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Введение
Историки, желающие приблизиться к реальной картине происшедшего и происходящего, не только констатируют "факты", описания, свидетельства, рассказы и т.п., но и задают вопросы о причинах прошлых изменений, чтобы понять причины наблюдаемых ныне изменений. Еще Аристотель отмечал, что без выяснения причин нельзя перейти от обыденного созерцания к науке.

Внесение фактора "причинности" резко усложняет работу исследователя, в том числе и историка. При введении причины исследователь переходит от уподобления созерцаемому к конструированию мысли. И он должен быть ответственным за свою конструктивную версию, если хочет оставаться исследователем, а не конструктором под "внешний" заказ".

Большинство проблем в создании "истории" связано с преодолением противодействия между конструктивной версией и ее отражающим потенциалом. Но чтобы это противоречие преодолеть, необходимо касаться не только исторического материала, но и самой субъективной работы конструктора, мыслителя.

Тем самым, историк должен осознавать, что его мыслительный механизм является источником как глубины, прозрений о сути происшедшего, так и как иллюзий, дезинформаций. С этим сталкивается любой теоретик в любой науке.

Иначе говоря, историк не является лишь добросовестным инвентаризатором найденных следов и описаний, а также и версий, сознательных и наивных дезинформаций. Он является мыслителем. И тот же Аристотель отмечал, что для мысли требуется как "единичное", созерцаемое, выраженное в тексте, но и "всеобщее", мыслительное средство трактовки "единичного".

Историк трактует, интерпретирует, соотносит с основанием, которое как языковое средство, всегда конструктивно и имеет потенциал отхода от отражения, внесения субъективного произвола.

Однако путь к минимизации ошибок в познании лежит в учете науки о мышлении и субъективности, учете и семиотики, и логики.

Вся история наук о мышлении, история языкознания и логики, а затем и методологии насыщена поисками ответа именно ответа на вопрос о возможности снятия указанного выше противоречия. Человечеству повезло и в усилиях Канта, Фихте, Шеллинга и, особенно, Гегеля, раскрываются эти тайны в рамках философии в большей степени, чем когда- и кем-либо.

К сожалению, уровень осознания, понимания и использования этих достижений в большинстве случаев остается крайне низок. Философы, логики, языковеды чаще остаются на поверхности комплекса осуществленной этой могучей кучки мысли, скользят по предварительным слоям раскрытия.

Последующие приверженцы наследия, в том числе и методологи ММК (московского методологического кружка с середины ХХ в.), не продвинулись дальше, хотя во многом более технологично и инструментально оформили содержания "верхних слоев" мысли.

Наиболее популярным остается анализ "метода" Маркса, который использовал логико-философскую идею Гегеля и написал блестящий в сравнении с другими конструкторами экономической мысли, образец ответов на типовые для гегелевского метода вопросы, касающиеся "клеточки", этапов развертывания исходного основания и т.п.

Трактовки "марксова метода" и А.А. Зиновьева, и М.К. Мамардашвили, и Г.П. Щедровицкого и др. остались на предварительных рубежах. И этим они свидетельствовали о недостаточной проникновенности в идеи Гегеля. Можно было бы то же самое сказать и о проникновении в учение об идеях Платона.

Если бы история написаний "историй" не была столь насыщена конструктивным произволом, то требования к владению логико-методологической компетентностью носили бы наивно "лирический" характер. Однако степень запутанности в версиях истории, степень неоправданной уверенности и агрессивности авторов и адептов принятых версий столь велика, что поколебать их заказной оптимизм и самооборону простой уверенностью в правоте и аргументами, как результатами содержательных прозрений, невозможно даже в открытых дискуссиях.

Только переходом от изложения версий, понимания и критического самовыражения к арбитражной позиции в дискуссии можно выйти за рамки субъективной уверенности и ответственности за свое мнение.

Арбитражная позиция требует перехода в эпоху Сократа, обращенности к нейтральным для спорящих основаниям и как можно более "всеобщим". А это и есть путь к тому, что обсуждает логика, путь к высшим основаниям и условиям их создания, путь к основным мыслям немецких классиков, путь к великим прозрениям и пониманиям механизмов мышления и "духа" в целом, которые предложил Гегель.

Историк, профессионально прошедший в рефлексии осознание ответственного построения версии конструкта истории, имеющего право быть отражающим реальное, но в его глубине, скрытой от созерцания, такой историк должен быть "гегельянцем", приверженцем максимального понимания своего "чистого" мышления в решении реконструктивных задач.

В предлагаемой работе мы используем материалы исторических версий глубоко устремленных к истине современных отечественных историков и результаты "проверки" их потенциала отражения реального прошлого с помощью современной методологии и проникновения в содержательно-конструктивное мышление историка, как реконструктора.

Нами дана как фиксация версий, к которым мы испытывали предварительное доверие, так и приложение базисных средств.

Ключевым средством для исторического анализа выступает понятие "цивилизация", опирающееся на онтологию бытия, раскрытые нами в других работах. Показана сущностная нить цивилизационной динамики от создания древней столицы Рассении Асгард (на территории г. Омска) 106 тысяч лет назад до расцвета Москвы, роль славянского этноса и этнополитических факторов отрицательной цивилизационной динамики в наше время, ее предпосылок в прошлом. Слежение за ходом превращений исходного состояния должно дать ответы на многие вопросы современности. В изложении нити важны качественные переходы, а не количество сведений о событиях.

Вся работа, предложенная в данном выпуске, предназначена для самостоятельного и совместного перехода от накопления сведений об истории, ее событиях, от накопления версий о происшедшем и стихийного складывания "своей" версии к раскрытию сущности, заключенной, но скрытой в материале версий.

Для этого требуется вовлечение не столько восприятия, памяти, воображения, внимания как интеллектуальных процессов, сколько мышления и субъективной самоорганизации.

Мышление требует применения оснований, средств для трактовок, выходящих за рамки индивидуального доверия к ним, т.е. тех инструментов мысли, которые имеют надиндивидуальный и общий, а затем и всеобщий характер.

Как и вещные средства, применяемые в производстве вещных изделий, неизбежно предполагают подчинение исполнителей внутренним технолого-техническим требованиям, прохождение пути их освоения, так и мыслительные, языковые средства предполагают то же самое, но только в более сложных формах. Они предполагают глубокое самоизменение в ходе освоения. Об этом говорил и Кант, предупреждая тех, кто стремится к философствованию и "чистому мышлению", что философский уровень мышления опирается на прохождение "сознанием" пути трансформаций до уровня "чистого разума". А Гегель подробно показал путь духа к заветному этапу "абсолютного духа", могущего мыслить по сути.

Конечно, человек, обходящий философию и логику, культурологию и языкознание, психологию и др. предметно-научные знания, желает и надеется на свой "здравый разум" и жизненный опыт. Если он реалистично создает свой мыслительный опыт, то не покушается на знание истины. Но он хочет к ней приблизиться. Историк, в силу ответственности перед версиями и их влиянием на сознание множества людей, обязан выходить за рамки обыденного подхода, проникновения в глубь имеющихся содержаний описательного или версионного типа. Он должен проходить за пределы этого наивного этапа, не ограничиваясь накоплением "наивного" опыта, в том числе и дискуссий по любой из тем.

Интеллектуальный механизм, "станок" историка должен быть высоко развитым, обладающим всеми инструментами и технологиями выхода за случайность точек зрения, за интеллектуальный произвол конструирования версий. Для того чтобы реально возвыситься над обыденностью самовыражения в решении столь сложных задач и проблем, историк должен постоянно трансформировать интеллектуальный механизм, внося то, что отличает профессионала от дилетанта. 

Современные интеллектуальные технологии и методы, формы их освоения стали во многом унифицированными, типизированными и опирающимися на моделирование интеллектуальных процедур различных уровней сложности, вплоть до собственно философско-методологических уровней "лестницы развития мышления". Именно на этих ступенях открывается подлинность, скрытая в материале знаний, мнений, версий. Такие модельные, в том числе и игромодельные, механизмы выращивания "чистой мысли", прихода к высшей неслучайности движения мысли опираются как на то, что было в мудрости древних, например в "И-Цзин-Чжоу-И" (Книга Перемен), как в лучших философских трудах, например, "Философия духа", "Наука логики" Гегеля, так и в работах постгегелевских, включая методологические разработки конца ХХ и начала XXI веков.

В данной работе мы привлекали "схемотехнику", натуральное выражение скрытых в сознании смыслов, фиксируя наиболее значимые содержания линии мысли, реконструирующей путь цивилизации. Хотя форма выражения удобна лишь тем, кто приобрел большой опыт оперирования схемами, схематическими изображениями, но она и нужна, прежде всего, для тех, кто устремлен в "суть вещей", в раскрытие через применение обычных и необычных средств мышления того, что позволяет увидеть "золотую нить" жизни цивилизации, ее драмы, взлеты и падения. Тем же, кто начинает путь организованного мышления, следует постепенно входить в технологическую линию интеллектуального производства, привыкать к средствам и "станкам" мышления, к особой самоорганизации мыслителей, к их особой энергетике и мотивационной базе, к способам адекватного существования на тех или иных "рабочих местах", а затем и в организационно-мыслительных позициях, совмещающих все виды работ, ведущих отдельные результаты в "сборочный цех" и на пробные испытания.

Иначе говоря, читатель начинает с обычного чтения и может проходить мимо схем. Лишь затем ему захочется использовать их для подтверждения гипотезы об их особой роли в раскрытиях сути. Поэтому должна предполагаться и цепь мыслительных тренингов по схемотехнике, по логической организации мысли, по технике объектного анализа, по технике диалектического анализа, а затем и по онтотехнике или высшей форме системного анализа универсума и частей универсума.

Если это иметь в виду, то можно поставить стратегическую цель – воспроизвести качественные переходы от того состояния цивилизации, которое мы имели 100 тысяч лет назад и ее проявленность в Асгарде и Рассении в целом, – до того состояния, которое возникло после смуты в России и после индустриализации производства, создания мирового финансового капитала и т.п., вплоть до теперешнего кризиса, который мы называем "цивилизационным", а не финансово-экономическим, как одной из проекций цивилизационного кризиса.

Решая эти стратегические задачи, следует присматриваться за изменяемым объектом – "цивилизацией" и его локализацией на различных территориях, не только собственно России, но и Китая, Египта, Персии, Индии, Средней Азии, Европы, Ближнего Востока и т.п. только тогда, в сравнении состояний цивилизационных "единиц", откроется роль славяно-арийского этноса, откроется механизм этнических, политических, культурно-духовных трансформаций внутри цивилизационных единиц и в едином цивилизационном поле.

Предложенный нами текст станет минимальным содержательным и инструментальным материалом для создания образа цивилизационной динамики. Если это нам удалось, то будет удаваться и другим. Мы желаем успеха в достижении этой цели, хотя она достижима лишь при настойчивости и осмысленной самоорганизации, постепенной интеграции мыслительной культуры и мотивационно-самокорректировочной мудрости.

Эта работа позволит подготовиться и к возможным попыткам оспаривания содержательной канвы, проблематизации средств, способов мышления и т.п. Мы готовы к дискуссиям, но не по принципам эгоцентрического самовыражения, ведущих лишь к "борьбе на уничтожение" мысли и носителей мысли. Культурные формы дискуссии являются для нас приоритетом в рамках любви к истине и мудрости. Подобные усилия резко облегчают приход к доказательным версиям не только прошлого, но и прогноза будущего. В частности они ведут к появлению "цивилизационной" идеи и России, и мира в целом.

Мы считаем, что как экспериментальный тип курса по всеобщей истории можно было бы его, вместе с тренировочным блоком, предложить в обычных школах и в вузах, так как наступила пора цивилизационного самоопределения человечества и цивилизационной ответственности перед будущим. Но для внедрения в инновационное звено образовательной системы необходимо предполагать создание корпуса педагогов-историков, способных к управлению растущим мышлением "ученика".

Если миссия историка, как и любого реконструктора, исследователя состоит в раскрытии сути происшедшего с таким типом объекта, как "цивилизация", то миссия стратега, политического руководителя состоит в реагировании на охватывающую объект ситуацию, ее воздействия на объект, на тенденции воздействия, в анализе динамики объекта в прошлом, настоящем и будущем и в соотнесении двух динамик, нахождении того варианта будущих процессов в объекте и окружающей его среде, в охватывающем, более масштабном объекте, который был бы для воспроизводства и совершенствования объекта, в прохождении им пути высшей предназначенности наиболее благоприятным. Поэтому стратегу необходима помощь историка, а затем прогнозиста для выбора наилучшего пути, его стратегической схемы. Но ему также нужна помощь философа в раскрытии сущности объекта, охватывающего объекта и мировой среды, раскрытия сущности универсума, а для придания неслучайности выбора ему необходим носитель духовной миссии, который через отождествление с первопричиной бытия подсказывает адекватное отношение к происходящему в универсуме и его частях, в том числе в исходном объекте, цивилизационной единице – стране.

В эскизе всемирной истории мы совмещали все миссии, опираясь на философский, логический, духовно-ориентированный потенциал. Онтологические основания философа выражены в метасистемных средствах и оттуда "вычисляется" самоопределение цивилизационного типа, а оперативность мышления, обладающая ответственностью за процесс и результат, предопределяется позицией и арсеналом методологии.

Следует подчеркнуть, культурно-мыслительный, в том числе философско-методологический потенциал в России сейчас наиболее высок и соразмерен стратегическим вызовам цивилизационного типа. Он пока вне официальной рамки, совершенствуется самостоятельно и этим создает контраст с инерцией существующего интеллектуально-духовного механизма в стратегическом управлении. Но ситуация ведет к таким масштабам угроз, когда руководство страны будет вынуждено искать наилучшую "соломинку", когда патронаж извне будет недостаточным для ответов на вопросы и введения реалистических вопросов стратегического уровня.

Если стратег примет решение разобраться с происходящим всерьез, принципиально и придет к мысли, что стратегические мысли предполагают историческую прозорливость, историческое самоопределение, что пребывание в ситуационном материале не дает подсказок к принятию осмысленных решений, за которые не было бы стыдно через небольшой промежуток времени, если стратег более существенно и возвышенно относится к своей работе, чем следование удобным для личного благополучия обстоятельствам и т.п., то он уделит должное внимание своему историческому самоопределению.

Он быстро поймет, если ознакомится с предполагаемой работой и теми трудами, которые прилагаются в списке, что необходимо именно цивилизационно-историческое самоопределение, что подсказки масштабами сотен или тысячи лет России, Руси – извращают картину прошлого, создают версии с дурной бесконечностью загадок без разгадок. Тем более, даже такие умы, например, А. Неклисса, остаются заложниками этих перипетий мысли.

Нужна перспектива 100 и более тысяч лет, которую уже приоткрыли В. Демин, А. Трехлебов, В. Данилов, Ю. Петухов, Г. Вирт и др.

Наше отличие состоит не в дополнении новыми историческими фактами, чем должны заниматься фактологи, а в налаживании сущностно устремленной мысли и кардинальную роль играют для нас не объем материала, а возможность вскрытия в нем сущности. И это обеспечивается методолого-философскими средствами и логико-семиотическими формами процессов мышления. Мы разработали те средства, использование которых сделало ясным видение глубокой древности и настоящего.

Стратег может соотнести, совместить цепь введенных схем, построить переходы по внутреннему содержанию схем и обнаружить непротиворечивую нить лейтмотива цивилизационной истории, найти место славяно-ариям, славянам, русским, точнее тем, кто назывался по-разному, но нес этногенетическую нить с ее ответвлениями, взаимодействием с различными этногенетическими средами, найти особенности воплощения гегелевского универсумального, всеобщего "разума" в ходе событий.

Нить "истории" соотнесена с конкретными событиями, но эта связь носит лишь иллюстративный характер. Сообщество историков должно сначала соотнестись с "нитью", попробовать ее проблематизировать, может быть поправить и в поправленном варианте устремиться к конкретизации во всей полноте. Стратегу достаточна сначала именно "нить", компактная и судьбоносная, могущая давать "вычисления" шагов в динамике и главных характеристик в каждом шаге. Все детали понадобятся потом, в анализе происходящего. Тем самым, мы даем свою версию "нити" для пробы стратегического самоопределения цивилизационного типа. Мы искренне желаем успехов в мышлении и в прозрениях, всегда готовы помочь наладить механизм мышления, самоопределения, прозрения на благо как собственной осмысленной жизни, так и благо Отечества, Родины и человечества в целом.

Стратег должен уметь задавать специфические для своей позиции и роли вопросы. Если в качестве объекта управления выступает страна, то он должен знать устройство на своем уровне абстрактности с возможностью конкретизации до наблюдаемости явлений и возможностью перехода от наблюдаемого к своему уровню абстрактности. Поэтому стратег может и должен в рамках самоорганизации спросить о том, какова специфика объекта управления и место свое в этом объекте. Если историк подсказывает, что страна является цивилизационной единицей, то более высоким уровнем абстрактности предстает "цивилизация", а страна – результатом конкретизации цивилизации как идеального объекта. Если философ подсказывает, что сама цивилизация является результатом конкретизации самого абстрактного идеального объекта – "бытия", то стратег должен понять содержание сущности бытия, чтобы совместно пройти путь к цивилизации, а затем к цивилизационному образу страны. Тогда он будет понимать сущность того, чем он управляет и в чем он интегрирован, в чем содержится его функциональное место, в чем его предназначение и какие требования к нему неизбежно должны предъявляться. Это резко отличается от регистрации "призывов" живой ситуации, эмпирической динамики.

Именно идеальные объекты являются основанием типовых вопросов, которые должен понимать и задавать стратег страны, чтобы получить ответы как из "идеального объекта", в принципе, так и через соотнесение с ситуационным материалом. Но философ с помощью методолога, может ввести типологию состояний цивилизации, страны, универсума, что важно для оценки степени полноценного или неполноценного бытия страны, цивилизации, чтобы понимать состояние и точку динамики, циклики бытия универсума, определяющего состояния и его частей, в том числе цивилизации и страны. А также "человечества" как сообщества стран.

Если историк дает реконструкцию пути страны, цивилизации, то стратег должен определить внутренние силы, влияющие на продвижение и не эмпирически, а по критериям механизма страны и типа состояния механизма в тот или иной период. Поскольку механизм цивилизационный, то следует увидеть место всех сил и звеньев механизма в создании цивилизационного состояния. При главенствующем влиянии, положительном или отрицательном, какого либо звена механизма нужно воссоздать портрет взаимовлияний, чтобы узнать "точно". Т.е. объектно-системно-каузальную динамику прихода к фиксированному состоянию и тенденциям перехода в иные состояния.

Тем самым, технология расчетов реконструктивного, прогностического, проектного типов вполне определенная. Специфика состоит в том, что это осуществляется в поле идеальных объектов, с которыми работает стратег и это требует вполне высокой мыслительной культуры. Опыт мыслительной работы в методологии, где к этому относятся реалистически и строго, показал, что отрыв от практики стратегического мышления крайне велик. Математизация расчетов сохраняет эмпиризм, рутинизируя количественные формы и процедуры вне объектно-системных критериев качественного типа, вне онтологических слоев расчетов. Даже наилучшие разработки весьма поверхностно относятся к собственно идеальным объектам, внося рассудочный произвол и мыслительное самовыражение и этим игнорируя условия сосуществования абстрактной, но содержательной мысли. Эти условия четко были фиксированы от Канта до Гегеля, а Гегелем – в особенности. Неудивительно, что стратеги лишь следуют подсказкам тех, ученых, аналитиков и т.п., которые еще не разобрались в отличиях между рассудком и разумом, также как и между "изменением" и "развитием" и др. парными категориями.

Цивилизационная аналитика в позиции стратегов уже требует смены мыслительно-технологической парадигмы. Наступило время смены ориентиров и отхода от иллюзий и несущественности в мышлении тех, от кого зависят судьбы страны и мира. С этим связаны глубочайшая "революция" и в стратегическом образовании, и в регулярной работе, как стратегов, так и их советников, аналитиков, консультантов и др. Чтобы все это почувствовать следует тщательно изучить, понять все схемы, материал, который они выражают, пройти переходы от схемы к схеме до конца цикла. А затем перенести выработанные процедуры и ориентиры в условия реального стратегического мышления и увидеть содержательную преемственность. Необходимо пройти все варианты модификаций схем и заметить деформации содержаний, научиться ставить и решать задачи по стратегии в сюжетах прошлого, заимствуя позиции исторических лиц стратегического уровня, а затем и научиться ставить проблемы, решать их, уподобляясь прошлым результатам, а затем и находя иные варианты решений.

Иначе говоря, на достаточно компактном материале этой работы, которую мы предлагаем, следует развернуть многоплоскостной мыслительный процесс и соответствующий модельно-мыслительный полигон, переходя затем к игровому моделированию сюжетов принятия стратегических решений в прошлом, в том числе и в ХХ в., включая реформенные этапы П. Столыпина, В. Ленина, И. Сталина и т.п. Только тогда облако неопределенности происшедшего развеется. А, имея ясное видение, Россия и мир "обречены" на оздоровление и победу во имя истины и правды.

Решающую роль в процедуре цивилизационного анализа на материале сюжетов с Россией, Китаем, Индией, Персией, Средней Азией, Ближним Востоком, Малой Азией, Египтом, Грецией, Римом, Византией, Европой и т.п. играет использование схемы "страны" (в методологической "Азбуке" это схема № 16, где архитектура страны адекватна современному абстрактному образу любой страны, но структурно-функциональные отношения подчинены более абстрактной схеме "цивилизация", а сама эта схема подчинена максимально абстрактной схеме "бытие", названной еще "метафизический ромб". Вложенность абстракций гарантирует сохранение отношений высшей абстрактности в более конкретных. Части идеального объекта (в содержании схемы) "страна" имеют свое раскрытие в арсенале средств методологии
. Поэтому стратег и историк имеют возможность восполнить все "детали" на понятийном уровне и применить логические формы развертывания
.

Сама по себе схема "страны" дающая цивилизационный образ страны или всего мирового сообщества, а также регионов страны, является базисным средством, компактным и удобным для стратегической мысли, обеспечивает анализ типов состояний, все вопросы безопасности
.

В связи с анализом реальной истории и "болезненными" модификациями в цивилизационных единицах и сообществах особую роль играет выделение и раскрытие отрицательных, деструктивных сил, произрастающих и на этногенетическом и культурно-оформляемом, даже духовно-религиозном фоне при особой поддержке потенциала спекулятивной политики и экономики
.

Тем самым, предложенный материал и лейтмотивная схема цивилизационной динамики выступает лишь вершиной "айсберга" раскрытых сущностей. Стратег и любой мыслитель может пройти увлекательный путь все более конкретного понимания первичной схемы цивилизационного пути, насыщенного драматичностью и возвышенным самовыражением суперэтноса.

1
Методология и цивилизационное самоопределение 
в ХХI веке
I

Какие бы ни были индивидуальные усилия и полученные результаты необходимо их помещение в "объективную" логику мирового процесса и осуществление деперсонификации. Только тогда результаты могут считаться видимыми и, если получится, встроенными в мировой процесс. Если же выявится, что полученные результаты встраиваются адекватно сущностной основе мирового процесса, то они превращаются в положительный фактор самого мирового процесса и достойны внимания всех, кто настроен на положительное, включенное проживание своего пути в мировом процессе.
Первый вопрос, который возникает для реконструктора, прогнозиста и проектировщика, это вопрос о том, что такое "мировой процесс". И лишь затем – вопрос о той части этого процесса, к которой принадлежит анализируемый участник (индивидуальный или коллективный), о его месте в "целом". И лишь еще позже – вопрос о том, как именно проживал, творил, что сотворил анализируемый участник. Ответ на первый вопрос: мировой процесс – это процесс бытия "универсума". В связи с соразмерностью участника и мирового процесса вносится поправленная версия ответа, локализующая материал анализа: мировой процесс – это процесс бытия многообразия "обществ" на Земле. Предполагается тот или иной, в зависимости от результатов реконструкции истории – объем времени такого процесса (десятки, сотни тысяч, миллионы лет и т.п.), начиная от появления людей на Земле. Однако для организации реконструктивного, прогностического и т.п. анализов нужно представление о "единице" объекта рассмотрения. Если учитывать "законы" мирового бытия в рамках развитых мировоззренческих систем, соответствующих онтологий, сущностных представлений о "бытии", то бытие, слежение за ним, возможно лишь тогда, когда оно обладает свойствами "нечто", совмещает в себе "форму" и "материю", и "идею", и "уподобление идее". Поэтому мировой процесс нужно представить как полисистемное осуществление требований формы, "идеи" целого.

В качестве единицы "нечто" предстанет бытие системы, включенное в единое, "целое".

Следовательно, требуется ответ на вопрос о том, что за система должна подвергаться анализу.

Ответом на такой вопрос выступает утверждение: системой является "цивилизация".

В таком понимании появляется проблема реконструктивного, "исторического анализа. Она состоит в том, что исторические реконструкции по своему методу, остаются либо эмпирически событийными, либо вносящими указания на путь неких целостностей, не имеющих глубокое обоснование как единиц объекта изучения. В частности, если говорится об истории стран, царств, империй, республик и т.п., то теоретическое и "метафизическое" обоснование их, как соответствующих требованиям "нечто" в универсуме, не проводится или осуществляется крайне поверхностно. Но вне подобных обоснований реконструктор вынужден быть заложником массы сведений о прошлом, не понимая "законов" динамики бытия того, что обладает своей историей. Методологическая немощность не позволяет истории становиться "наукой". Поэтому необходимой предпосылкой организованных реконструкций, а затем прогнозов, стратегических проектов и т.п., является порождение методологии, что и произошло в середине ХХ века (см. сх. 1).
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Схема 1

Философия создала предпосылки для появления методологии, а также ряд версий сущности "обществ", одной из которых была версия Маркса ("исторический материализм). Однако версии оставались не достаточно определенными из-за упрощенных представлений, не опирающихся или слабо опирающихся на универсумальные законы бытия. Для того чтобы прийти к решению проблемы, необходимо было и оформить онтологические версии, и метод их конкретизации, и освоить метод мышления, характерный для конкретизации, а также мыслительную "технику" применения метода в различных рефлексивных функциях.
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Схема 2

Тем самым, для решения магистральных задач и проблем, касающихся исторической динамики, предполагает самое разнообразное сервисное обслуживание, прежде всего культуро-мыслительного и культуро-рефлексивного типов (см. сх. 2).

Необходимость перехода от эмпиризма в исторических реконструкциях и произвола субъективных схематизаций эмпирического материала, формализма в сложившихся в социологии, политологи, культурологи и т.п. теоретических конструкций и понятийных парадигм – к рефлексивно осмысленному осуществлению реконструкций была понята и оформлена Гегелем в контексте разрешения проблем придания философскому мышлению и познанию предельной неслучайности. Гегель создал свою и "систему", и "метод", взаимодополняющие и обосновывающие друг друга, завершив огромную историю прихода к философскому самосознанию и самообоснованию. После Гегеля уровень философского самосознания и самоорганизации снизился, и понимании исторического процесса возвратилось в лоно той или иной степени эмпиричности.

Если у Гегеля уже непременным условием подобных разработок выступает введение "сущностного основания", сущности истории и сущности того, что проходит свой исторический путь, а в иных словах – применение онтологем, то последующие реконструкторы вновь отошли от данного условия работы.

Мы считаем, что это связано и с невосприимчивостью к "технике" мышления, к рефлексивной самоорганизации, к осознанности и функциональной ответственности в реконструктивной, прогностической, проблематизационной и депроблематизационной мыслительной работе. Тем более что еще Кант, Фихте показали сложность, хлопотливость совершенствования мышления, сознания, самосознания, самоопределения при переходе от дофилософского к философскому мышлению. Подобная проблема была поставлена и отмечена еще Сократом.

Возврат к этим проблемам возник в связи с возобновлением попыток понять "метод Маркса", реализованный в "Капитале", прежде всего, Э.В. Ильенковым и А.А. Зиновьевым в начале и в середине 50-х гг. ХХ века. Если первый акцентировал внимание на содержательной диалектике, то второй – на формном моменте, собственно логических основаниях, системах операций.

На этом фоне выделился кружок мыслителей под лидерским энтузиазмом Г.П. Щедровицкого, который логические проблемы обсуждал с массивным рефлексивным самообеспечением. Именно рефлексия, стимулированная и работами В. Лефевра, придала конструктивности, смысло-активности организованный и неформалистический характер.

В рамках рефлексии выделилась акцентировка на основаниях и арбитражности в мыслекоммуникации, в дискуссиях, что и предопределило перспективу онтологического и критериального вообще самообеспечения в базисном и рефлексивном процессе. Тем самым, с конца 50-х гг. и в начале 60-х гг. появилась методологическая парадигма и подход, формное и средственное самообеспечение в мыслительных процедурах. Без этого нельзя было бы "вернуться" к Гегелю. Появился мыслетехнический и рефлексивно-мыслительный, а затем и рефлексивно-мыследеятельностный опыт кружка – ММК (Московского методологического кружка).

Однако ММК "возвратился" не полностью и не усилил то, что сделано было Гегелем современной мыслетехникой. Для того чтобы "возвратиться" полностью и полномасштабно использовать наследие Гегеля, а вместе с тем и всего онтологически значимого наследия мировой мысли, например, "Книги Перемен" и т.п., следовало совместить рефлексивно-мыслительную парадигму с собственно онтологической парадигмой и этим использовать возможности системного подхода на его высшей стадии – "метасистемного" подхода.

В ММК ограничились "возвратом" в аристотелевскую технику системного анализа, имеющую огромную рефлексивно-деятельностную обеспеченность и доказательность. Возможности более фундаментального подхода, идущего от Платона предполагали владение мыслителями высшими абстракциями, а "идеи идей" Платона предполагали владение высшими основаниями абстракций. Фактически вне этого нельзя было приблизиться и к учению Гегеля об "идеях", о "духе". В ММК ведущим остался "прагматизм" (см. сх. 3).
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Схема 3

Хотя в ММК вернулись к "диалектике" и "методу Маркса", оформив "псевдогенетический" метод, но его содержание не привело к достаточной гармонизации формной (мыслетехнической) и содержательной (онтологической) акцентировок. Конструктивный произвол и прагматичность, зависимость от текущих ситуаций, оставались ведущими, хотя и рефлектируемыми. А Гегель боролся именно с субъективным произволом в мышлении и показывал в учении о духе путь к преодолению произвола.

Все это отразилось не только в обсуждении фундаментальных проблем науки, логики, семиотики, культурологии, педагогики, управления и т.п., но и в тех игромодельных взаимодействиях, которые входили в зону стратегической аналитики и разработки решений, влияющих на динамику макросистем.

Фактически это означало особое, методологическое соучастие в исторической динамике, а также в рефлексивной самоорганизации как представителей деятельностный или социокультурных позиций, так и самих методологов в их игротехнической, метаигротехнической и служебных к ним позиций в механизме игры. Степень глубины постановки и решения проблем, исторической адекватности, вписаности в динамику, перспективу "совершенствования", исторического бытия макросистем – все зависело от совокупной "техники" моделирования и "машины" моделирования (см. сх. 4).
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Схема 4

В своих поисках нам посчастливилось почувствовать особую роль Гегеля на фоне других великих мыслителей. Устремляясь к "высшему" в 1968 г., которое нашло свое оформление в рамках научно направления "акмеология" (в конце 1993 – начале 1994 гг.). От первого чувства (в 1967 г.) до первых целенаправленных реконструкций системы, а затем метода Гегеля (в 1970–1973 гг.) мы шли вне методологического подхода. Сложившаяся в 60-е гг. схемотехника в работе с текстами усилилась за счет оперирования схематическими изображениями и схематическим выражением "метода Гегеля". В 1975 г. сложился особый метод работы с текстами ("МРТ"), наиболее значимая и перспективная компонента которой и заключалась в применение логической схемы "метода Гегеля".

С этого времени начался отсчет методологизированной мыслетехники с потенциальным применением "логики систематического уточнения" (ЛСУ). Все предпосылки прорыва в следующий уровень развитости методологии возникли, а в 1978 г. мы создали свою версию пути методологии и "Московский методолого-педагогический кружок" – ММПК (см. сх. 5).
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Схема 5

Сочетание семиотической схемотехники, логической схемотехники, онтологической схемотехники порождало высокий потенциал непрерывного совершенствования во всех типах процедур, включая мыслекоммуникацию в семинарах, взаимодействие в игромоделировании, в стратегической аналитике и т.п., а также в непрерывном массиве учебно-педагогических, развивающих воздействиях. Для учебной функции мы осуществили в 1979 и 1999 гг. парадигматизации средств методологического мышления, создали "Азбуку", а затем (в 2001 г.) и "Словарь". Парадигматизация и онтологизация в рамках "Словаря" осуществлялась с применением указанной мыслетехники, включающей логику ЛСУ. "Технический" период, обращенный главным образом на формы мышления методолога в любых "проблемных ситуациях", совмещался с акцентом на содержательность мысли и ее онтологичность. Но особый акцент на онтологии как средства высших типов мышления возник в первой половине 80-х гг., а в 1996 г. оформился системой онтологических, философских по содержанию, схем. Они привели к высшей форме аналитики, акцентирующей внимание на системном анализе всего, имеющего характер "нечто", включая универсум. Такая линия завершилась созданием "метасистемной" аналитики (в 2007 г.), выразившей результаты Платона, Гегеля и др. (см. сх. 6).
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Схема 6

При подготовке к дискуссиям с Г.П. Щедровицким по ключевым темам, как одном из следствий его самоопределения относительно к нашей линии разработок и появления "Азбуки", расширения масштабов методологического влияния (в 1982 г.), мы выделили акцент на механизмах и функциях рефлексии.

Функциональная структура рефлексии существенно была усложнена вместе с началом обучения управленцев (1988–1991 гг.), что позволило более точно сформулировать функцию методологии.

С другой стороны, это оформило представление о цикле процессов в управленческом мышлении, основные черты которого были введены в 1981–1982 гг. Особую роль в нем играло построение абстрактных "пространств деятельности", корпоративных структур, опираясь на возможности ЛСУ. Когда решение и постановка управленческих задач соотнеслась с этим уровнем видения деятельностных систем, а затем, когда мы приступили к разработкам культуры принятия управленческих решений (в 2001 г.), мы быстро осознали, что необходимо выделить принятие стратегических решений, соразмерных нашим мыслетехническим требованиям. Началась разработка сущности, типологии, стратегий с 1999 г. и механизмов принятия стратегических решений, соответствующих моделей (см. сх. 7).
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Схема 7

Осуществляя игровое моделирование процессов принятия стратегических ("президентских") решений (с 2001 г.), интеллектуального, нравственного и духовного обеспечений этих процедур мы столкнулись с сюжетами, в которых особую роль играли жрецы, волхвы. Это были сюжеты из истории, в том числе из истории Шумер, Египта, Индии, Китая, Греции, Рима и т.п. Сюжет, раскрывающий механизм гибели цивилизации Шумер оказался решающим для введения понятия "цивилизация" (в 2005 г.). доопределились сущностные характеристики цивилизации, культуры, духовности и т.п. (см. сх. 8).
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Схема 8

Мы понимали, что, не владея рефлексивной культурой, общей культурой мышления, методологической мыслетехникой очень сложно осознать роль онтологической, с одной стороны и понятийной, с другой стороны – схемы "цивилизация" для всеохватывающих подходов, моделей, технологии исторических реконструкций, исторического прогноза и разработки исторически корректных стратегических решений. В 2006 г. мы ввели утверждение о том, что объектом исторического анализа является цивилизация, а сама историческая динамика предполагает различные типы дисгармонизаций цивилизации или их вторичных, с точки зрения этапов становления, гармонизаций, возврата в функционирование и развитие.

В 2007 г. мы ввели в качестве единицы предцивилизационного анализа – "страну", выразив ее содержание в соответствующей абстрактной схеме. Однако с объемом страны можно переходить к цивилизационному анализу составных частей и даже бытия отдельных людей, включенных в цивилизационное поле страны или ее части, в случае этнокультурной разнородности страны. Иначе говоря, выявилась общая перспектива анализа мирового процесса в цивилизационном подходе (см. сх. 9).
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Схема 9

II

В методологической работе важно рефлексивное осознавание той работы, которая осуществляется и субъективного участия в ней. С системной точки зрения сознаванию должна подвергаться и форма, и морфология, в частности, субъективная, и организованность, совмещенность начал в едином "нечто", и процессы соотнесения начал на фазах разотождествленности, отождествления, отождествленности, разотождествления, смены содержания форм и т.п. Выделение субъективной организованности и динамики субъективных начал тесно связано с вовлечением психологических и иных знаний о человеке. Суть бытия человека состоит в том, что он совмещает свои статусы и морфологии для реализации требований формы, и самостоятельной организованности и той организованности, которая созидает социокультурные, деятельностные, культурные, духовные и т.п. организованности (см. сх. 10).
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Схема 10

Как ресурс, морфология человек должен понять, признать и начать реализовывать требования формы. На стадии признания, принятия он осуществляет самоопределение, соотнесение образов "требующего Я" и "желающего Я" и приведение их в соответствие с адаптацией той или иной составляющей "Я".

Необходимость самоопределения была присущей в работе ММК, что отразилось усложнением практики самоопределения в игромоделировании. Однако факультативное и часто пренебрежительное отношение к психологии мешало достаточно точно изучить и отладить самоопределение, совместив психологию с методологией. Сам язык психологии, парадигма психологии не разрабатывалась в необходимых объемах. Мы с начала 80-х гг. стали уделять языковой парадигме психологии особое внимание и она была разработана в 1985–1986 гг. Это позволило подготовить на новом уровне формы самоопределения методологов и иных специалистов.

Наиболее сложными эти процедуры стали в игротехнике, управлении игровым процессом, моделировании инновационных переходов, моделировании коллективных и индивидуальных форм принятия решений, моделировании развития и моделировании стратегического мышления.

Чтобы разрабатывать стратегии развития методологического движения, методологических коллективов требуется не только локализовывать объем функциональным пространством культуры, но и вписывать его в единое пространство страны и цивилизации, выявляя характерные "заказы" для методологического соучастия в исторической динамике цивилизации. С 2006 г. мы поняли, что адекватное самоопределение всех, в том числе и методологии, включая методологических сообществ, предполагает нахождение "места" в целостности цивилизационных организованностей и в единости исторического процесса. Стало ясно, что мы проживаем особый период цивилизационного перехода, в который втянута и Россия, и другие страны планеты (см. сх. 11).
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Схема 11

Условием "вписанного", неэгоцентрического бытия методологии выступает внесение в рефлексивную самоорганизацию критериев нескольких типов. Из них мы подчеркнем критерии: "исторический процесс", "цивилизация", "метааналитика", "высшие формы мыслетехники", "рефлексивная культура", "онтологические основания". Используя схему "цивилизация и конкретизируя ее в звене "культура" или предельных оснований, вводя туда и методологию, мы можем "вычислять" функции, а затем "заказы" для методологии с учетом цивилизационной динамики и динамики исторического процесса (см. сх. 12).

Методология "в-себе" содержит предельные основания для организации всех типов и объемом в рефлексии всех типов и объемов действий. При вхождении в отношения с "этнодинамикой", "управлением" и с иными составляющими "культуры" может быть и ситуация развития реальной методологии, бытие "для-в-себе".
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Схема 12

Однако функция методологии состоит, как и культуры в целом, в использовании высших критериев в самоорганизации всех партнеров, а также в собственной самоорганизации. При субъективном акцентировании это и составит содержание "требующего Я" как потенциальное, так и актуальное, зависимое от исторической и цивилизационной динамики. "Желающее Я" зависит от морфологизации хода самоорганизации конкретных участников, сообществ, имеющих свою историю, тенденции, стереотипы.

III

Рассмотрим методологическое самоопределение относительно и ситуации, и стратегической перспективы в цивилизационной динамике в акцентировке на положение России в современном мире. В конце ХХ века в России была осуществлена "перестройка". Вновь, как и много раз до этого, она ступила на опасный путь отхода от того, что показало свою исчерпанность и бесперспективность, но не имела обоснованного видения того, к чему она должна стремиться.

Наряду с отсутствием налаженного механизма стратегического проектирования, принципиального, непрагматического типа, не соотнесенного лишь с экстремальными условиями положения в СССР, в России вмешивались факторы внешнего управления.

Глобально ориентированные стратеги поняли удобную для их замыслов ситуацию отсутствия ярких и видящих далекое будущее стратегов, обладающих осмысленностью в пользовании механизмами власти, силовых систем, исчерпанность "коммунистической идеи" в ее механизмическом воплощении и относительность доказательства перспективности этой идеи в версии К.Маркса, инерции перенапряжения односторонних усилий по сохранению потенциала защиты при дисгармоничном отставании всех иных сфер жизни общества. Поскольку идеологическая, сущностная основа не обладала ни открытой доказательностью, критикуемостью с установкой на совершенствование и поправки, не могла быть основой активизации наиболее активных "масс", перенося свое воздействие на пассивные, инертные "массы", а торжественное шествие по планете ограничивалось лишь первым диалектическим отрицанием, отходом от негативных оценок капиталистического или иного обществ, то оставалось провести большую идеологическую войну, выделяя бытовые преимущества альтернативной системы мироотношения и организации жизни.

Сравнение с благополучием, "свободой" самовыражения на Западе при открытости границ обеспечивало убеждающий успех. Оставалось способствовать открытости, нахождению и формированию приверженцев, "пятой колонны" и сделать постоянной "разумную" критику всех недостатков.

Если нацисты совместили благородность идеалов национального возрождения с выращиванием самых примитивных, включая агрессивность, устремленностей, то примитивизация устремлений, предлагаемых населению СССР, России и др. стран СНГ и славянского мира, связывалась с потребительством, эгоизмом, изоляционизмом от коллективных интересов, в том числе открытостью к самым низким потребностям, как "традиционным" (лень, пьянство и т.п.), так и новым (наркотики, СПИД и т.п.).

Управленческая система стала устремляться на "самообеспечение" (взяточничество, вхождение в бизнес, криминализацию и т.п.). Чувствительность к справедливости трансформировалась в правовой нигилизм, а все бытовые, жизненные условия добросовестного служения обществу со стороны армии и правоохранительных систем устраивались так, чтобы было "невыгодно" служить Отечеству и Народу. Верхние эшелоны управления следовали всем указаниям внешних управителей, предавая интересы людей, общества, государства, вплоть до способствования саморазоружению.

Россия и СНГ, славянский мир прошел путь возбужденных извне, выращенных, обеспеченных противоречий и противостояний, вооруженных взаимоуничтожений. Была показана вся "сущность" организованного внедрения хаотизации и саморазрушения, информационного одурачивания, которая соответствует метафизике сверхакцента на первом диалектическом отрицании, дополненного иллюзией второго отрицания, внесением пути, ведущего к саморазрушению, к реализации идей, несовместимых с саморазвитием, наложению чуждых форм на свою морфологию.

Конец ХХ века для России стал экспериментальной площадкой управляемого метафизического замысла на уничтожение. Все положительное самосохранялось вопреки замыслу, а эффективное захватывали ловкие силы, спекулятивно работающие на себя или для подготовки к вхождению в мировое спекулятивное сообщество.

С точки зрения метааналитики эту ситуацию можно оформить следующим образом.

"Западная модель" делает акцент на потребительстве, но по преимуществу экономическому потребительству, которое вводит свое управленческое обеспечение, а при необходимости и культурное обеспечение. Поэтому мировые проблемы в логике сути и законов бытия не могут быть решены так же, как не может философ проникнуть в базисные мировидения без преодоления потребительского, эгоцентрического отношения к познанию, вне тех установок, о которых и писали Кант, Фихте, Гегель, а также все лучшие мыслители, духовные люди (жрецы, волхвы и т.п.).

Эффективность "Западной модели" прагматична и смещена от вписанности в универсум. Она порождает в том числе "техногенную цивилизацию" с ее тупиками.

Коммунистическая модель акцентирует внимание на служении общему благу, выраженному в идеологическом функциональном звене и имеющей управленческое обеспечение. Однако вечное стремление к общему благу, подчинение части целому было оформлено в марксизме в онтологии "борьбы классов" и в превратном видении мировых законов бытия, фактически – вне соответствия этим законам.

А "борьба" требует мобилизации и дисгармонизации народного бытия под управлением тех, кто знает исходные положения, но не может и не желает их обоснования по критериям законов бытия универсума.

Этим предопределялась невозможность поправок и совершенствования, субъективность произвола идеологов и руководителей при оттеснении всех сущностно ориентированных мыслителей, здравых сил, инноваторов на периферию и в спекулятивное пространство. Две модели воплотились в две системы с их средствами воспроизводства, развития, борьбы (см. сх. 13).
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Схема 13

Каждая "система" хотела подмять под себя противостоящую ей систему и сделать мир "однородным", "однополярным". Но коммунистическое поглощение не состоялось, а западное поглощение почти полностью осуществилось.

К.Маркс хорошо показал, что финансовый капитал наиболее перспективен в своей спекулятивной мощи и подчиняет все иные составляющие, в том числе промышленный, интеллектуальный, творческий, культурный и т.п. если бы он смог завершить свое поглощающее нашествие, то нельзя было бы говорить о цивилизации. Допускалась бы лишь видимость цивилизации (см. сх. 14).

При усилении коммунистического влияния на мировой процесс лидером этого влияния пришлось бы либо столкнуться с неопределенностью пути и поиска обоснований продолжения движения в условиях накопления диспропорций, либо с перспективой универсумального самоопределения, сопровождаемого лихорадочным отходом от базисных принципов и неспособностью их замещения "антиспекулятивным" подходом, ведущим к тотальному прозрению. Трудно представить благополучный вариант выхода на прозрение с инерцией стереотипов спекулятивности в самоотношениях и в мышлении.
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Схема 14

Игромодельный опыт, накопленный с конца 70-х гг. ХХ века с учетом негативного опыта человечества в периоды "прозрений" и "реформ" показывает низкую вероятность благополучного течения процесса. Чтобы процесс шел все более благополучно необходимо осознанное вовлечение всех типов критериальных парадигм, как интеллектуальных, так и нравственных и духовных.

Необходимо прозрение в направлении осознанности роли культуры, науки, философии, методологии, духовной сферы в отходе от случайности принимаемых решений не только на уровне государственного, но и регионального, местного, отраслевого и т.п. управления самоорганизации социокультурного, социодинамического типов, самоорганизации групп, отдельных людей. При этом нельзя допускать и отхода от следования интересам всех иных участников цивилизационного процесса, кроме "культуры".

Основной принцип в искреннем прозрении мог бы быть лишь принцип "гармонии" всех оснований бытия, а сам переход от спекулятивного подхода или одностороннего подхода мог бы состоять в следовании линии "гармонизации" по законам сущности бытия, законам универсумального бытия. И их фиксация и оформление, доказательство предпочитаемого должны были бы происходить не только открыто, демократично для всех, сколько в логике демократического доверия просвещенным.

Это означает, что всем предоставляется возможность стать просвещенным и "посвященным", сами процедуры пошагового возвышения являются открытыми, публичными для заинтересованных, но критика допустима лишь со стороны тех, кто готов "учиться" критике и осваивать высшие критерии, сообразуя свою активность с уровнем соответствия фиксированным требованиям каждого уровня. Иначе говоря, должна быть система освоения всех уровней критериальных парадигм, диагностики и опознавания освоенности, доверия освоившим, возможность проверки освоенности в рамках среды "посвященных, возможность доказательства правомерности в притязаниях. 

Это касается и притязаний освоения сложившегося в истории человечества критериального потенциала на фазе его реконструкции и перевода в трансляцию. Практика игромоделирования и методологических семинаров второй половины ХХ века в СССР, России показала саму возможность создания всеохватывающей системы оформления, применения и трансляции критериального наследия человечества (см. сх. 15).
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Схема 15

Однако это лишь потенциальные фиксации. Пока что ни общество, ни государственное управление и даже преобладающая часть сообществ культурного типа данные перспективы еще не опознает, не изучает, не планирует, оставаясь случайным соучастником совместных событий (игр, дискуссий и т.п.).

На мировой арене "Запад" почти победил. Но возникают новые возможности, связанные с "Востоком", воплощаемые, прежде всего, в опыте крайне быстрых и фундаментальных инноваций в Китае. На Востоке сохранена культурная база, практика ее использования, например, "Книга Перемен" и т.п. Спекулятивность прагматизма ограничивается всеобщим характером критериев. Подготавливается и планируется перехват мировой инициативы на новой базе, в том числе и в экономике, в финансовых звеньях экономики. Сама экономика трансформируется из "индустриальной" в "интеллектуальную", "инновационную", а в – Китае – в "креативную".

Но перехват инициативы чреват и конфликтами, хотя в Китае уже 2,5 тысячи лет знают, что победа должна сначала произойти "в уме", у полководцев, а лишь вторично она доходит до силовых побед и побед солдат. Цивилизационная конкуренция и противостояние касается ведущих акцентировок (см. сх. 16).
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Схема 16

Китай сохранил онтологическую базу в критериальном комплексе, которая позволяет резко повысить качество принимаемых решений и цивилизационный потенциал, повысить уровень перспективности проектов. Китай становится мировым лидером.

Возникает вопрос, что же делать России и ее потенциальным союзникам, в том числе, этническому славянству? Может ли она предложить "мировой проект?

В первом десятилетии XXI века развал России был приостановлен, и она стабилизировала свое бытие. Но это еще не означает, что она начала решать те проблемы, которые стоят перед Россией как великой державой, как лидером цивилизационного процесса. Сырьевые преимущества обеспечили активную стабилизацию. Но чтобы ставить и решать внутренние проблемы вне случайных усилий, чтобы поступать, как великая держава Россия должна еще перейти к нормальному функционированию. Это пока еще не понимается руководством страны и действия В.В. Путина, Д.А. Медведева носят еще "реакторный" характер, хотя и с увеличением масштабов проектируемого движения России. Необходимо понять метафизическую сторону усилий и проектных утверждений, "заказов" нового руководства.

Развиваться может только "нечто", но "нечто", как показали Платон, Аристотель имеет свои стороны, свои исходные начала – "форму" – проект, в том числе первооснование "формы" – "идею", с одной стороны, а также "морфологию", т.е. наполнение формы как "места", с другой стороны.

Если девальвируется форма, то морфология лишь по инерции остается похожей на "нечто".

Если на морфологию, освобожденную от формы, "накладывается" иная форма, то она либо адаптируется "безвольно" к ней и становится новой "организованностью" или нечто, либо – сопротивляется в рамках инерции самосохранения и остается в промежуточном состоянии. Это состояние можно рассматривать и по меркам "старой" формы и по меркам "новой формы. Именно в таком положении была Россия два десятилетия. При настойчивости, "продавливании" формы процесс трансформации ускоряется, например, как у Петра Первого, Сталина. Но если форма не совместима с морфологией, то период промежуточного бытия и нестабильности удлиняется. И это характерно для настоящей России (см. сх. 17).
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Схема 17

Возникает вопрос о том, что же побуждает морфологии "сопротивляться" новой форме и проявлять инерционность?

Обычные негативные моменты (лень, недоверие и т.п.) здесь являются периферическими, также, как "следы" прошлого бытия в прежней форме ("советской"). Основным для анализа выступает множество активных, образованных и самоорганизованных сил, устремленных к созиданию, творчеству и т.п. Именно они отражают базис этнического самобытия, долговременные процессы в этнокультурном слое всех народов России, но особенно – "русских", "славянских", имеющих отношение к арийской истории наших предшественников, бытовавших многие тысячелетия. Неслучайно эта история остается под прессом дезинформации и разных форм игнорирования.

Те культурно-духовные этноориентиры, которые действовали тысячелетия и охраняемы не только в ритуалах, языковых выражениях, но прежде всего, в глубинах семантики языковой системы с ее мировоззрением и мироотношением. Эти глубины нельзя "стереть", но оттеснить внимание от них можно в соответствующей образовательной системе за счет дезориентирующих источников, стандартов исторического видения и т.п.

Но тогда и осознается сама перспектива реконструкции первооснов и их использования для "конструирования" форм, с учетом исторического состояния морфологии, но в устремленности на ее корректирование под ей присущую основу. Так и появляется этнокультурное и духовно-этническое, а затем духовно-государственное самосознание, сохраняющее себя от случайных подсказчиков (см. сх. 18).
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Схема 18

Во все времена становления "народов" происходило расслоение этномассы на "этнос", "управленцев" и "жрецов". Когда же народы становились как "нечто", появлялась цивилизационная история. Однако и она либо оставалась "этнокультурная", когда все составляющие бытовали, но вне гармонизации, либо происходил процесс гармонизации отношений составляющих и становилась собственно цивилизационная стадия бытия.

В исторической динамике гармонизация могла ослабляться и даже проходить черту, когда уже нельзя было назвать народное бытие цивилизованным, но могло быть и усиление, постгармонизации. Это и было цивилизационным ростом, развитием и даже взлетом. С такой точки зрения Россия возвратилась в предцивилизационное бытие, маскирующееся под цивилизационное бытие. Дисгармонизации имеют инерции и в образовании, и в инноватике, и в науке, и в духовной сфере, в культуре, в философии, в правовой сфере и т.п. Спекулятивный прагматизм остается основным и в большинстве политических процессов.

Россию нужно еще не развивать, а осуществить ее "становление", подумав об основаниях – "идее", "форме", о соотнесении имеющегося с этими основаниями. Не имея стратегии цивилизационного становления нельзя строить дальнейшую перспективу цивилизационного развития. От введенности "идеи" и "формы" нашей цивилизационно оформленной страны зависит самоопределение России в мировом процессе. Но прежде чем самоопределяться, надо иметь определенность видения происходившего и происходящего. А оно может быть представлено с помощью средств метааналитики, учитывая двойное использование "метафизического треугольника".

Позитивное использование дает возможность видеть совмещение "первоморфологии" и "первоформы" в позитивном становлении, когда совмещающее, "организационное" начало создает нечто с его позитивным воспроизводством и возможностью развития. В негативном использовании организационное начало устремлено к разрушению нечто, его хаотизации, дестабилизации (см. сх. 19).
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Схема 19

Применительно к России и некоторым иным государствам и странам была осуществлена стратегия "негативного управления", когда возможности, ресурсы России всех типов, в том числе управленческие, использовались для дезориентации, дестабилизации, дезинтеграции, хаотизации и т.п. В большинстве случаев это осуществлялось "руками" самих россиян. Был создан потенциал и инерция псевдодвижения и разложения. И тогда естественным выступает смена ориентации с негативного на позитивное управление (см. сх. 20).
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Схема 20

В пределах "обычного", сложившегося в стратегическом управлении способа постановки стратегических проблем и задач осуществляется "реагирование на негативную ситуацию" и применение "здравого разума", даже при предпосылке искреннего желания вывести Россию из тупика и бесперспективности в глобальном процессе, в мировой конкуренции. Это видно из конкретных усилий последних лет. Само по себе внесение момента долговременности не насыщает проекты стратегичностью. Различие легко выразимо на подходах к осуществлению принятия решений, организации рефлексивных процессов. Один опирается на видение ситуации, а другой на видение сущности бытия и корректного отношения к сути, к исторической реализации сути (см. сх. 21).

Тем самым, предстратегический тип рефлексии и принятия решений неконкурентен в мировом взаимодействии. Высший уровень его, снабженный формальными средствами языков, математики и т.п. представлен на "Западе". На "Востоке" вводятся мировоззренческие критерии и поэтому могут создавать собственно стратегические проекты.

При налаженности и масштабности предстратегической формы создания проектов на Западе и мобилизованности огромных сил Россия не сможет конкурировать "Западу". На "Западе" механизмы общества и управления находятся в налаженном состоянии, в фазе "нечто", вовлекающей и инноватику в управление, а также результаты многих наук. Идти по данной линии означает надежное отставание при неналаженности механизмов общества. Естественно, что невозможно соревноваться и с "Востоком". Пока это обстоятельство не будет осознано, Россия не будет иметь перспективы стратегической "пассионарности" и лидерства.
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Схема 21

Крайне важно осознать динамику цивилизационного процесса в мире в ее различных локализациях. И "Запад", и "Восток", как и мусульманский "Юг" являются участниками цивилизационного "перелома", характер которого пока не осознается. Если выделить исходное положение в качестве сверхважной и ответственной гипотезы, то можно сказать следующее. При относительной прослеженности 40 тысяч лет можно выявить периоды становления "здоровых" цивилизаций на основе суперэтноса русов, некоторой стабилизации и функционирования цивилизации, постепенного падения и деформирования цивилизации и точки возможного возврата к "здоровому" состоянию" (см. сх. 22).
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Схема 22

Иначе говоря, падение уровня цивилизации, ее "инвалидизация" привело к техногенному пути, тупикам ХХ века и перспективе гибели теперешнего мирового человеческого сообщества. Желание выжить требует масштабного осознания причин негативной инерции и возможностей преломления в позитивную сторону.

Поскольку мы являемся соучастниками мировой и исторической динамики, то в нас вложена способность осознавания причин и опознания позитивных перспектив.

Более того, "подсказками" служили появления "учителей" (Будда, Христос, Мухаммед и т.п.), возникновение философских систем. Так Христос подсказывал, что нельзя уйти от негативной ориентации в бытии без любви, сначала к первоначалу, а потом и к его творениям, в том числе и любви к нам.

Философ Гегель ввел цикл бытия "духа", раскрывающий сущность всех явлений человечества в их неслучайной форме изложения. Если Гегель, как и ряд других философов, вводили мирокартины и мышление о мире, то учителя вводили мироотношение и самоопределение человека в мире.

Особенность ХХ века состоит в том, что обе линии приобрели осознанные, рефлексивно-культурные формы транслирования, а также и оформления. В этом и состоит главный вклад методологии в превращение "необходимых условий" сдвига в сторону позитивной динамики цивилизации в "достаточные условия", сосредоточенные пока что в узле "культуры". Они остаются потенциальными до совмещения с усилиями "управленцев" (см. сх. 23).
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Схема 23

Тем самым, человечеству дана возможность осуществить "сдвиг", подготовлены, в узле "культуры", высших оснований условия "сдвига". Для того чтобы воспользоваться этой возможностью требуется ускоренное самоочищение сознания, самосознания, мышления, самоорганизации, самоопределения сначала в сферах культурно-духовного типов, а затем – управления обществом и всего народа.

Глубина проблем и негативные перспективы ведут к предельной значимости интеллектуально-духовной мобилизации. Важно подчеркнуть, что именно Россия и обладает максимальным потенциалом подобного очищения, готовности к ней по критериям особенностей менталитета, духовно-нравственной склонности, а тем более – потенциалом критериальной базы.

Обладая таким потенциалом, Россия может стать лидером всего рефлексивного обеспечения мирового цивилизационного процесса, объединяя достоинства "Запада" и "Востока", а также бойцовского "Юга".

Если "Запад" дает высшие образцы прагматизма, что специфично для "морфологии цивилизации", то "Восток" дает мировоззренческие предвысшие образцы оснований прагматизма, что специфично для "формы цивилизации". При соединении этих начал нужны силы для удержания противоположностей в синтезе, которая характерна для "Юга". Но только Россия может дать первооснование синтеза всего и их гармонизации (см. сх. 24).


[image: image24.emf] 


Схема 24

Завершим анализ некоторым уподоблением "формулы" Т-цикла управленческого мышления, введенного в 1982 г. Мы входим в позицию управленца, точнее макроуправленца, осуществляющего цивилизационное управление. "Общество" формулирует заказ на будущий продукт, и мы должны его понять как – заимствуя позицию заказчика, так и по внутренним критериям "профессионально".

Исходя из имеющихся ресурсов, мы можем предложить измененный заказ. Если он приемлем заказчиком, то строится проект реализации оформленного внутреннего заказа.

Специфика начинается тогда, когда вводятся внутренние критерии. Они либо стихийно выражают опыт, либо опираются на сущностные воззрения, идущие из науки и философии, а затем и методологии.

Второй вариант специфичен в стратегическом управлении. Но тогда строится абстрактное представление о деятельностной кооперации, способной реализовать заказ, точнее – оформленный в цели – заказ. Это соответствует построению "пространства деятельности" как формы, пока абстрактной, будущей деятельностной кооперации.

Стратег оперирует именно средствами "всеобщей" теории деятельности при построении пространства деятельности.

Затем только учитывается имеющийся ресурс, актуальный и потенциальный, что ведет к более конкретной форме деятельностной кооперации, а само построение использует логику ЛСУ ("метод Гегеля"). В ходе конкретизации формулируются проблемы и задачи. Подобная управленческая мыслетехника существует лишь в зоне разработок методологов ММПК, являясь общей основой стратегического мышления. В нашем случае в качестве конкретного заказчика выступают В.В.Путин и Д.А.Медведев, отражающих позитивную линию в руководстве страной. Однако они формулируют проектные, целевые и заказные утверждения в достратегической форме, сводимой к ситуационному реагированию с некоторой рационализацией и зависимостью от особенностей отраслей, сфер деятельности. Они не опираются на онтологию страны, на "нечто" страны, тем более что эти онтологии никем не строятся и не умеют строить, не владея методологией. Управление же предполагает объектное видение того, чем управляют, и это опирается на высокий уровень культуры мышления и "язык теории деятельности", существующий реально только в методологии. Актуальные в управлении языки остаются "преддеятельностными". Кроме того, в самой методологии ЯТД развит на различном уровне в ММК и ММПК. Мы обладаем тщательно развитой версией, имеющей прагматическое, семиотическое, онтологическое, логическое основание (см. наши монографии).

Исходя из анализа исторической динамики, цивилизационного взгляда на нее, на бытие страны и стран, из объективной необходимости "реагировать" не на массив исторических событий, а на цивилизационное состояние, мы корректируем заказ. Предлагаем следующее:

1. Рассматривать страну в состоянии становления, а не функционирования;

2. Считать становление происходящим в условиях цивилизационного кризиса, требующего антикризисного управления и мобилизационного подхода;

3. Считать цивилизационный кризис "принципиальным", ставящим мировое сообщество перед необходимостью антипотребительского, антиэгоцентрического подхода;

4. Оценивать цивилизационный потенциал всех значимых стран, особенно стремящихся к лидерству;

5. Предполагать не конфронтацию, а соотнесение и совмещение цивилизационных потенциалов;

6. Рассматривать цивилизационное управление исходным для всех иных типов, что требует цивилизационной оценки всех типов управления;

7. Предполагать коренную реорганизацию исторических, а также всех гуманитарных и естественнонаучных исследований с внесением коррекций с онтологическим обеспечением исследовательских программ и внесением должной меры культуры мышления, метасистемной аналитики и т.п.;

8. Предполагать коренную реорганизацию всех аналитических разработок с введением современных логических, семиотических, онтологических, методологических критериев;

9. Предполагать коренную реорганизацию образовательной сферы с внесением в содержание образования в качестве исходного звена формирование механизмов рефлексивной самоорганизации высокого и высшего уровней, с включением культуры мышления в работе с текстами, в оперировании онтологиями, в арбитражном обеспечении дискутирования, во всех формах социокультурных, деятельностных, культурных и духовных взаимодействий;

10. Введение приоритетности универсумального, духовного воспитания с корректными конкретизациями в религиозных и иных формах воспитания;

11. Предполагать всеохватывающее, разномасштабное, но организуемое и самоорганизуемое сплочение народа с выделением всех, устремленных на положительное, созидание, самосовершенствование, самослужение интересам универсума, исторической динамике, цивилизационной динамике, стране в качестве пионеров развитого цивилизационного общества и мирового сообщества;

12. Рассматривать цивилизационное обучение и воспитание приоритетным сначала всех участников культурно-духовного процесса в стране, затем – стратегических управленцев и аналитиков, вслед за этим всех управленцев, аналитиков и педагогов, а лишь после этого всем остальным членам общества;

13. Предполагать и организовывать мудрое сочетание управления и самоуправления, самоорганизации при использовании в качестве арбитражных оснований всех дискуссий самых развитых языков, прежде всего – тех, которые разработаны в методологии;

14. Предполагать систематическое изучение мирового критериального наследия, реконструкции, открытое их обсуждение и опыт культурных нововведений.

Построение "пространства деятельности" в стратегическом цивилизационном управлении и разработка макропроблемных и макрозадачных комплексов можно организовать в рамках патронажа Президента и Премьера и с использованием самой эффективной игроформы, отработанной в методологии.

При этом иметь постоянное экспертное сопровождение по критериям качества игромоделирования и игротехнической деятельности. Для того чтобы представить образцы предложений в этом направлении, мы предлагаем Приложения ("Программа Президента", "Механизм разработки и принятия стратегических решений в рамках крупного города (района, региона и т.п.).

В ММПК накоплен такой потенциал интеллектуально-нравственного и духовного реагирования на заказы любой мощности, который позволяет успешно справиться и с тем вариантом заказа, который мы ввели. Отметим особые звенья арсенала:

1. Средства метасистемного анализа, выражающие всеобщие онтологические ориентиры и удобные для организованного мыслительного использования;

2. Высшая мыслетехника, позволяющая ставить и решать проблемы и задачи любого уровня сложности и опирающаяся на технику схематизации, логические формы и ситуационное реагирование через посредство многоуровневой рефлексии;

3. Система языковых различений, парадигма, построенная с учетом требований логики систематического уточнения;

4. "Метод работы с текстами", обеспечивающий реализацию функций понимания, критики, арбитрирования любых первоначальных версий по любой теме в дискуссии и в работе с классическими источниками;

5. Механизм развертывания рефлексивного пространства с любым объемом и уровнем требований к определенности;

6. Развернутое и псевдогенетически усложняемое представление о стратегическом мышлении для любых макросистем;

7. Исходное и псевдогенетически усложненное представление о цивилизации, позволяющее видеть и совершенствовать цивилизационное управление;

8. Представление об уровнях развитости механизма принятия решений, учитывающий мировой опыт разработки и принятия решений, в том числе "жреческий";

9. Развернутое представление о трансляции способностей, в том числе высших, помещенное в функциональное пространство образования;

10. Предигровые, игровые и игротехнические педагогические технологии, позволяющие приходить к моделям взаимодействий представителей любых типов деятельности и "предметов" в постановке и решении инновационных проблем и задач, а также проблем и задач развития систем и развития способностей;

11. Представления и техники аналитического сопровождения управленческих систем любого уровня сложности.

2
Духовное развитие в ХХI веке
Субъективное развитие человека всегда предполагало обращение внимания на основные психические механизмы, в том числе – чувственно-эмоциональный, интеллектуальный, самокорректировочный. Интеллектуальный и самокорректировочный механизмы опираются на возникновение механизмов мышления, сознания, самосознания, что ярко проявляется в проявлении волевого механизма.

Часто различают "докультурный" и "культурный" уровни развитости психики, обращая внимание на роль языка, знаковых средств осуществления психических "действий" и роль предписывающей функции этих средств, а также таких вторичных явлений, как, выраженные в языковых средствах, предписания, их помещенность в социокультурные и деятельностные условия.

С нашей точки зрения следует различать уровни "жизнедеятельности", первичного ("социодинамического") общения, "социокультурного" общения, "деятельностных" отношений, "культурных" отношений и "духовных" отношений.

На каждом уровне характер взаимодействия и самоорганизации имеет свои качественные особенности. Однако в самых простых и самых сложных формах и уровнях развитости взаимодействий и самоорганизации участвуют все психические механизмы, как первичные, так и производные от них.

Относительная самостоятельность функционирования и развития механизмов дополняется динамикой их воздействия друг на друга и различными типами совмещения, как проявлений, так и прохождения циклов развития.

Гармонически организованным будет тот тип совмещения, который имеет максимальную эффективность в участии психофизического организма человека в бытии, в адекватном взаимодействии со средой, всеми типами сред, от природной до духовной. В гармоническом взаимодействии предполагается максимальная сохранность готовности и способности к воспроизводству внутреннего бытия в "зоне" здоровья, готовность к реализации внутренних и внешних функций.

Во всех развитых учениях о психическом развитии отмечается непреложным "закон" согласованного развития отдельных механизмов. Любое продвижение в развитии одного из механизмов должно вызывать усилия по "доразвитию" всех иных механизмов, вплоть до достижения гармонизированного состояния одноуровневых состояний развитости этих механизмов. 

Дисгармонизация проявлений механизмов на одном уровне и в их связности, а тем более – при совмещении разноуровневых состояний различных механизмов снижает не только потенциальность бытия психофизического целого, но и эффективность в бытии относительно окружающих сред. Дисгармонизация подготавливает прохождение границы "болезни" и невозвращаемость в здоровое состояние.

В каждом типе образа жизни, связанного и с преимущественным пребыванием в одной из типовых позиций в социокультурных и деятельностных функциональных структурах, появляется преимущественное развитие одного из механизмов. Так в методологии развивается главным образом интеллект, а в искусстве – чувственно-эмоциональный механизм. 

В управлении преимущество имеет самоорганизационный механизм и, в частности, воля. Тем самым возникают предпосылки дисгармонизированного функционирования. На каком-то уровне дисгармонизации могут возникать соответствующие болезни. Во всяком случае, появляются ограничения в достижении высших уровней субъективного развития.

Если динамика развития субъективности не имеет большой значимости или не ставятся цели, опирающиеся на высшую развитость психических механизмов, то все указанные возможности дисгармонизации также не имеют фундаментальной значимости. Однако выделение духовных ценностей, целей бытия, опирающихся на "духовный механизм" превращает проблему дисгармонизации в функционировании и развитии – в основополагающую, появляется необходимость строго анализа сущности "духовность", духовного бытия, функционирования, становления, развития, деградации.

Для раскрытия сущности духовного бытия, духовного действия, духовного мышления, духовного самоотношения, духовного самосознания и т.п., удобно опереться на предваряющее духовное бытие – бытие "мудреца", "мудрое бытие". В качестве наиболее обсуждаемых признаков мудрого бытия можно выделить следующие:

· мудрый воздвигает там, где нет опоры;

· мудрый не ведает печали;

· стремясь к бессмертию мудрец глядит внутрь себя;

· мудрецу понятно высокое, находящееся за пределами рассудка;

· мудрый скромен и прям, склоняясь к сторонникам добра;

· указывающий на недостатки и упрекающий мудрец указывает сокровища;

· мудрый сдержан в слове, уме, теле, но наполнен мыслями и решителен;

· мудрец видит небо и преисподнюю, исполнен совершенного знания, совершил все, что возможно;

· у мудреца мысль стойкая, вера непоколебима;

· путь мудрых: вкушение высшего знания;

· мудрый не горюет об утерях;

· мудрый не берется за дело, а, взявшись, доводит до конца;

· мудрый малым стережет великое;

· мудрец стыдится своих недостатков, но не стыдится их исправлять;

· мудрый не теряет людей, достойных разговора, слов, в разговоре с недостойными;

· с высшей мудростью не происходит изменений;

· для мудрого почесть и позор одинаково странны;

· мудрый делает много, не хвалится сделанным, не желает обнаружить свою мудрость;

· мудрый избегает всякой крайности, не выставляет себя на свет, но блестит, а, добившись успеха – устраняется;

· мудрый ежедневно проверяет себя и анализирует свое поведение, не совершает ошибок;

· мудрый делает дух одухотворенным, не ищет в духе духовность, опирается на "все" вещи, не теряет их рождающей силы, все собирает и рассеивает, всему противостоя, откликается всему сущему, но сердце его пребывает в покое;

· мудрость состоит в том, чтобы говорить истинное, прислушиваться к природе, поступать ей сообразно;

· мудрый не только знает, но и его знания полезны;

· мудрость – родная мать счастья;

· мудрый выносит правильные решения и безошибочен, говорит и делает то, что следует;

· мудрости не достичь, если не учиться;

· высшая мудрость: различать добро и зло;

· мудрость – царица неба и земли;

· только мудрец знает, кого стоит любить;

· мудрый умеет сказать коротко и ясно;

· основа мудрости – терпение;

· мудрецы – друзья богов;

· мудрость – самая точная из наук;

· высшая мудрость, философствуя, не оказаться философствующим и шуткой достигать серьезной цели;

· мудрый учится на чужой беде;

· мудрый предвидит будущее;

· мудрый решает дела словами, а не оружием;

· мудрый глубоко изучает человеческие дела, понимает их, не удивляется ничему, не считает ничего невозможным до того, как оно произойдет;

· философия: любовь к мудрости;

· мудрый удовлетворяется тем, что есть и не досадует на себя;

· мудрый помогает сам себе;

· поступки мудрых продиктованы умом;

· мудрость освобождает от тщеславия;

· смерть мудрого есть смерть без страха смерти;

· мудрый знает, как поступать там, где нет еще опыта;

· мудрый бодр от разума;

· среди мудрых чужаков нет;

· поставь премудрого, и он еще мудрее станет;

· изучение мудрости возвышает, делает сильными и великодушными;

· мудрый ценит всех, в каждом замечая хорошее;

· мудрый составляет суждение обо всем, особенно вникая в глубокое и имеющее высший смысл;

· учась мудрости, сравнивает свои желания с желаниями других, делая выводы;

· мудрый не успокаивается на достигнутом;

· мудрый в одиночестве менее одинок;

· вера – не начало, а конец всякой мудрости;

· уважение к истине – начало премудрости;

· мудрость в житейских делах в том, чтобы знать, что делать прежде, что после.

Перечисленные и иные признаки мудрости являются субъектом нашей мысли, так как сохраняет лексику авторов, в достаточной мере, а также кое-где близки по содержанию. 

Мы может провести схематизацию списка по критерию "неповторимости" и "близости по содержанию", а также постепенно "переводя" в наш язык. 

Предложим рационализированный список с установкой на выявление "более значимых" признаков в сравнении с "менее значимыми":

· мудрый может мыслить там, где не построено опор и создавать опоры;

· мудрый обладает совершенным знанием, понимает сущность того, о чем ведется речь, видит исходные первоначала;

· мудрый избегает крайних суждений;

· мудрый все время проверяет себя, анализирует себя;

· мудрый не совершает ошибок;

· мудрый может все разлагать и соединять в мысли, "противостоя" всему, но откликаясь ко всему сущему;

· мудрый говорит истинное, прислушиваясь к природе, поступая сообразно ей, применяет знания с пользой;

· мудрый различает "добро" и "зло";

· мудрый учится на чужих ошибках;

· мудрый предвидит будущее;

· мудрый знает, как поступать при отсутствии опыта;

· мудрый учитывает наставления и становится мудрее;

· мудрый вникает более всего в глубокое и имеющее высший смысл;

· мудрый не успокаивается на достигнутом;

· начало мудрости – уважение к истине;

· мудрец изучает себя;

· мудрец стремится к бессмертию;

· мудрый скромен, склонен к добру, прям в общении, указывает на недостатки, упрекает, открывая другим основания оценок, сокровища;

· мудрый сдержан в теле, уме, слове, но решителен и наполнен мыслями;

· мудрец имеет веру непоколебимую;

· мудрый не ведает печали, не горюет об утратах;

· мудрый не спешит браться за дело, но, взявшись, доводит до конца;

· мудрый выделяет "малое", чтобы "стеречь" великое;

· мудрый стыдится своих недостатков, но не стыдится их исправлять;

· мудрый общается с доступными, не теряя их и "теряя" недостойных;

· мудрый спокойно переносит почести и позор; он терпелив;

· мудрый не хвалится сделанным, не стремится обнаружить свою мудрость;

· мудрый глубоко изучает людей и понимает их;

· мудрый не удивляется ничему, предполагая что угодно до того, как что-то произойдет;

· мудрый удовлетворяется тем, что есть, не досадует на себя, помогает сам себе;

· мудрый живет там, где есть справедливость и строгость правителей;

· мудрый у каждого замечает хорошее, ценит всех;

· мудрый в одиночестве не одинок.

Рассмотрим наиболее благородные черты мудрого человека:

1. устремлен к сущности, исходным основаниям, истине;

2. устремлен к совершенству;

3. не стремится к крайним суждениям;

4. постоянно изучает и анализирует себя, проверяет свой уровень совершенства и готов его повысить;

5. следует "объектной логике", встраивается в динамику сущего;

6. различает "зло" и "добро";

7. устремлен к добру, справедливости, скромен, указывая на недостатки других, открывает путь к их росту;

8. решителен в своем мышлении и действии;

9. не ведает печали, спокоен внутри, терпелив, не придает значимости похвале и хуле;

10. готов ко всему в пределах видимого и опираясь на сущностные усмотрения.

Если ввести "формулу", которая является опорой в бытии мудрого человека, то она предполагает рефлексивное отношение к бытию, в том числе – своему, применение критериев, устремленность к высшим критериям и их адекватному использованию, предпочтение первооснований в мыслительной работе и в отношениях к различному, к целому, к себе, к себе как части единого. (см. сх. 165):
Из этой формулы можно вывести все характеристики "мудрого".

Мы видим, что "мудрый" человек опирается на высокое и высшее развитие всех психических механизмов и совмещенность в их развитии. Можно ли выделить особые свойства духовного бытия, отличающиеся от свойств мудрости?

Если учесть, что и в духовном бытии требуется высшее развитие психических механизмов, то обособление духовных свойств является трудоемкой задачей, даже если опирается на "житие святых", Посвященных, других людей духовной ориентации. Однако методологическая "техника" мышления обеспечивает достаточно четкое введение характерных признаков духовной самоорганизации человека.

Самоорганизация человека в социокультурных и иных насыщенных нормативными требованиями средах предполагает самоопределение и самокоррекцию. В самоопределении соотносятся два типа представлений о себе: "желающее Я" и "требующее Я".

"Требующее Я" выявляется из содержания нормы, а сама норма суть требующее представление о том или ином типе бытия человека: деятельностного, социокультурного, культурного, духовного и т.п., следовательно – опирающееся на представление о бытии.

Если рассматривать требующее бытие в контексте локальных отношений адаптационного или преобразовательного характера, то можно требующее содержание рассматривать как "прагматическое".

Его альтернативой выступает надпрагматическое бытие, к которому относится в значительной мере культурное бытие, а в чистом виде – духовное бытие.

По нашей классификации типов бытия "культура" имеет предназначение в выработке предельных, недифференциальных, под тип психических механизмов или их частное сочетание, критериев согласования между людьми и сообществами людей. В искусстве эти критерии обретают эталонно-демонстративную реализацию.

Так, в интеллектуальной культуре предельными выступают "онтологии" или сущностные знания о бытии, "логические формы" или абстрактные формы мыслительных процедур и т.п. Поэтому культурный мыслитель есть прошедший путь понимания содержания критериев и трансформировавший свои предшествующие пониманию интеллектуальные способности, чем и обеспечивает понимание критериев, применение критериев, выявляя субъективные требования к себе вне зависимости от ситуации, выявляя абстрактное "требующее Я".

Познавая себя, свои интересы и устремления культурный мыслитель создает представление о своем "желающем Я" и соотносит с "требующим Я".

При этом содержание "желающего Я" корректируется под содержание "требующего Я".

Лишь вторично вносится прагматическое адаптирование к уникальности возникшей в бытии ситуации, соблюдая лишь культурную ориентацию и максимальное сохранение "чистоты" культурного основания, либо прагматическую ориентацию с отдалением от культурного основания.

У духовной самоорганизации и самоопределения есть своя специфика. Прежде всего, акцент ставится на понимание целостности бытия, на знание об "универсуме", которое становится источником содержания "требующего Я".

С другой стороны, универсум рассматривается как "созданный", следовательно, имеющий свою "первопричину", вынесенную из результатов ее действия. В религии этому соответствует "Бог". Поэтому содержание "требующего Я" выводится из знания о первопричине и о результате проявлений первопричины, т.е. универсуме в его функционировании.

Само содержание "требующего Я" здесь означает нормативное представление о способе адекватного бытия человека и сообществ в универсуме. При допуске относительной самостоятельности, "свободе" бытия человека как носителя субъективности адекватное бытие предстает как "вписанное" в универсум и соответствующее первопричинам бытие. В религии этому соответствует "богоподобие", "богоугодное" бытие.

Тем самым, если бы у человека не было как части целого, универсума, никаких ограничений по способностям, то он мог бы на основе знания об универсуме, его "законов", знания о первопричине и характере действия первопричины в период становления универсума и в функционировании универсума – вырабатывать адекватное "требующее Я", соотнести с "желающим Я", доступно скорректировать ситуационное и прагматизированное "желающее Я" под "требующее Я" и осуществить вписанное в универсум бытие.

Но ограниченность человека с его телесностью и др. внутренними особенностями не позволяет любому человеку быть вписанным по способу бытия, что ведет к его противопоставлению универсуму и первопричине. В связи с этим и доопределяется понимание духовного бытия, духовной самоорганизации.

"Идеалом" духовного бытия предстает вписанное в универсум и первопричинные основания бытие, что обеспечивает соучастие в мировой динамике по "законам", вытекающим из содержания первопричин. В религии этому соответствует бытие соратнического служения Богу. Приближение к идеалу становится предназначением человека и сообществ людей, опирающихся на потенциал высших психических механизмов, а также на "универсумальную интуицию", данную людям от рождения. 

Мышление, сознание, самосознание, воля, самоопределение, рефлексия и т.п. являются частными механизмами, которые могут участвовать как в выявлении духовного "требующего Я", так и в духовном самоопределении.

Придя к установке на универсумальную вписанность и мобилизуя себя в самоорганизации под эту установку, человек становится на путь духовного бытия, уподобления духовному идеалу, на путь духовного совершенствования. Это доступное бытие – "путь" и является духовным. Устранение, вытеснение духовной установки и соответствующая деформация способа самоорганизации сопровождается духовным "падением", хотя и сохраняющим адекватность в иных типах бытия, культурного и менее развитого.

Следовательно, основным духовным процессом является не функционирование, а становление собственно духовных качеств. Поэтому человек все время находится в промежуточном состоянии становящейся духовности. Однако как только установка на достижение идеала вытесняется, человек снижает уровень притязаний и может соответствовать только менее высоким типам бытия или в целом деградировать.

Само совершенствование в нижестоящих слоях развитости всегда вносит диспропорции и дисгармонизации, которые могут не мешать прагматическому бытию до определенной границы диспропорции и дисгармонизации. В том, что человек в любом надприродном слое совершенствования всегда находится в "пути" было известно издавна, что соответствует самому закону развития. Еще Платон подчеркивал, что уподобление "идее" всегда является промежуточным, а тождественность – относительной.

Главным отличием духовного бытия, в сравнение, например, с бытием культурным, является предельность содержания идеала, так как нет большего объема и источника требований, чем универсум и первопричины, в то время как в культурной предельности остается фокусировка на одном из узлов предельности, например, на предельности "правильности" мышления или чувствования.

В духовном самоопределении человек осуществляет свое отношение к первопричине в потенциальном измерении, а также к универсуму, как актуализированности потенциального, к его проявленности. Только в этом случае человек выявляет свое место в универсуме и "замысле" первопричины, фиксирует свое предназначение, его функциональный образ и отражает в содержании "требующего Я". После этого человек вовлекает себя в корректировочно-трансформационный процесс, в саморазвитие для смещения содержания "желающего Я" в сторону соответствия "требующему Я".

Однако проблема, возникающая в прохождении "пути", состоит, прежде всего, в том, что устремленный к духовности человек не может "быстро" построить как онтологический образ универсума и его первопричины, так и образ выражающий "требующее Я" для духовного самоопределения.

Чтобы строить онтологические образы, сущностные картины бытия необходим высочайший уровень развитости интеллекта, мыслительной культуры, философская подготовленность, методологическая мощь рефлектирующего мышления. Неслучайно, что эту проблему в религиях решали за счет внешнего обеспечения и передачи строительства "требующего Я" в руки духовного руководителя, более подготовленного для введения подобного представления.

Так как даже готовая норма, требование требует адекватного понимания, то и здесь требуется высокая подготовленность стремящегося к духовности человека. Религии, ориентируясь на широкие массы людей, вовлекали не столько интеллектуальный, сколько чувственно-эмоциональный механизм и общую интуицию. Этим устанавливалась зависимость от внешнего "заказчика", внешнего организатора прохождения пути. Это была стратегия "коллективного бессознательного".

Возможности проверки адекватности организации, ее служения именно духовному развитию, отождествлению с идеалом духовности и т.п. были скрыты от "прихожан", от людей, не обладающих способностью к проверке правильности действий духовного организатора. В таких условиях легко возникали спекулятивные тактики и стратегии манипулирования, потребления доверчивости основной массы людей.

Акцентировка на интуицию, чувства и подчиняемую им волю, при сохранности чистоты намерений организаторов и их "достаточной" подготовленности к своей миссии позволяли вырабатывать соответствующее этим акцентам технологии, ритуалы, выращивающие более высокий уровень развитости самих чувств, направленность на высшие начала и основания к миру и к себе. При этом ритуальность молитв, медитаций имела как возвышающий к "всевысшему", так и возвышающий к нравственности и моральности, к социокультурности и т.п. характер, что далеко не одно и то же. Для того чтобы данное различие выявить и правильно использовать необходимо интеллектуальное развитие и опознание бытия на разных уровнях развитости. Только тогда можно сосредоточивать свои силы собственно на духовном развитии.

К XXI веку произошли кардинальные изменения в культуре. Мы подчеркиваем изменения в секторе мыслительной культуры, точнее – в рефлексивно-мыслительной культуре. 

Если до середины ХХ века существовала философия, ее обслуживающая логика и семиотические основания логических форм, а "живое мышление" происходило в целом бесконтрольно, особенно вне науки и ее теоретического звена, то в середине оно стало сопровождаться рефлексией, слежением за ходом мысли, процессом мышления, что вело к осознаваемому и самоосознаваемому участию в мышлении. Главным образом это обеспечение касалось дискуссий в рамках функции "проблематизации", в инноватике, аналитике, т.е. в иных звеньях пространства мышления и рефлексии, чем в науке и теоретическом конструировании. В связи с темой анализа следует отметить типовые процедуры в методологической практике, которые ведут к постановке духовных целей и духовному саморазвитию:

· проблематизация мыслительных версий;

· проблематизация рефлексивных версий (на стадиях реконструкции ситуации, критики, прогнозирования, нормирования);

· коррекция версий в рамках идеи совершенствования и развития;

· ценностное и идеальное обоснование корректирования версий;

· концептуальное и онтологическое обоснование корректирования версий;

· стратегическое нормирование и перенормирование;

· самоопределение относительно фиксированной нормы, особенно – стратегической;

· самоопределение относительно фиксированной концепции или онтологемы;

· содержательно-объектная идентификация относительно фиксированных концепций, онтологий, понятий, категорий;

· самокоррекция относительно фиксированной нормы;

· самокоррекция относительно фиксированной концепции или онтологемы.

· Все указанные процедуры, несмотря на их преимущественно функциональный статус интеллектуальных процедур, предполагают опору не только на интеллектуальные механизмы (мышление, память, внимание, воображение, сознавание, самосознавание и т.п.), но и на механизмы отношения к внешнему и внутреннему, прежде всего – чувственно-эмоциональное отношение, и механизмы самокоррекции и воли:

· интеллектуальные механизмы;

· чувственно-эмоциональные механизмы;

· корректировочно-волевые механизмы.

Хотя сначала (с середины 50-х гг.) основное внимание в методологии уделялось мышлению, критике и перенормированию мышления, конструированию оснований для высказываний в дискуссиях, но вместе с рефлексивным сопровождением, организацией рефлексивного обеспечения, построением абстрактных ориентиров и норм мыслительных действий и т.п., критическое и коррективное самоотношение росло в объеме, занимало все более видное место в пропорции между действием и рефлексией, в общем потоке инноватики и развития. На этом фоне самоопределение, самоотношение с высоким уровнем осознанности и самоосознавания становилось "обычной" процедурой.

В динамике дискуссий вместе с введением оснований самоопределения, самокорректирования углублялся, "фундаментализировался" процесс саморазвития. Особую роль в нем играла воля. В отличие от привычного понимания феноменов воли, связанных с преодолением препятствий в реализации фиксированных замыслов, выделялось развитие волевого механизма в инноватике и развитии, которое должно было нейтрализовать функционарное и "рутинное" бытие волевого механизма. Все эти особенности стали заметными и демонстративно очевидными в игромоделировании по методологическим критериям (с 1979 г.). 

Именно в игромоделировании "законной" становилась отработка механизмов самоопределения, самокорректирования, саморазвития, построения тактик и стратегий совершенствования и саморазвития. Это совместилось с появлением (в 90-х гг.) такого направления науки и консультирования, формирования и выращивания способностей, как "акмеология", исходная ценность в которой состояла в достижении вершин самовыражения, саморазвития, высших результатов ("акме" – вершина) и т.п., а также в изучении таких явлений, динамики жизненного пути человека.

Тем самым, именно в СССР, в России появились фундаментальные предпосылки интенсификации и организации развития и саморазвития с сохранением осознанности и самоосознанности, ростом ясности и определенности воззрений о внешнем и внутреннем. Игромоделирование стало механизмом, демонстрирующим "коллективное сознательное", сознаваемое и самокорректирующееся коллективное развитие.

Особым звеном всего механизма методологической работы выступает использование онтологических схем. В них заключена перспектива организованного возвышения мысли не только по содержанию, но и форме, по стимулированию самокоррекций и внешнего корректирования проявлений и потенциала чувственных механизмов, по обеспечению их развития.

Аналогично сочлененность механизмов обеспечивает эффект "подтягивания" и самокорретирующегося механизма и воли, дифференциации воли на обеспечение "решения задач" и на "решение и постановку проблем":

· модельное игродействие;

· рефлексия игродействия;

· проблематизация в целом;

· субъективная проблематизация;

· субъективная стратегическая проблематизация;

· субъективная стратегическая депроблематизация;

· стратегическое самоопределение;

· самокорректирование под фиксированную стратегию;

· тактическое самоопределение;

· тактическое самокорректирование в рамках стратегии;

· волевая самоорганизация под новую стратегию;

· волевая самоорганизация под новую тактику в рамках стратегии;

· рефлексивное обеспечение волевых форм самокорретирования в рамках стратегии и тактики саморазвития.

В механизме развивающих игр на методологической основе заложен потенциал трансформации самоорганизации участника в направлении как общепрактического, так и общекультурного развития, совмещающего решение ситуационно значимых задач и проблем, так и соответствие, и выращивание способности к пользованию критериями, средствами культурного характера.

Наряду с отчужденными типами применения самоорганизационного механизма, в играх этого типа выращиваются все более высокого уровня взаимодействия участников, моделируются социодинамические, социокультурные, деятельностные, культурные формы общения, опирающиеся на критерии морально-нравственного характера. Иначе говоря, в этих играх заложен потенциал воспитания базисных субъективных качеств человека и обучения базисным способностям. Однако еще более значимым является потенциал формирования и выращивания качеств, относимых к мудрости человека.

Формированию мудрости способствует сама организация игропроцесса. Простейшая функционально-позиционная структура игры включает в себя позиции:

1. игрока;

2. игротехника;

3. метаигротехника (руководителя игры);

4. методолога-консультанта.

В каждой позиции предполагается своя форма самоорганизации и потенциал роста базисных психических механизмов, совмещения чувственно-эмоционального, интеллектуального и волевого блоков.

Игротехники и метаигротехник относятся к управленческому комплексу, имеющему "горизонтальные" и "вертикальные" отношения, а методолог представляет интересы культурного обеспечения, прежде всего – мыслительной и рефлексивно-мыслительной культуры. 

Игры могут дополняться сервисными звеньями, например, позициями "практического консультанта", консультанта – ученого, консультанта – философа, консультанта – языковеда, консультанта – логика, консультанта педагога, консультанта – культуролога, психокорректора, консультанта по командогенезу и т.п.

Усложнение механизма зависит от стратегической установки руководителя игры и типа заказа на игру. Техническая обеспеченность, особенно в рамках информационных технологий позволяет не зависеть от внешних условий, в которых появляется заказ и где подготавливается прием результатов. Кроме того, если стратегическая установка подчинена заказу на выращивание высших способностей на фоне решения задач и проблем практики, науки, культуры и т.п., то преимущественный акцент на интеллектуальную, рефлексивную самоорганизацию может дополниться акцентами на выращивание высших чувств и воли. При всей кажущейся и реальной сложности игрового механизма, если он обеспечивается рядом сервисных позиций, игра сохраняет исходное преимущество перед практикой и наукой.

Затраты на игру не идут ни в какое сравнение с затратами на сложившиеся деятельностные комплексы, а преимущества созидания более совершенных людей, "мудрых" специалистов очевидны в инновационной и креативной линии развития как экономики, так и общества в целом. Кроме того, игра, при ее систематическом применении, позволяет неизмеримо быстрее и надежнее ставить и решать стратегические проблемы, вырабатывать ориентиры и стратегические, стратего-тактические рамки изменения и развития больших систем. При соорганизации разномасштабных игр можно реально управлять инновационно-развивающим комплексом любого масштаба:

· игры по развитию коллектива;

· игры по развитию предприятия;

· игры по развитию сети предприятий;

· игры по развитию отрасли;

· игры по развитию социально-культурной среды;

· игры по развитию территориальных и муниципальных систем;

· игры по развитию регионов;

· игры по развитию страны;

· игры по развитию управленческой иерархии;

· игры по развитию механизма цивилизации.

В контексте цивилизационного механизма, совмещающего "самодвижение" народа, управления страной и "культурного" комплекса, вмещающего все типы критериев "вечного" типа неслучайностей, игромоделирование позволяет вносить признаки цивилизационности в работе игрогруппы, всего игрового коллектива, а по представленности полевых позиций сохранять действие критериев цивилизационности на системы любого масштаба.

Практически игровой механизм, с его функционально-структурной основой, является средством цивилизационного управления и цивилизационного "перевоплощения" общества. Именно в связи с этим и появляется внутренний заказ на мудрость и членов общества, владеющими качествами мудрости, особенно в звеньях высшего управления и его культурно-духовного обеспечения.

В то же время игры данного типа обладают особой возможностью перехода от ориентации на проявление и формирование качеств мудрости к ориентации на формирование духовных качеств.

Общей предпосылкой этого выступает необходимость проходить путь и единицы пути развития. Чем более фундаментальной становится самоопределение развивающегося, самоизменяющегося, саморазвивающегося, тем больше он пройдет этапов в цикле и пути развития, тем более масштабным станет потенциал его продуктивного вклада в игропроцесс, в отчуждаемые результаты, в развитие тех систем, которые представлены игровыми персонажами и ролевыми ансамблями.

Следовательно, игрок превращается в динамический механизм, осуществляющий свое самоизменение и саморазвитие на фоне решения игровых задач и проблем. При смещении акцента в "учебной" установке игрок проходит путь от усвоения знаний, умений, норм к выращиванию, с помощью игротехнического сервиса, фундаментальных способностей, в том числе "мудрости" и "духовности":

· усвоение знания;

· усвоение предписания;

· отработка умения;

· понимание и учет в самоорганизации результата действия;

· понимание и учет в самоорганизации процесса получения результата;

· понимание и учет в самоорганизации формы процесса;

· понимание и учет в самоорганизации механизма деятельности;

· понимание и принятие ценности результата для самоорганизации в деятельности;

· понимание и принятие ценности процесса для самоорганизации в деятельности;

· понимание и принятие ценности формы процесса для самоорганизации в деятельности;

· понимание и принятие ценности механизма деятельности для самоорганизации в деятельности;

· понимание и принятие ценности механизма любого бытия для самоорганизации в деятельности;

· понимание и принятие ценности механизма саморазвития и развития для самоорганизации в деятельности;

· понимание и принятие ценности системного подхода в самоорганизации;

· понимание и принятие ценности метасистемного (онтологического) подхода в самоорганизации;

· понимание и принятие ценности учебного бытия в реализации метасистемного подхода;

· отработка способов самоорганизации в реализации учебной установки в пределах системного подхода;

· отработка способов самоорганизации в реализации учебной установки в пределах метасистемного подхода;

· отработка способов самоорганизации в реализации учебной установки в пределах системного подхода и применения псевдогенетического метода;

· отработка самоопределения универсумального типа в рамках метасистемного подхода и с применением псевдогенетического метода.

Все эти этапы усиления первичных образцов самоорганизации и достижения соответствующих результатов в решении игровых задач и проблем непосредственно ведут к "мудрым" формам бытия и к вовлечению в духовный тип самоорганизации. Естественно, что сам объем действий, с учетом фаз переориентаций, самокоррекций, новых опробований становится быстрорастущим. Динамика игропроцесса может замедляться, и для ее сохранения многие возникающие микрозадачи и микропроблемы выносятся за пределы игры и отрабатываются после игры, в подготовке новых игр:

· игродействия;

· игрорефлексия;

· введение служебных действий;

· введение служебных действий в функции учебной деятельности;

· вынесение служебных действий в функции учебной деятельности за рамки игры;

· создание линии учебных тренингов;

· использование "новых" игр для проверки эффективности учебных тренингов.

Вместе с увеличением объема учебных действий и учебной рефлексии выделяются и требования к ученикам. К числу таких требований относятся: 

– с одной стороны

· благожелать всем

· благоделать (посильно)

· смиряться перед всеми

· угождать добротворчески

· согласие со всеми

· жертвенность ради действий (благонесущих)

· быть праведным

· любить всех

· сохранять сердечную теплоту

· рассуждать здраво

· идти от духа святого

· от отцов церкви

· от сердца

· говорить то, что наверняка знаешь

· искренне действовать

· доверительно выполнять дело

· быть свободным от предрассудков

· осознавать свою незначимость

· стремиться к высшему

· быть преданным школе

· стремиться к гармонии с основной тональностью школы

· желать сообразоваться с инструкциями

· быть безмятежным

· иметь успокоенность сознания

· иметь целомудренную чистоту

· быть бесстрастным

· быть невозмутимым

· быть уверенным в правоте

· иметь чистоту от мыслей

· уметь воспламеняться

· быть прозрачным (проницаемым)

· быть вездесущим

· нейтрализовывать вражду

· быть готовым служить великому

· желать одобрения учителя

· стремиться к беспримесному

· беречь жизнь

· радоваться тому, что есть

· очищаться (любовью, радостью)

· быть дисциплинированным

· уметь перенастраиваться

· уметь выравнивать разное

· уметь переконструировать

· уметь поляризовывать

· побуждать 

· ускорять

· искоренять страх

· осваивать тело

· строить тело

· выявлять недостатки

· сострадать другим

· быть бдительным

· контролировать эмоции

· расширять сознание

· быть сосредоточенным

· культивировать абстрактное

· искать место в иерархии

· уметь молчать

· быть бескорыстным

· быть стойким

· понимать все

· скорбеть о грехах

· правильно оценивать себя (достоинства и недостатки)

· сохранять достоинство

· верить в Бога

· любить Бога

· надеяться на Бога

· возбуждать веру в Бога

· укреплять веру в Бога

· поклоняться Богу

· благодарить Бога

· исповедоваться перед Богом

· благословлять Бога

· бояться отдалиться от Бога (за грехи)

· развивать (ум, волю, сердце)

– с другой стороны

· не скрывать истины (для идущих)

· не навязываться (в учителя)

· не соблазнять

· не быть равнодушным

· не быть эгоистичным

· не быть догматичным

· не быть нелюдимым

· не быть вспыльчивым

· не быть излишне впечатлительным

· не быть суровым

· не быть ворчливым

· не быть слишком упорным

· не быть сварливым

· избегать тревог сердечных

· не идти от чувств

· не давать блуждать чувствам

· не изменять себе

· не противоречить себе

· не потворствовать себе

· не быть себялюбивым

· не быть застенчивым

· не иметь иллюзий

· не сорить иллюзиями

· не защищаться от злого (уклоняться)

· не причинять зла (никому)

· не рассчитывать на будущее

· не оставлять себе ничего

· не лгать

· не сквернословить

· не обещать

· не многословить

· не выделяться среди других

· не переутруждаться

· не печалиться утратам

· не пророчествовать

· не зависеть от страстей

· не роптать

Подобные качества ученика как реализация требований к нему, размещаются по ступеням "лестницы развития", соотнесенной с "лестницей типов бытия", включающей ступени социокультурного, деятельностного, культурного и духовного бытия. В самом же переходе к духовному бытию опознается и этап религиозного бытия, предваряющий собственно духовное бытие.

Во всех этапах отработке подвергаются все психические механизмы, в том числе чувственные, интеллектуальные и волевые.

Прагматичность и относительная надпрагматичность игрового бытия не позволяют непосредственно выращивать духовные способности и выделенность особого "метатренировочного" блока формирования необходима. Но игромоделирование, особенно – подчиненное выращиванию высших уровней психических механизмов, является подготавливающим переход от культурного типа бытия к духовному.

Этому, со стороны интеллектуального блока, способствует практика самоопределения и самокорректирования относительно онтологических схем, применение метасистемного подхода, метасистемного проектирования стратегии самосовершенствования и опыта ее реализации. Особенно значимым является применение логической формы псевдогенеза, техники диалектического анализа и анализа циклов развития на фоне применения метасистемных средств мышления.

В связи с этим выделяется потребность психотехники, обслуживающей работу со схемами, с абстрактными схемами, с метааналитическими схемами.

В этот процесс входит исключительно важная стадия субъективной идентификации с объектно-онтологическим содержанием схем.

В корректном использовании таких схем совмещаются интересы интеллектуального и чувственно-эмоционального механизмов, интуиции, а затем в ходе решения задач и проблем, интересы волевого механизма. 

В общей линии соорганизации механизмов, их гармонизации контролируемым становится сам приход к высшим этапам субъективного развития, к реализации требований "духовного подхода".

Именно в рамках метааналитики, применения метасистемного подхода выделяется то онтологическое содержание, которое соответствует "первопричине", а затем действию первопричины, воплощенности первопричины в созданном (универсуме и частях универсума):

· понимание онтологических схем;

· применение онтологических схем;

· реализация системного подхода в понимании и применении онтологических схем;

· реализация метасистемного подхода в понимании и применении онтологических схем;

· использование псевдогенетического метода в понимании и применении онтологических схем;

· выявление "первопричин";

· выявление действия "первопричин";

· выявление воплощенности "первопричин";

· духовное самоопределение;

· духовное самокорректирование.

Исходя из вышесказанного, можно подчеркнуть прогностическую линию изменений в практике духовного развития и функционирования в XXI веке. Прежде всего, будет непрерывно расти значимость игровых форм моделирования развития, особенно развития людей и методологического обеспечения развития.

Профессионализация методологической деятельности осуществляется в звене "фундаментального" и "прикладного" характера бытия культуры.

В качестве ведущего прикладного направления станет развивающее игромоделирование. Игровые комплексы возьмут на себя основную нагрузку реализации инновационной и развивающей функции в сферах деятельности и в стране (странах) в целом. Образовательная, в частности – воспитательная функция будет использовать игровой механизм как базисный.

Все проблемы, носящие принципиальную значимость, будут решаться на игромодельной основе. На ней же будет построена вся система стратегического управления страной (странами) и система непрерывной подготовки стратегического и управленческого корпусов. 

Постепенно будет расти переход к командной форме подготовки и переподготовки кадров в рамках установки на универсальные формы понимаемости всех со всеми.

Игромодельные комплексы, прошедшие проверку на эффективность и типизацию, обеспечат все формы аналитики и совмещенность аналитических усилий в едином рефлексивном пространстве страны (стран) как выраженности идеи "ноосферы".

Быстрыми темпами будет расти потребность в игротехниках, метаигротехниках, а затем и тех, кто ориентируется входить в элиту страны (стран).

Элита выделится в сектора, соответствующие онтологической схеме "цивилизация", включая тех, кто реализовывал жреческие функции, функции волхвов.

Само игромоделирование станет механизмом публичного опробования и утверждения всех претензий на стратегические замыслы и их внедрение.

В XXI веке будет расти и приобретать лидирующее значение критический анализ оснований духовных систем, их вклада в цивилизационную динамику, с установкой на преодоление консерватизма исторических инерций в формулировке базисных аксиом и на соответствие ценности "истинности", соответствие общим законам универсумального бытия.

Это оформится во введении "нейтральной" позиции концептуально-духовного арбитража, возможность которого подготовлена быстрым ростом культуры дискутирования и арбитражных вкладов в благополучное завершение дискуссий самого сложного характера. Именно развитие методологии, практически оформляющей механизм развития, рефлексивного сопровождения развития, рефлексивной коммуникации, в том числе в игровых рамках, является интеллектуальной опорой реализации арбитражной функции.

Сочетание преимуществ методологии и непосредственной проникновенности в суть бытия, универсумально значимой интуиции духовных лиц позволит приближаться к состоянию "коллективного сознательного" на благо людей и цивилизации в целом.

Конфессиональные различия будут принимать неконфликтный потенциал и сохранятся как следствие учета различий этнического, культурного и исторического характера, не способствуя накоплению ненужных крайних форм противоречий в мире.

Россия, обладая уникальным потенциалом терпимости, склонности к справедливости и потенциалом методологической культуры имеет все возможности стать интеллектуально-духовным лидером планеты. Она использует положительный потенциал славянства, совмещая с положительным потенциалом всех лидирующих сообществ и их обеспечивающих интеллектуально-духовных механизмов.

3
Цивилизационный кризис:
методологическая версия
27–29 марта 2009 года под таким названием была осуществлена аналитическая работа на территории региональной методологической группы в г. В. Новгород (рук. А. Смирнов, С. Никитин) для проведения работы были приглашены как знатоки эмпирического и концептуального материала, касающегося кризиса, так и метаконсультанты, реализующие нормы мыслительной работы, опирающиеся на средства и методы методологии; в версии ММПК – Московского методолого-педагогического кружка
, международного методологического и игротехнического сообщества, руководитель – проф. О.С. Анисимов (Москва, РАГС). Поскольку технологические принципы работы методологов существенно отличаются от форм работы иных специалистов, аналитиков, консультантов, то осуществление процедуры анализа и выработки консультационного проекта предполагало приход к иным результатам, выводам, к их более высокому уровню качества и глубины. Этому способствовало и накопление огромного мыслительного опыта в период проведения игр и игромодельных циклов (с 1986г.). Как правило, включение в аналитику и консультирование методологов, основных членов ММПК вело не только к более совершенному результату в ходе оформления исходного материала, в сравнении с "традиционными" аналитиками, консультантами, но и более глубокому результату.

Особенностью трехдневного цикла аналитики и выработки проектных предложений выступало не только применение ряда технологических звеньев игромоделирования и арсенала языка методологии
, но и выделенность содержательно-прикладной направленности, демонстрирование процесса созидания консультационного результата в рамках глобального метаконсалтинга. В течение 2007–2008 гг. в коллективе ММПК обсуждались проблемы развития своей деятельности и пути дальнейшего движения, выработалась стратегическая установка на общую "технологизацию" высших типов мыслительной и игротехнической деятельности
. В результате возникли проекты создания в функциональном пространстве ММПК таких организационно-функциональных единиц, как "метафабрика" и "метаконсалдинг". Если в пределах работы МФ создаются специфические технологии, методы, модели для всех высших уровней интеллектуальной и игромодельной практики, то в МК осуществляется применение методов, технологий, моделей в практике консультирования. Участие в консультирование сложилось у многих методологов. Новизна состоит в том, что в рамках МК следует сначала зафиксировать "технологемму" или "метод", оцененные как "правильные" по соответствующим критериям и лишь затем приступать к их изменению.

В рассматриваемом случае консультирование и предваряющая аналитика носят "глобальный" характер, т.к. касаются мировых проблем. Так как недостатка в глобальной аналитике и консультировании в последнее время нет в связи с мировым кризисом, то фактор соревновательности становится принципиальным. Готовясь к форуму в Великом Новгороде мы знакомились с рядом версий, результатов аналитики и консультирования. Мы видели, что ведущим в оценках кризисного процесса являются экономический и финансово-экономический акценты. В частности, очевидным предстает утверждение о факте "печатания денег" как прямой причине финансовой дестабилизации, а также утверждение о том, что способы нейтрализации "пустых денег", обращенные как к внутренним условиям и возможностям, так и к использованию внешнего множества экономических систем носят спекулятивный характер. Спекулятивный тип отношения к любому механизму, включая и экономический, а, в частности, финансовый, опирается на игнорирование сути дела, сущностной основы экономического бытия, на подчинение сути эгоцентрическим интересам. Если совместить различные мнения, то получится достаточно полная картина появления теперешнего кризиса, особенностей течения кризиса. Тем самым может возникнуть предложение, что нет нужды в дополнительной аналитике, и следует сосредоточить внимание лишь на консультационной компоненте.

Однако, в осуществляемых анализах основные силы тратятся на исторические реконструкции, детализации событийных представлений, нахождение неудачных или катастрофически значимых действий ведущих лиц и групп в том или ином звене экономической или политической сферы. В то же время и в истории науки, и в истории философии, в истории мысли человечества давно известно, что любая эмпирическая реконструкция недостаточна и обманчива, если делаются выводы на ее основе. Не случайно, что в священных текстах обращается внимание на переход от созерцательного подхода к объекту изучения к умопостигательному подходу и говорится, что "не нужно верить глазам своим", что с их помощью не опознается "правда" и "истина". Еще Аристотель подчеркивал, что мысль строится за счет введения всеобщего основания и его использования в раскрытии материала содержаний. Сократ требовал различать "мнение" и "истинное утверждение", разделяя созерцательный результат познания и умопстигательный результат, могущий вести к достижению истины в познании. Только опираясь на "истинное знание", получаемое в умозаключающем мышлении, обращаясь к сущностным "законам бытия" можно принимать верные решения. Такой подход демонстрировал 25 веков назад военачальник, стратег, мыслитель Сунь-цзы и об этом же говорится в классическом источнике, носителе философской мысли Китая "Книге перемен"
. Чем более сложным выступает явление, тем более глубокими должны быть основания и более неслучайным способ мышления. Дискуссии о всеобщих формах и средствах мышления возникали с давних времен, но именно в немецкой классической философии эта дискуссия привела к введению Гегелем "абсолютного метода", логики "восхождения", к применению ее в философии (Гегель) и в политэкономии (Маркс), к методологическим дискуссиям о псевдогенетическом методе
.

Иначе говоря, для аналитических консультационных процедур характерным является почти повсеместный эмпиризм, вытесненность логических форм, методологической рефлексии и, тем более, применения самой надежной логической формы – логики "систематического уточнения" ("восхождения")
. Поэтому в технологическую форму метааналитики и метаконсультирования мы вносим и базисные средства методологии, и соответствующие методы методологии, и саму логику псевдогинеза, ЛСУ. Мы исходим из того, что все это позволит выйти из плена эмпиризма, поверхностного видения проблем и обеспечит выявление подлинных источников преодоления кризиса. В частности, в качестве наиболее близкой к конкретному материалу абстракции выступала онтологическая схема "страны", в которой содержались все важнейшие различения, функциональные места для типов и уровней бытия, основания соответствующих сфер жизни страны, но без излишних конкретизаций
. В свою очередь, схема (№16) опиралась на более высокую абстракцию – "цивилизация", раскрывающую становление, функционирование и развитие цивилизационного целого. Цивилизационное рассмотрение истории обеспечивает доопределение самого предмета исторической науки
. Более того, сама схема "цивилизация" обладает своим предельным основанием – схему "суть бытия" как средство метаонтологического анализа
. Тем самым, сама "страна" выступает как особая конкретизация исходных псевдооснований. В них рассмотрены и удержаны универсумальные различия, введенные многими мыслителями, как в период "ведического мировоззрения", так и в более знакомых версиях Платона, а затем и Гегеля и др.

С другой стороны, схема "страны" достаточно абстрактна, чтобы можно было ее применить не только собственно к той или иной стране и выявлять цивилизационное состояние. Схема может быть применена и в анализе сообщества стран, в анализе мирового сообщества в целом, определяя состояние цивилизационного развития. Возможность подобного анализа выступает как особо значимая для выявления цивилизационного портрета мира, для обсуждения проблем безопасности, возможного вхождения в общение с иными цивилизационными общностями в космическом пространстве
. После симпозиума, посвященному 30-летию ММПК мы начали работу в специальном семинаре для начинающих стратегов. В нем в качестве материала выступила концепция глобального самоопределения России и в ходе работы (с октября 2008г.) удалось подвести к использованию базисной схемы (схема №16) и приобрести опыт ее применения. Это в значительной степени облегчило подготовку к семинару в В.Новгороде. Как и в иных случаях, еще раз было доказано, что без подготовки к аналитике, к качественному мышлению, к применению логико-семиотических и методологических критериев участие в аналитике становится малополезным, неэффективным, создающим иллюзии и недоразумения. Но именно отсутствия предваряющей культурно-мыслительной подготовки в среде стратегов остается характерным, преобладающим, сводящим к поиску "содержаний" мысли вне способа их введения и транзакций, вне организованного участия в дискуссиях. Разрабатывая теоретическую, логико-мыслительную, философскую основу для профессиональной стратегической деятельности мы фиксировали гигантский разрыв между необходимым и реально существующим, не позволяющий равнозначно и достойно выступать в мировой аналитике с лучшими партнерами, в числе которых предстает Китай
.

Организационно-мыслительная схема взаимодействий в семинаре:

· общее введение в мыслительную работу;

· представление материала для анализа ("субъекта мысли");

· предварительное понимание материала носителем интегральных средств анализа в соотнесении с носителем материала;

· введение абстрактной версии, заменяющей материала, но сущностно его выражающий как содержательное средство мысли ("предиката мысли");

· предварительное согласование содержаний средства и материала анализа;

· переход к введению "фокусированных" акцентированных средств мысли ("дифференциальных предикатов") для более конкретного раскрытия сущности явлений;

· соотнесение дифференциальных средств мысли с материалом анализа и достижение согласия носителя материала с версиями носителей средств мысли;

· вторичное согласование уточненного и согласованного интегрального средства мысли с материалом анализа;

· введение версий и соотнесение с содержанием командного результата от имени иных участников анализа, "периферического" слоя участников, как непосредственно следящих за ходом мыслительной работы, так и дистанционно следящих через интернет;

· подчинение всего комплекса вышеупомянутых процедур рефлексивным этапом: концептуализация, проблематизация и проектирование.

Тем самым, "обычный" механизм аналитики и консультирования качественно трансформируется за счет введения и демонстрационного использования средств мышления, рефлексивного слежения за правильностью использования и разделения средственного блока на "интегральную" и "дифференциальные" составляющие, последующего взаимодействия между носителями интегральных и дифференциальных средств и между носителями материала и средств. Философско-методологический и логический анализ показал в дискуссиях различных этапов в истории мысли, особенно в немецкой классической философии и московском методологическом кружке, что введение средств мышления открывает путь не только "оформления" материала мысли, но и его "углубления", перехода от содержаний типа "явления" к содержаниям типа "сущности". Мы имели возможность использования средств анализа не только собственно цивилизационных явлений, но и механизмов управления, социальных, экономических, культурных и т.п. явлений
. Особую роль играет неслучайное взаимодействие носителей предикатов в ансамбле носителей предикативных средств мысли, так как от строгости и согласованности в таких взаимодействиях зависит конечный, сущностно значимый результат. Именно "ансамблевое" мышление обеспечивает организованное проведение комплексных, структурированных и системно конфигурированных разработок с участием представителей различных наук, философских, идеологических и т.п. течений. В данном случае дифференцировки носили системно включенный характер, так как они выводились из единой онтологической схемы "цивилизации", а также из схемы "страна", подчиненной базисной схеме "цивилизация". Наряду с особенностями содержательно-средственных фокусировок и предметизаций, возможностью размеживания и противоречий по исходному содержанию, все фокусировки имели возможность помещения в единое пространство содержания интегральной онтологической схемы. Естественно, что мы могли пригласить на роль "дифференциальных предикатов" только хорошо подготовленных в логико-методологическом плане мыслителей (А.Емельянов – Москва; В.Верхоглазенко – Москва; А.Смирнов – В.Новгород).

Исходный материал для анализа и его предварительная проработка.

С точки зрения мыслительных средств для выявления сущностно значимого содержания, а именно это нужно для подготовки стратегических решений, требуется не "весь" набор сведений, свидетельств, информаций регистрационного типа, а лишь "достаточный" объем. Это означает, что материал для анализа должен быть "квалифицированным", что означает следующее:

· отнесенность к типовому, характерному по теме анализу;

· имеющему потенциал связанности друг с другом, взаимозависимости фрагментов;

· возможность разделения на "ядро" и "периферию";

· возможность выявления каузальных и причинно-следственных цепочек;

· возможность выявления переходов от одной каузальной линии к другой;

· наличие субъективных носителей каузальных линий;

· возможность выявления субъективных, индивидуальных или групповых, первопричин запуска активности;

· возможность выявления типовых, основных и факультативных, объектов или объектно-значимых социокультурных, жизнедеятельностных, деятельностных, культурных, духовных, экономических и т.п. единиц и иерархий, структурных и системных, макросистемных объединений.

Поскольку слежение за ходом мировых событий было для нас по преимуществу фоновым и выделялось в форме специального анализа лишь эпизодически, например, для выявления цивилизационных тенденций, лейтмотива динамики духовного процесса, процессов в культуре, образование и т.п.
, то мы ввели общую содержательную подготовку к семинару в В.Новгороде для созидания "контекстного" видения, чувствительности к введению материала. Знакомство с Ю.В.Сенюком позволило иметь обширную информацию о происходящем в Китае, о мировых тенденциях в экономике, об экономическом и управленческом ландшафте мира, а знакомство с А.Г.Прохода позволило иметь портрет мирового образовательного пространства, в том числе в звене управленческого образования. Вместе с этим мы использовали помощь своих учеников-участников ММПК для выявления характерных материалов в сети Интернет. Несколько ранее, осенью 2008 года, мы осуществили пробы глобально значимого анализа в рамках событий на Кавказе, в Средней Азии, в России в целом и т.п.

Просмотр и осмысливание материалов показало, что все явления, характерные для мирового кризиса уже выявлены. Мировое сообщество аналитиков показало лишь те рецепты, которые сотворили бы "чудо", нейтрализовав кризис. Но рецепты, консультационные подсказки полезны и надежны лишь тогда, когда причины, выявленные только в зоне непосредственной видимости, когда помогающими выступают не привычные стереотипы реагирования с их ситуационно-случайной модификацией, когда мотивирующей силой проектирования является не желание избавиться от дискомфорта кризисного бытия. Еще Аристотель призывал к выявлению причин не только "ближайшего" плана, а "первопричин" в причинном ряду. Когда Платон вводил учение об идеях и идее идей, он вносил для самоорганизации мир идей и соотнесение с ними, самоопределение относительно мира идей, помещая причинное слежение в рамку карты "бытия"
. Неслучайно китайская мудрость предполагает самоопределение относительно целого, где есть и "небо", и "земля", а высшее – "небо", является источником всех базисных ориентиров в слежении за динамикой бытия
. Иначе говоря, сложившиеся стереотипы аналитики полностью зачеркивают все рекомендации, исходящие из культуры мышления в осуществлении анализа истории является гегелевское требование осуществлять анализ материала, например, истории философии или общей истории предварительно введя сущностную характеристику того, о чем говорится, сущности философии и сущности истории
. Использование таких аналитических стереотипов не может вести к глубинному выявлению причин кризиса. Поскольку мы с самого начала вводили средства анализа, включая схемы "метафизический треугольник", "метафизический ромб", "цивилизация", "страна", то сами средства подсказывали смещение в выводах в звене как проблем, так и проектных предложений.

Мы осуществили в рамках базисного метода работы с текстами
 первичную схематизацию – конспектирование и после повторных конспектирований нами была предложена "подсказка-материал", "конспект по теме" как вспомогательный материал:

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



Решение распространить конспект для участников семинара было вызвано ощущением того, что "главное" в материале уже зафиксировано и тот, кто лучше умеет читать конспекты будет раньше подготовлен к встрече с любым материалом. Работа с материалом, конечно, предполагала владение базисным средством, например, схемой "страна":
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На что мы обратили внимание, создавая и создав конспект, оставаясь в слое содержания мысли?

1. Возникновение "финансовых пузырей" за счет интенсификации работы печатного станка и введение "пустых денег", не обеспеченных золотым запасом, торговый оборот, маскируясь под "нормальные деньги", вовлекая объем мирового рынка, привлекая товары всего мира. Тем самым, если торговый объем включает в себя сервис, обеспечивающий средствами обмена универсального типа – деньгами, если количество этих средств, денег должно соотноситься с массой товаров и их потребительской значимостью, то введение "пустых денег" является спекулятивным, эгоцентричным действием. Инвалидизирующим механизм рыночного обмена.

2. Втягивание мирового торгового ресурса в обмен и применение в этих процедурах "пустых денег" предстает как надувательство торговых партнеров во всем мире, введение их в неравное, зависимое положение, так как они не мот приостановить эгоцетрическое печатание денег. Тем более, что продвижение доллара как главной валюты, всеми средствами от рекламы до давления, ставит партнеров в безвыходное положение. Вводя в локально выгодные сделки и уподобляясь инициаторам спекулятивного поведения, они обретают перспективу иллюзорного преимущества и терпеливости к любым спекулятивным действиям доминирующего партнера. Сущностный механизм рынка становится сервисным механизмом в реализации спекулятивных замыслов.

3. Аккумуляция денег в банках и иерархизация банковской структуры, выделение иерархических банковских единиц и министруктур еще может сохранить "естественность" в самодифференциации и развитии экономического пространства в его макроэкономическом звене. Но если печатный станок "приватизируется" самобытными банковскими иерархами, то они уже не ожидают преимуществ в накоплении денег, а активность его создают. Тем более, что эти увеличивающиеся объемы денег предстают не только как сокровище, бесполезное для экономической динамики и властвования, но как потенциал функционального превращения в капитал. Это означает, что деньги инвестируются в желаемое производство и желаемые рынки, где можно создать наиболее выгодные темпы оборота капитала, где можно препятствовать равенству партнеров на рынке и вытеснять всех конкурентов, приближая, в свою очередь, тех, кто готов служить планам банковским иерархам в экономическом противостоянии. Иначе говоря, печатный станок и "пустые деньги" превращаются в средства неравноправных экономических отношений, средства манипулирования участниками мировой динамики в экономическом слое. Инвалидизация, инициируемая иерархами финансово-банковского механизма "рыночной экономики" переворачивает значимости и функциональную структуру экономики, как ее выразил теоретически Маркс
. Уже не производство, управление производством, его снабженческая функция, при недостаточности "технологического обмена", что ближе к советской форме обеспечения реализации управленческих производительных проектов, порождает "рыночно-экономический" обмен, а сам обмен – порождает средственно-денежное, затем и банковское обеспечение. Теперь всё перевёрнуто на голову. Если выделение банковской системы ещё оставляло её в служебной для рынка и производства функции, как бы не возникали соответствующие накоплениям возможностям манипулированя и рынка, и производством, то при осознании спекулятивной перспективы накопления денег и устремлённости к манипулированию "естественный" экономический мир переворачивается. Ели этот мир не отойдёт от переворачивания, не возвратится к "естественности" функциональных отношений, с учётом новых обстоятельств и технологии накопления, помещения денег в иные слои экономики и т.п., то кризис будет обязательно, и он дошёл до своей принципиальности. Соотношение части и целого, в контексте функциональной иерархии, при котором часть навязывает целому и иным частям целого свои правила игры, неизбежно ведёт к катастрофе.

4. При появлении денег рационализируется обменный цикл, преодолевая экономико-технологические неувязки на рынке. Но деньги легко выделяются и механизма обмена, выделяют часть целого обмена в качестве "покупки товара". Если предлагать "со стороны" деньги как кредит, то берущий обладает потенциалом покупать то, что он захочет, т.е. освобождается от первоначального обмена, создаёт свою траекторию пребывания в качестве покупателя. Пока он не купит, кредит "зависает". Поэтому надо иметь замыслы покупок и можно их сформировать, внося, через рекламу, нужные для продавцов умыслы. Сочетанием кредитного инициирования, даже и при малых процентных ставках, и "нужного" набора товаров как предметов потребления можно не только "связать" пустые деньги, создавая временные или иллюзорные возвраты в "естественный" экономический цикл, снижается кризисный потенциал, но и втянуть в желаемое русло массы потребителей, формировать у них дух потребительства, состояние потребительского счастья, особенно, когда деньги могут списываться по "доброй воле" кредитов. Однако, манипулирование кредитами внутри страны, доминирующей в мировой экономике, и вне страны не может быть равным, если есть замыслы на уровне мировых стратегий. Для начала кредитная стратегия строится в рамках эгоцентризма финансово-банковской иерархической верхушки и не выходит в собственно мировую стратегическую динамику. Надо сначала укрепиться внутри экономического целого.

5. Следует подчеркнуть и естественную динамику мира деятельности, в которой сначала преобладала зависимость от потребительского рынка. Вместе с усложнением мира деятельности, прежде всего средств производства, о чем писали еще во времена Маркса, появляется производство средств производства и складывается "индустриальная экономика". Однако в XX веке естественные усложнения мире деятельности, распространение деятельностных механизмов по всему миру дополнилось усложнением не столько базисного процесса, сколько управленческого, а затем и рефлексивного обеспечения управления, аналитикой и консультированием. Появились смещения акцентов на интеллектуальные продукты, знания, нормы, прогнозы и т.п. Возникли интеллектуальные производства, интеллектуальная "индустрия". С этим связано и выделение новационной практики и инноватики. Экономика индустриально-вещно-средственная дополнилась экономикой знаний, интеллектуальных циклов, "инновационной экономикой". Начинает возникать "индустрия" способностей и их самовыражения, "креативная экономика", например, в Китае. Везде деятельностный и социокультурный миры выступают заказчиком на введение экономических механизмов. Поэтому финансовый капитал заинтересован формировать новые типы рыночных механизмов, обслуживающих новые типы производств. Но заинтересованность остается включенной в спекулятивную парадигму. И наука, и оборона, и инновации являются "предметами" манипулирования иерархов банковской системы, давно выделившейся в глобальную единицу. Ее интересует не столько страна или страны сами по себе, сколько значимость и потенциал стран в осуществлении спекулятивных стратегий.

6. Экономический цикл, включающий введение денег как капитала в оборот после принятия содержания спроса, использование денег в снабженческом рынке после фиксированного деятельностного проекта и в подчинении ему в снабженческом отношении, после реализации деятельностного проекта и вхождение его в реализационный рынок, распределение полученных от продажи финансовых ресурсов с завершением рыночных отношений в снабженческом рынке и изначальном финансовом рынке, выявление наличия прибыли после всех трат и в рамках схемы трат, этот цикл имеет своим базисом циркулирование денег со всеми его метаморфозами. Самовозрастание денег как капитала в его натуральной или замещенной оболочке возможно лишь в том случае, если все партнеры, привлекаемые составляющие всех нужных предметных, субъектных, иных сред подчинены исходной идее – движения к будущему эффекту предметного удовлетворения спроса и наличия прибыли как стабилизатора возможности повторного позитивного реагирования на спрос. В числе партнеров выступают и ученые, и управленцы, и консультанты с аналитиками и т.п. Поэтому, если управленческое соучастие мешает движению капитала, замедляет скорость оборота и т.п., то капиталист ищет формы воздействия на управленца, внешнего для цикла, например, муниципального, регионального, федерального государственного управленца, на механизм его работы. Если отношение с наукой, философией, аналитикой, госуправлением, нормаконструктором и др., в том числе активно-коррекционые служат совершенсвованию механизма движения капитала, а интересы и умыслы капиталиста, сообщество капиталистов сохраняют "включённый" характер, не противостоят как интересы, замысел части целого интересам и замыслам целого, общества, страны, то причины кризиса, по критерию активности капиталистов, отсутствуют. Реально перспектива, возможность спекулятивного, эгоцентрического воздействия капиталистов, субъектов экономического типа, особенно в финансовом блоке экономики, всегда была заманчивой. Она реализовывалась. Одно дело её реализация в пределах морской минойской торговой цивилизации в древнем мире, а другое дело наведение госуправления на такие стратегии, например, доктрина Монро в XIX в.в США, которые подчинены спекулятивному эгоизму иерархов финансового, а тогда и иного, капитала. Государственная политика предстает тогда как проявление исходных установок экономической, прежде всего – финансовой, элиты. Доминирование, имперские импульсы в экономике предстают в государственное доминирование. Из "включенного" типа отношения бизнеса к обществу и, в частности, к государственному обеспечению жизни общества, осуществляется переход к "потребительскому", эгоистическому, спекулятивному отношению. В этих рамках для обеспечения доминирования нужной валюты, нужных систем кредитования в мире, нужных схем в торговле, нужного выбора места в международном разделении труда, вдавливания стран в "затратную экономику", в сырьевую экономику, в экологически вредную индустриальную экономику и т.п. нужна эффективная государственная и военная, промышленная, кадровая, научная, инновационная и т.п. политика, ее силовое и законодательное обеспечение. Колоссальные траты на противостояние систем в XX веке, на слом противника невоенными средствами, на доминирование в мире, устранение препятствий и противных сил во всех странах общества – эффективны, если построен для них не только государственный, идеологический, силовой и т.п., но и экономический механизм. Ради этой заветной цели любые мероприятия моновалютного доминирования и запуски денежного станка оправданы.

7. Но любые устремления, опирающиеся на противостояние "естественным" законам бытия, как бы ни были изобретательными и учитывающими все типы замещений и маскировок, ведут к порогу эффективности, а затем к порогу неэффективности, перерастающему в невозвратную динамику кризиса. В финансовой сфере это означает приближение и возникновение дефолта. Финансы обрастают фондовой оболочкой и под прикрытием использования фондов особо значимых замыслов или для нейтрализации экономических потрясений создается глобальная сеть фондового сосредоточения. Приближение дефолта ставит перед необходимостью выбора выгодной стратегии поведения в динамике неизбежного дефолта и в периоды приближения к нему. Если нельзя дефолт, как и любую неприемлемую динамику бытия, избежать, то следует ее направить в "нужную" строку и внести "нужные" особенности. Отсюда стимулирование участия государства в оперативном управлении экономикой, в манипулировании государственными и "придвинутыми поближе" частными фондами, проявлениями схем кабальной, разорительной схемы помощи тем экономическим единицам, у которых есть жизнеспособные производства и которые планируется взять на "демократическом аукционе" в будущем, после дефолта, когда единственным игроком, способным играть останется сам иерарх или его агенты. Для этого нужно уйти от одиозной валюты, создать новую или еще и уйти от монополярной схемы валют, создать сообщество основных валют, естественно под контролем тех же иерархов в финансово-банковской сфере. Под новые процессы запускается законодательный механизм. Для обрушения под своим контролем отзываются кредиты, ранее раздаваемые "почти даром", а покупки, особенно того, что не могут купить конкуренты, разоренные в этих манипуляциях, но имеющие экономическую значимость, превращаются в удешевленные. Потоки валюты на этот переходный период берутся под контроль, вопреки всем стереотипам, и просто блокируются. Но это нужно делать в "нужный" момент и вести к точно рассчитанной точке, неожиданно. Прямо как на войне, только с конкурентами в будущем деле же. Тем более, что новые деньги будут печататься под руководством тех же иерархов и они возьмут столько денег, сколько им будет нужно. Конечно, они будут думать о придании спекулятивному процессу не только рамок, но и видимости естественности. После прохождения дестабилизации и больших перемен им нужна новая стабилизация. Заложниками же манипулятивного периода становятся все "иные", весь мир. В нужных объемах с преимуществами спекулятивного цикла поделятся с наиболее близкими по духу слоями всех сфер.

Все вышесказанное можно отнести к оформлению множества версий причин и хода кризиса, если удержать "в уме" соотнесения типа "часть-целое", так как оно и иные мыслительные усложнения характерны для фазы "углубления", а не "оформления". Такой результат опирается на легко проверяемую историческими реконструкциями гипотезу о наличии глобального игрока и его сервиса – "мирового правительства". Возможность хода мысли хорошо актуализируется путем достаточно строгого теоретического применения различений, данных в онтологии Маркса. Чаще всего теоретические средства Маркса не воспринимаются как инструменты мысли, сводятся к содержательным утверждениям и отстраняются от "метода" Маркса как слабой, по подобии "абсолютного метода" Гегеля
.

Готовясь к семинару в В.Новгороде мы знали, что Ю.В.Сенюк обладает богатством знаний о мировой экономике, в том числе о наиболее перспективных процессах в Китае. Мы не знаем, как он самоорганизуется в роли "субъекта мысли" и насколько содержательно подготовилась новгородская группа и московские лидеры ММПК. Анализа конспекта нам казалось достаточным, чтобы включиться в процесс. После выступлений Ю.В.Сенюка больших изменений в первоначальной версии субъекта мысли нам не потребовалось, хотя множество деталей в переакцентировках, введенных в Китае, было интересны сами по себе. Тем более, что о отличии от "Европы" в Китае процессы тесно связаны с теми факторами, которые относятся к цивилизационному механизму, остающемуся в стороне у "Запада" в целом. Если на "Западе" управление обслуживает экономическую динамику и заметные вмешательства в экономику становятся чем-то исключительным и временным, то в Китае и управление, и культура, идеология, базисные основания предстают "естественными" факторами экономического роста и развития. Неслучайно, что соучастие в судьбах науки, инноватики носят не предписывающий, а гибко направляющий характер, сохраняющий творческое самовыражение, но и стратегически вписывающий характер для блага целостного механизма страны как самодостаточного в цивилизационном отношении. Тем самым, потенциал противостояния кризисным явлениям и придания направленности на активное воздействие на мировые процессы у Китая максимальны. В этих условиях необузданное увлечение Россией западными ориентирами и утеря идей, ценностного самовыражения, самостоятельного вклада в цивилизационный процесс, утеря своей истории, ограничивая ее тысячелетием и христианизацией, утеря полиэтнической, но расовой идентичности и т.п. рассматриваются как самоотстранение и добровольная сдача позиций и в цивилизационном измерении, и в экономической составляющей, и в управленческой, особенно, стратегической, и в ясности оборонного смаоопределения и т.п. Иначе говоря, благодаря утерям базисных составляющих супердержавы и поражению в информационно-психологической, идеологической и т.п. борьбе. Россия отошла от статуса значимого партнера в мировой игре. Попытки возвратить свою значимость находятся в самом начале пути и повторяют все те же ошибки, в том числе прагматизм в самовыражении, отсутствие идейного и цивилизационного самоопределения, тактические формы стратегического нормирования, невидение целостного потенциала страны, разделенного по многим текущим и стереотипным составляющим. Характерно, что содержание критериев адекватного управления, фиксированных в классических источниках типа "книги перемен" (И-цзынь-чжоу-И), предполагает достижение уровня "великого" как в содержании мыслей управленца, так и его способностей.

Концепция кризиса и ее исходные основания

При рассмотрении экономического, финансово-экономического, политэкономического и т.п. кризисов выход за пределы обыденной "техники" анализа, опоры на "здравый разум" предопределяется введением не только общей, но и рефлексивной культуры анализа. Это означает применение средств и методов современной методологии
. Термин "кризис" должен быть помещен в адекватное понятийное поле. Прежде всего, необходима оппозиция понятий "затруднение – проблема". Если затруднение касается непосредственной фиксации неудач в действиях и ее эмпирической фиксации в рефлексии, в ситуационных реконструкциях, то проблема возникает как результат мыслительной обработки ситуационных фиксаций, соотнесения материала и средств мысли при преимуществе материала, фиксированных затруднений в пространстве рефлексии. Поэтому в средствах мысли строится "сущностный аналог" затруднения и определяется место для изменений дестабилизированного "объекта" (деятельностной, социокультурной и т.п. системы). Если акцентировка на затруднениях ведет к установке на "обреченность", в зависимости от масштабов затруднения, то акцентировка на проблемах ведет к установке на строго определенные действия и "оптимизм". Неслучайно, что китайцы рассматривают кризис как условие "дальнейшего совершенствования".

Чтобы придать содержанию термина "кризис" достаточную определенность, следует использовать системный и метасистемный подходы
. Пользуясь различениями Аристотеля можно сказать, что кризис суть выход за пределы "нормального" взаимоотношения формы и материи нечто или, в современных терминах, формы и морфологии, отождествления и разотождествления в пределах допустимых рамок. Поэтому при выходе за пределы рамок наступает дестабилизация нечто. Но она может завершиться, если тенденция к разотождествлению, при активности либо формы, либо морфологии, утеряет активность, энергию и будет способствовать к возврату в рамки, к обычной "пульсационной динамике", цепи единиц циклического типа, объединяющих разотождествление и отождествление начал. Выход за рамки является необходимым условием кризиса, но недостаточным. В качестве достаточной характеристики предстает "невозвращение" в рамки, ведущее либо к изменению рамок в развитии или редукции, либо к разрушению нечто. Тем самым, если в ходе проблематизации выявляется та дестабилизация нечто, которая подготавливает переход к качественно новому уровню, к новым, более сложным рамкам для пульсационных циклов, то событие трактуется как стадия развития и ставятся проблемы развития. Если же выявленность явления "невозврата" пульсационной динамики не связана с развитием или редукцией, то ставятся проблемы "спасения" нечто, выявления ресурсов восстановления дееспособности нечто, выявления компенсаторов угрозы разрушения нечто.

Если аналитик и консультант, обслуживающие принятие управленческих решений, не владеют системной аналитикой, то они не ставят вопросы об устройстве нечто, его пульсационной динамике, о форме и морфологии, об отношениях этих начал, о возможных сменах состояний, о типах реагирования нечто на воздействия, не могут отличить переходы состояний по критериям "изменения" и "развития", "редукции", "разрушения", не могут определить статус условий как "неугрожающих" и "угрожающих" и т.п. Тем более, что при развитии и редукции предполагается знание о "лестнице уровней развитости" нечто, типовых переходах с уровня на уровень. Именно это чаще всего создает недоразумения в осуществлении установок на новации и инновации, иллюзорное утверждение о значимости инноватики самой по себе, непонимание того, что инноватика, не соотнесенная с "лестницей уровней" и притязаниями может не помогать, а ухудшать бытие нечто. Естественно, что экономический аналитик должен иметь системное представление об экономике, а не только структурное. Чаще всего пользуется именно структурным представлением, не позволяющим видеть "лестницу уровней". Но экономика вплетена в целое страны и аналитик должен иметь системный образ страны, а не структурный или даже популятивный. На досистемных представлениях невозможна проблематизация, ибо проблематизация опирается на применение системного образа любого типа нечто. Даже в том случае, если реальность экономики или страны в целом, мирового сообщества не имеет признаки системности аналитик должен в качестве исходного средства проблематизации, депроблематизации, прогнозирования иметь системное представление об объекте.

В рамках качественных изменений состояний нечто в качестве средства анализа должен быть использован "метафизический образ" нечто. Его основу составляют то, что рассматривал Платон как учение об идеях и идее идей и Гегель в своей системе, реализующей его псевдогенетический "абсолютный метод"
. Современный аналитик рассматривает эти усложнения излишними, требующими качественно иной подготовки и поэтому легко проигрывает просвещенным аналитикам, не считающим зазорным приобретать метауровень аналитики и этим быть неизмеримо более адекватными. Примером служит опять же практика анализов в Китае, а также в Индии и др. странах, где сохранена древняя культура мышления, применение высших воззрений о бытии.

Тем самым, находится ли экономика в "кризисе"? Означает ли это перспективу развития, редукции или разрушения? Вне смены аналитической парадигмы ответить на эти вопросы невозможно. Нельзя и осмысленно прогнозировать, строить стратегии. Реальные действия руководителей государств, которых остро задел кризис, остается эмпирически беспомощными и самоиллюзорны. В демонстрируемых подходах безответственными остаются и останутся вопросы о дне "кризиса", о "посткризисном подъеме" и т.п., так как экономический кризис на деле превращается в кризис управленческого и аналитического мышления. На деле если говорить о кризисе в его всех проявлениях (развития, редукции, разрушения), то происходит цивилизационный кризис, имеющий экономическу, управленческую и т.п. составляющую.

Для этого, чтобы иметь определенный портрет кризисного состояния и экономики, и политики, и целостных единиц – стран, сообщества стран, необходим особый подход. Его сущность состоит в следующем. В рамках метасистемного анализа рассматриваются типы переходов от одного сочетания формы и морфологии к другому в рамках направленностей на достижение высшего сочетания или ухода от него к низшему.

В стратегическом управлении необходимо различать стратегии следующих типов
:

· становления (вовлечения морфологии в соответствие фиксированной форме макросистемы);

· функционирование (воспроизводство соответствия морфологии фиксированной форме макросистемы);

· развития (перехода к "более совершенной" качественной форме и перевода ранее адекватную предшествующей форме морфологию в соответствие новой форме);

· редукции (свертывание формы под имеющейся объем морфологии, готовой к модификации).

Если мы констатируем ситуацию "кризиса", то исходным основанием анализа предстает функционарный образ макросистемы. В кризисном состоянии не может быть структура или доструктурное общество. Особым случаем выступает кризис в ходе развития. Тем самым, кризис мировой экономики или политэкономического единства возможен лишь тогда, когда мировое сообщество создало глобальную экономику, ее функционирование. Функционирующее целое глобальной экономики не может быть спекулятивным, так как функционирование исключает спекулятивность и опирается на сущностную базу макрообъекта. Другое дело модификации объекта, в том числе в рамках спекулятивной установки и парадигмы управления. Единая валюта, охват мировых торговых ресурсов, единые правила игры, как мы видели – "в одни ворота", силовое и идейно-психокоррекционное обеспечение инвалидизированного состояния и т.п. все эти факторы следует учесть, чтобы построить портрет кризисного состояния. Хотя мировая экономика еще не стала функционарной и остается в становлении, а ей придается вид уже функционирующей и даже развивающейся, для создания портрета кризисного состояния необходимо сущностное представление о функционирующей и даже развивающейся мировой экономике. Как правило, этого воззрения еще нет, так как главенствует эмпиризм и структурный подход, не учитывающий не только "подсказки" Платона, но и Аристотеля, более "практического" автора оснований.
Иначе говоря, чтобы учесть кризисную стабилизацию, требуется пройти путь от "нормального" функционирования определенного уровня развитости к такой инвалидизации объекта, которая соответствует эмпирическому материалу. Привлечем метасистемный подход и покажем уровни снижения и "инвалидизации" исходной правильности, начиная с первооснования или первоформы как "идеи идей"
:

· первооснование (полная потенциальность форм);

· дифференцировка первоформы и формное основание "части" универсума (актуализация первоформы как потенциальное типа бытия);

· конкретизация "первоформы" типа бытия как актуализация и появление исторически конкретных форм типа бытия;

· морфологизация форм типа бытия и функционирования с полнотой правильности;

· деформация формы типа бытия под "давлением" самовыражения морфологии и функционирование неполной правильности;

· устранение активности формы типа бытия и растворение формного основания, ведущее к дофункционарной активности связанной, структурированной морфологии;

· доструктурная активность морфологии.

Если иметь в виду, что экономическое бытие является специфическим типом бытия и имеет свою "первоформу" или свое типовое предназначение, имеет свою конкретизацию до форм, могущих иметь морфологизацию, путь к кризису означает такую деформацию "правильной формы", которая перестает соответствовать требованиям первоформы типа бытия, подчиняется своеволию морфологии и обладает эффектом угрозы невозвращения к правильности и дальнейшего разрушения.

Так как экономическое бытие является частью бытия страны, а страна либо подчинена требованиям цивилизационного бытия, либо откреплена от этих требований, то кризисная дестабилизация экономики может либо нейтрализовываться позитивным воздействием иных частей целого, что характерно для цивилизационного типа организации страны, либо воздействия иных частей носят случайный и хаотизированный характер, и кризисная дестабилизация становится неустранимой и ведущей к целостной кризисной дестабилизации. Чем выше развитость страны в цивилизационном измерении, тем легче преодоление кризисной дестабилизации. А цивилизационное состояние предопределяется, прежде всего, "культурным блоком" страны
.

Иначе говоря, анализ кризиса как части, так и целостности макросистем, в объеме страны или мирового сообщества, начинается с выявления действия "правильной" или "инвалидизированной" формы бытия макросистемы, ее воплощения в морфологизации и фиксации функционального варианта. При наличии инвалидизированной формы следует выявить предшествующий процесс инвалидизации или заимствование инвалидизируемых образцов вне собственного налаживания "правильных" форм и их морфологизации. При этом следует проверять соответствие правильных форм формным первооснованиям типа бытия или комплекса типов бытия. От этого зависит проектирование антикризисной и посткризисной стратегии. Наряду с этим необходимо еще осуществлять анализ реальной динамики относительно исходных законов бытия и абстрактных версий универсумальной динамики с акцентированием в ней "звена", соответствующего цивилизационной или доцивилизационной динамике страны или мирового сообщества. Эта часть анализа, понятная и "естественная" для китайцев, является условием осмысленного включенного бытия макросистем и его стратегического проектирования.

Тем самым, мировой кризис предстает как повод к налаживанию "нового" уровня аналитики и стратегического мышления, как возможность начать строить бытие мирового сообщества на вечных законах бытия, возвращаясь к древним прототипам жреческого обеспечения безопасной жизни на Земле. Само же течение процессов, называемое финансовым или финансово-экономическим кризисом, по сути является "цивилизационным кризисом" и вне цивилизационного самоочищения он не преодолим, хотя и может принять менее драматическую динамику в какие-то моменты. Финансовый кризис вторичен, хотя и очевидно значим.

Динамика мысли в цикле аналитики

Поскольку семинар имел форму организационно-мыслительной игры и ролевые позиции соответствовали схеме "акта мысли", усложненной дифференцировкой предикатов, то общая стратегия включала прохождение этапов "концептуализации", "проблематизации" и "депроблематизации" ("проектирование выхода из кризиса"). Покажем общую динамику мыслительного содержания в цикле, выделив каждый этап.

"Субъект мысли" внес следующие содержания:

· экономический цикл при определенных условиях включает состояние "кризиса" той или иной глубины и масштабности;

· при выделении потребления через кредит, финансовое соучастие государства в кредитовании может быть введен механизм "печатного станка", регулируемый и активизируемый замыслами ФРС и др. институтов;

· одним из замыслов выступает "связывание" "пустых денег", возникающих за счет неоправданного запуска печатного станка в зоне ФРС, так как деньги пускаются в циклы обмена кредитного вброса на обязательства выплаты после производительных или иных усилий;

· "связывание" денег опирается на ненадежную почву рыхлых возможностей прохождения множества циклов у множества потребителей кредитов в различных условиях;

· смена акцентов на функциональном поле производства в пользу интеллектуальноемких продуктов и механизмов их созидания ведет к вытеснению "старых", индустриально – вещных производств в страны развивающегося и неразвитого мира, к созданию сетей и удлиненных технологических цепей с возрастанием риска ненадежности в отдельных звеньях цепей и более тесной зависимостью от колебаний финансового, человеческого, социального и т.п. факторов на прохождение звеньев и цепей в целом;

· в технологически новых условиях возрастает зависимость новых производств и глобально распределенных цепочек от надежности финансового обеспечения и соблюдения классических требований к циклике капитала и при внесении спекулятивности в финансовое манипулирование растет риск разрыва цепочек, неналаженности управленческих обеспечений непрерывности технологического процесса, вхождения в нового типа управленческих технологий, не имеющих своих эталонов и этим дестабилизирующих циклы движения капиталов;

· технологические цепочки и циклики капиталов усложняются в рамках перехода к инновационной экономике, а затем и к креативной, а сохранение спекулятивного финансового обеспечения увеличивает риск разрывов цепей и циклов и зависимости от неготовности управленческого обеспечения соответствовать новым требованиям этих слоев экономики;

· изменения в экономике и глобализация ее размещенности повышают роль стратегического звена в управлении и сочетание возрастающей стратегической неадекватности, нерешаемости стратегических задач и проблем, необеспеченности стратегического управления экономическими механизмами и роста спекулятивности решения финансовых задач и проблем ведут к общей неготовности к сохранению экономической и управленческой адекватности и возможности общего "срыва";

· указанные факторы и условия объективно усиливают зависимость экономики и госуправления от человеческого потенциала, от его интеллектуально-нравственно-духовного роста, от культурного механизма роста способностей к решению задач и проблем, от степени чистоты исходных субъективных оснований, от меры отхода от принципов спекулятивности и следования вечным законам бытия.

Тем самым, вместе с качественными сдвигами в потреблении, корректировании спроса, производстве, рыночного обеспечения инновационных и креативных производств меняются требования к финансовым технологиям, методам, подходам осуществления финансового обеспечения и финансовой "этики". Изменения противоположны принципам спекулятивности и сохранение спекулятивной практики подготавливает не локальный, а принципиальный, глобальный срыв всего механизма и экономики, и управления, и участия государственного управления в судьбах экономики, и механизма вовлечения человеческого потенциала, особенно в его высшей интеллектуальной, нравственной, духовной составляющих, формирования субъективных стандартов, способов привлечения науки, искусства, культуры в целом, философии, логики, этики, методологии и т.п. для развязки узлов деструктивного типа, для их недопущения, для сохранения глобальной стабильности и пропорциональной стабильности частей мирового сообщества. Опора на сложившиеся механизмы экономики и управления, привлечения человеческого потенциала в указанных переакцентировках и, особенно, на внесении спекулятивного момента в манипулятивном финансовом капитале и его иерархическом субъективном выразителе, инерции спекулятивных установок глобального масштаба не только не имеет перспективы "эффективности", но и несет угрозу глобальному "порядку". Настоящий кризис является демонстрацией потенциала деструктивности и еще не раскрывшей свои возможности, имеющей потенциал глобального срыва и поиска катастрофических решений по иллюзорному преодолению общего деструктивного процесса. Кризис осознается как экономический, финансово-экономический, а на деле его финансово-экономическая составляющая является хотя и значимой, но частью цивилизационного кризиса. Нужны решения в логике цивилизационной динамики и мыслительные средства, методы цивилизационной аналитики. Феномен цивилизационной инвалидизации, цивилизационного уродства должен быть раскрыт.

Цивилизационная сторона концептуальной картины была показана в размышлениях предикативного блока мыслительной команды. Отмечены такие источники деструкций, как:

· несоразмерное участие устремленности на потребительство, поощряемое экономикой и госуправлением развитых государств;

· минимизация вклада культуры в функционирование механизма экономики, социокультурных взаимодействий и управления;

· редуцированность цивилизационного механизма;

· региональная автономность культурного разнообразия и отсутствие культурного, интеллектуального, нравственного, духовного арбитража на фоне глобальной деструктивности;

· манипулятивная парадигма в потреблении культуры как в этническом блоке глобального целого, так и в управленческом пространстве, в экономическом пространстве при сверхвыделенности прагматической установки и форм ее реализации;

· примитивизация и прагматизация всех основных форм согласовательных механизмов, деградация арбитражного звена и отстранение от высших критериев арбитрирования интеллектуальных, нравственных и духовных взаимодействий.

В рамках применения онтологической схемы (№16) все каузальные обоснования ведущих утверждений носили демонстрационный характер. Схема позволяла видеть зависимости всех блоков целого, в том числе экономического и финансового подблока с "ближайшими" и "отдаленными" участниками единой динамики общества, страны, сообщества стран. Во взаимодействии с "субъектом мысли" достигалось совмещение точек зрения, строилось концептуальное замещение материала мысли. В частности, фиксировалась возможность и реальность обеспечения перехода от "стихийных" форм глобальной экономической деструктивности к "организованной" форме через глобальный механизм финансового манипулирования и регулирования объемом "пустых денег", выходящего за пределы государственного патронажа, хотя и носящего вид встроенного в этот патронаж.

С учетом концептуализированного образа сложившейся деструктивности были намечены проблемы как глобального объема и значимости, так и национального объема и значимости:

· организационно-управленческое сопровождение, оформление, в рамках критериев эффективности, при глобальном распределении звеньев технологических цепей ("длинных цепочек"), предполагает иные управленческие технологии, учет глобальной и локальной ("национальной") цивилизационной динамики, принципиального понимания сущности цивилизации и факторов антицивилизационного воздействия на управляемое целое, что пока не имеет образцов, прототипов, моделей, адекватных подходов, механизмов трансляции;

· управленческое и экономическое самовыражение территориальных единиц муниципального, регионального, межрегионального, в объеме стран и сообщества стран не соответствует новым условиям, цивилизационной и межцивилизационной необходимости и спекулятивные подходы к манипулированию глобальными процессами с опорой на иерархический финансовый капитал вносят вклад в дезориентацию и накопление деструктивных тенденций в управлении и экономике;

· законодательная практика не учитывает выход за прагматические рамки сложившихся подходов и усиление роли цивилизационной динамики локального ("национального") и глобального уровня, а также смещение экономик в сторону инновационности и креативности;

· взаимозависимость социокультурных, экономических, управленческих, аналитических, законотворческих и т.п. процессов в значительной степени размывает границы сложившихся целостностей всех типов, от индивидуальности до общественных систем, этнокультурных, экономических, культурно-духовных ценностей, вывода их из статуса систем и сводя до статуса структур, что резко снижает воспроизводимость безопасности и сопротивление деструкциям в масштабах стран и сообщества стран;

· воздействие потенциала культур на сохранение и совмещение всех типов целостностей снижено и дисгармонизировано в отношении и к интеллектуальной, и нравственной, и духовной культур и часто культурно-духовный потенциал спекулятивно используется в манипулятивной направленности, в том числе иерархическими представителями финансового капитала и их обслуживающим корпусом государственных управленцев.

Тем самым, глобализация многих типов бытия и механизмов их осуществления не находит источников глобального упорядочивания цивилизационного типа и усиливает цивилизационные перекосы и искривления, деформируя самые различные типы целостностей, от этнической до духовной. При лидирующей активности иерархов финансового капитала, его обеспечивающего аналитического корпуса и охранении мотивационного принципа потребительства, эгоцентризма и манипулятивно – спекулятивного отношения ко всему "иному" сам процесс искривлений, его темпы, акцентировки, масштабы неизбежно ведут к мировому кризису, проявляющемуся в различных типах бытия, но достигающему очевидности и заметности именно в финансово – экономической сфере. Она маскирует цивилизационный тип кризиса. Если при принятии глобальных решений сохраняется эгоцентрическая устремленность, а силовой или иной тип потенциала воздействия достаточно велик, то негативные следствия установки обнаруживаются быстро. Это показали различные силовые авантюры США, умело трактуемые в терминах успокаивающего и доказывающего характера. Даже механизм успокаивающего, доказывающего воздействия обладает огромной маскирующей мощью, хотя и основанной на экономических, точнее финансовых рычагах, на "закупке" СМИ и аналитических структур.

Следует подчеркнуть, что все вышесказанное рассматривалось и рассматривается, должно рассматриваться в функциональном поле мысли, ее логической и методологической организации. Если материал мысли может быть стихийным, ошибочным, недостаточным и т.п., то введение таких средств мысли, которые соразмерны содержанию материала, таких языковых средств, в которых устранена эмпиричность, индивидуализация, в которых воплощены принципы конструирования языка, создания семантического ("содержательного") конфигуратора, абстрактного ("идеального") объекта охватывающего объема и по формам псевдогенетической логики и т.п. Содержательная интерпретация заместителя вносит ту "неслучайность" раскрытия, которая превращает высказывания в обладающие огромной ответственностью, доказуемостью, критической проверяемостью. Иначе говоря, сама устремленность на проверку, критику, усиление момента операционального сомнения и его устранения становится и законной, и воплощаемой и не имеющей ограничений, кроме соблюдения "правил" культуры мышления.

В условиях ограничений во времени, практической направленности модельного взаимодействия ("метаконсалтинг", т.е. "для-иного", а не "теоретические", "модельно-аналитические" и т.п. разработки в методологическом пространстве – разработки "в-себе" "для-себя" типа) демонстрация механизма "очищения" эмпиризма и критической проверки "правильности" этой работы была сокращена. Но она предполагалась и могла раскрыться при соответствующих условиях.

В технологическом плане содержание мысли методологов "вычерпывалось" из схем онтологического типа, но с учетом "подсказок" носителя материала коллективной мысли. Еще раз следует отметить, что содержание примененных средств, если не учитывать составные части сами по себе, т.е. дифференциальные схемы, носило "матрешечный" характер. Так схема "страны", применяемая как к масштабам страны, так и к масштабам мирового сообщества стран (схема 16) включала в себя более абстрактное и невыделенное основание – схему "цивилизационный треугольник", а эта схема включала в себя более абстрактное и невыделенное основание – схему "метафизический треугольник" и даже "метафизический ромб", выражающий базисные "законы бытия". Естественно, что в условиях реального модельного взаимодействия показ всех возможностей "матрешки" как содержательного средства не имел смысла, но на ее основе делались мыслительно ответственные утверждения. Инструментально мыслительная относительность всей процедуры не скрывалась, а подчеркивалась, особенно на рефлексивных фазах и на методологических консультациях. Подобным образом инженер, показывающий результат деятельности, изделие, его преимущества и недостатки готов привести потребителя и наблюдателя в цеха и показать станки, инструменты, заготовки, проекты, технологические линии, обеспечивающее оборудование, механизмы их складывания в единое производственное целое, предопределяющее получаемый результат. Именно такая "открытая индустрия" и должна быть в аналитике и консалтинге, чтобы вызывать естественное доверие и участие в выявлении ошибок, если они установлены или возможны в рамках устройства "предприятия".

На стадии "депроблематизации" носитель материала мысли большее внимание уделял положительному опыту Китая, усматривая в нем как выдвинутость экономической трансформации, совмещение прединдустриальной, индустриальной, инновационной и креативной "экономик", так и продвинутость управленческого обеспечения жизни общества, сочетающего отчетливую налаженность механизмов принятия и реализации решений, включая стратегический уровень управления, так и осознанное открепление от предопределений и формализма там, где должна быть сохранена самостоятельность, самодвижимость базисных процессов, например, в местном самоуправлении, в науке и т.п. Кроме того, важным предстает сама "техника" принятия важнейших решений, в которую вплетены высшие онтологические критерии, что позволяет говорить о практической философской связи "неба" и "земли" в управленческом мышлении. Менее заметными остаются процессы самодвижения и кооперативного взаимодействия в блоке культуры, его влиянии на самореализацию населения и управленческой иерархии. Ясным остается само существование многих проявлений цивилизационного типа, показавших себя в практическом действии в последние десятилетия достаточно демонстративно.

Участие "предикатов" дифференциального типа соответствовало их технологическому самовыражению, что привело к появлению ряда правильных утверждений. Однако они не смогли достаточно плотно повзаимодействовать с "субъектом мысли", чтобы увеличить прагматичность своих положений. Требовались иные масштабы, временные затраты на проектирование в кооперативном взаимодействии. Сам носитель материала мысли подхватывал и положительно оценивал дифференциальные "подсказки". Однако нужно было придать магистральный характер проектировочной и "консультационной" мысли. Подхватывая ряд соображений дифференциальных инструменталистов, учитывая их роль в целостном раскрытии хода кризиса и путей прихода к посткризисному состоянию, интегральный инструменталист выделил ряд общезначимых моментов:

1. поскольку "кризис" проявляет целостную дисгармонизацию фиксированного "объекта" (международного сообщества, страны, сферы деятельности, отрасли, региона, муниципальной единицы и т.п.) в зависимости от уровня системной организованности и состояния развитости объекта, то для выхода из "кризиса" необходимы изменения в действии внутренних и внешних факторов, гарантирующие отход от деятельности и "возврат" в более стабильное состояние и от выявления факторов зависит успешность депроблематизации;

2. надежность прогноза успешности зависит от степени налаженности процедуры содержательного мыслительного "вычисления" возможности и действенности факторов, их суммарной "мощности";

3. мыслительное "вычисление" опирается на те схемы, которыми пользуется мыслитель, содержание которых предполагает наличие факторов и характер их действия на целостности разного масштаба;

4. содержательная глубина мыслительных расчетов зависит от использования средств системного и метасистемного подходов, учитывающих, в первом случае, соотношение "формы" и "морфологии" каждой целостности, динамику соотношения, а во втором случае – учитывающего сущностные основания конкретизированных форм и целостности ("организованности"), их состояния и проявленности сущности;

5. поскольку кризис прежде всего является "цивилизационным", то выявляются сущностные основания и факторы перехода цивилизационных целостностей из дестабильного состояния в стабильное и лишь затем "антикризисное мышление" переводится с целостности к ее частям, открывается путь анализа кризиса "экономического" и, более узко, "финансового";

6. инвалидизация систем, в том числе – финансовой и в ее иерархическом звене, соотнесена с инвалидизацией поведения, проявления активности соответствующего "субъекта", индивидуального или группового, а это, в свою очередь, предопределяется эгоистическим, потребительским, спекулятивным самоопределением, мотивационными фиксациями и их инерцией, обеспеченным интеллектуальными проработками и самоотношением, самокоррекциями, проявлением "злой воли";

7. без коррекции самоопределения, использования субъективных механизмов для измененных направленностей самоопределения, мотивации субъективная инициация кризиса со стороны глобальных манипуляторов сохранится;

8. коррекция зависит от объективной группы факторов, в том числе и принудительного характера, которая может быть создана в мировом сообществе коллективно теми, кто понял и неизбежность оздоровления цивилизации и нетерпимость ее дестабилизации, инвалидизации, и необходимость, неизбежность вовлечения средств и методов вынуждения, принуждения к коррекции носителей "злой воли", возможность переубеждения на основе историко-цивилизационного слежения, и потребность сплочения здравых цивилизационных сил и т.п.;

9. коррекция должна опираться на разработанный цивилизационный проект "антикризисного типа", в основе разработки которого лежит как интеллектуальная, так и мотивационная стороны, а интеллектуальная опирается на мыслетехнику, работу с онтологическими схемами в режиме депроблематизации с учетом хорошо организованного реконструктивного материала и фиксированного поля проблем;

10. в соответствии с принципами Платона (оздоровление суть усиление уподобленности идее и идее идей, как результат усиленного уподобления) каждое звено цивилизационной онтологии должно быть использовано для ответа на вопросы о степени соответствия ("уподобленности") реального объекта, процесса сущностному образу объекта и процесса, о разметке этапов пути к функционарному ("нормальному") или "более развитому" состоянию, опознавании и вводимости из возможных факторов этапных переходов;

11. метасистемный подход дает подсказки о приоритетах и последовательности "очистительного" корректирования объекта с учетом "внешней среды", например, космологических и энергетических картин динамики универсума и его зон, об оправданности устремлений на корректирование или его размещенности во времени для преодоления феноменов "поспешности";

12. онтологические схемы являются оперативными средствами решения прогностических, корректировочно-проектных задач и проблем, а эффективность и доказуемость определяется следованием культурным формам и "технике" мышления и субъективной самоорганизации высшего уровня ("нравственно-духовного") в их индивидуальных и групповых вариантах;

13. с учетом особенностей глобального состояния и состояния отдельных стран, в частности – России, сопредельных братских стран, разрабатываются корректировочные планы возврата всех типов объектов в адекватное, функционарное, соответствующее "идее", функции, сущности состояние, с учетом лестницы допустимых качественных уровней и переходов от уровня к уровню, а также исторической динамики мирового процесса.

Естественно, что часть введенных утверждений воспроизводит содержание того, что было в дискуссии, мыслительном взаимодействии в дни семинара, а часть – появилась в процессе обработки и оформления, частично и обогащения материала проектных и иных выводов. Это обусловлено выводом материалов из зоны мыслительного поиска в пространство потребления, требующего минимизации случайностей.

В различных материалах, посвященных предыстории и истокам кризиса, есть те, которые останавливаются на факторе моноиерархического, а точнее – олигархического глобального управления. Утверждается как уверенность в наличии моноглобальной силы, берущей на себя функции иерарха в управлении "миром", предполагающей наличие "мирового правительства", так и уверенность в отсутствии такой наднациональной, общеглобальной правящей силы. В рамках естественной динамики мировых игроков преимущественное положение той или иной доминирующей страны или небольшой группы стран еще не означает проявление моноиерархической, а точнее – олигархо-аристократической мировой силы, относящейся к мировым единицам, странам или их объединениям, как к подконтрольным, исполнительским или и т.п. образованиям. В открытой борьбе на ринге истории, побеждающий остается в базисном процессе. Если он еще и входит в организационно-рефлексивное отношение ко всем участникам ринга, то это происходит временно, по необходимости, с сохранением устремлений к победе в открытой борьбе. Совсем иные процессы протекают тогда, когда над мировым рингом возвышается позиция организатора и манипулятора, создающего сценарии взаимодействия участников ринга и реализующий свой особый интерес, наподобие идеолога-сценариста в театре. Сама по себе борьба и ее динамика, в том числе победа, поражение включены в проект динамики и демонстрируются не для победы участника, даже если он реально побеждает, а для иных интересов, осуществление которых обеспечивается победой или поражением в соответствии со сценарием. Если не знать интересов сценариста, манипулятивного организатора, то весь "спектакль", с жестким вариантом траектории взаимодействий или с допуском гибкости и "самовыражения", порождает, лишь, иллюзии у тех, кто анализирует борьбу непосредственно.

Иначе говоря, если зритель в театре не осознает, что он находится в театре и взаимодействия актеров заранее предположены, в том числе их творческое самовыражение в рамках сценария, то "счастье" актера или "гибель" актера они воспринимают реалистически, не видят условности и идеи сценария, возмущаются или радуются иллюзорно и театр для них неотличим от улицы и реальной жизни людей, с их конкретно историческими обстоятельствами. Если предположить, что мировой кризис все же является естественнообразным спектаклем с замыслом тех, кто манипулятивно или организационно-управленчески относится к игрокам в кризисном спектакле, то мировые аналитики, либо видят "проделки" манипулятора и дают реалистические подсказки, помогающие нейтрализовать замыслы "отрицательного" типа, хотя могут и встраиваться как сервис манипуляторов, помогая порождать иллюзии у участников кризисной динамики, либо не видят "проделки", наивно, искренне трактуют то, что замечают, строят иллюзорные теории и проекты по недоразумению. Они не замечают подлинных пружин событий и остаются их пленниками наподобие тех эмпирических наблюдателей в науке, которые надеются на созерцание и не осознают, что сущностные представления строятся лишь в теоретическом умопостижении по определенной логике, мыслительной форме познающего мышления.

Так как у абсолютного большинства, пытающихся разобраться и найти факторы его преодоления вне субъективных критериев наивного или спекулятивного типа, нет достаточных возможностей знать реальные процессы в их полноте и нет доказательного потенциала построения утверждений о наличии или отсутствии "манипулятивной" иерархии глобального типа, то остается лишь такая самоорганизация в аналитике, где бы все варианты возможных сюжетов были бы открыты для анализа и была бы надежная техника сравнительного анализа, позволяющего по минимуму свидетельств делать надежные утверждения. Существует ли подобная техника анализа? Она стала возможной как "техника мышления" вместе с появлением методологии в СССР (ММК – московского методологического кружка). Но необходимая предпосылка должна была еще дополниться достаточной предпосылкой и она оформилась в последние 15 – 20 лет уже вне ММК, но в рамках методологии
.

Можно сказать, что на все технологические вопросы, возникающие в аналитике, получены ответы. Возникает необходимость их воплотить в соотнесенности с материалом, отражающим конкретные процессы и типизировать все процедуры для целей расширения позитивного опыта, создания профессионального сообщества метаклнсультантов.

Итоги

Взаимодействие, организованное в Великом Новгороде 27–29 марта, реализовало установку на демонстрацию метаконсалтинга глобального уровня. Предполагалось прийти к методологической версии "проекта" и осуществить демонстрацию мыслительного взаимодействия типовых "позиционеров" в аналитике с минимизацией позиционных различений в пределах немного усложненной схемы "акт мысли". Вторично была открыта возможность соучаствовать в мышлении, как непосредственно, так и дистанционно. Дистанционная составляющая на базе интернета была пробной и при отсутствии ресурсов проба была осуществлена, что позволяет переходить к проектированию трансляционного механизма. Непосредственное соучастие в мышлении было минимальным, но достаточным для проектирования подобных циклов. Базисный процесс был осуществлен с уменьшенной мерой следования технологическим стандартам ММПК, что также позволяет начать проектирование взаимодействия "достаточно правильного" варианта. По содержанию масштаб раскрытия базисного процесса, тематически соответствующего варианта оформления результатов зависел от пишущего "отчет", его технологических установок и богатства различений, опыта мышления по данной теме. Нужные рефлексивные пояснения даны в тексте.

Образец трехдневного цикла имеет все перспективы быть транслируемым, воспроизводимым, совершенствуемым, оформленным в модель и иные технологические модификации. На этой же базе можно готовить унифицированные методологические аналитические группы, создавая сообщество метааналитиков, прилагающих методологические технологии прикладного типа. Содержательный результат носит стратегический характер, дает направление работы и путь конкретизации.

4
Гиперборейские истоки современной цивилизации
А.Дугин
 обратил внимание на географическую зависимость вводимых нашими предшественниками календарей, мировоззренческих основ. Исходная и наиболее верная версия пришла с "Севера", откуда появились гипербореи со своим языком, знаниями, мировоззрением и мироотношением. Мы реконструируем общую канву. 

Приведем первый фрагмент материалов:

· о великом голландском ученом Г.Вирхе знают немногие, а он открыл тайну тайн Изначальной традиции, восстановил ее язык, открыл секреты древних рун, двигался в поисках формулы, обобщающей мировоззрение древних арийских предков, уточняя, корректируя, расширяя и рассматривая данные лингвистики, археологии, истории религий, искусствоведения, антропологии и др.;

· его результаты предвосхищают "ностратическую теорию" Илича-Свитыча, согласно которой на заре человечества население Евразии, Африки говорило на одном языке;

· подобно Рене Генону Г.Вирт понимает, что современный мир представляет регресс и истину нужно искать в мифах, символах, преданиях, культах, фольклоре;

· в Бундахишна, священной книге зорастрийцев, как и в других указаниях традиции, на то, что на далеком Севере существовала райская страна Гиперборея (Туле, Варахи), где жили счастливые предки золотокудрых голубоглазых арийцев – раса королей и героев, и Г.Вирт, воспринявший сообщения традиции буквально, создал теорию происхождения человечества;

· он ссылается на труды геологов, например, Вегенера, согласно которым континенты не пребывают в покое, скользят по шельфу, и на Северном полюсе существовал материк, с которого стала распространяться духовная культура человечества;

· описания полярного года лежит, по Г.Вирту, в основе всех сакральных текстов и культов, символов и знаков и, применяя календарно-культовые круги к природным условиям Шумер, Индии, Евразии, Пиренеи, Среднеземноморья, Малой Азии  и др. видно, что часть иероглифов осталась неизменной от гипербореев, а часть подстраивается к новым условиям;

· первые люди были совершенными людьми с изысканным мировоззрением, духовной высотой, носителями высшей Религии – света, Чистоты, Духа, не зная отвлеченного Бога-творца, и мир был пропитан божественными энергиями, а люди являлись потомками Божества, не нуждаясь в морали, законах, поскольку нравственный и религиозный закон был в них самих;

· они были белокурыми, голубоглазыми, чуждыми дурных помыслов, властолюбия, а древнейшие ритуалы находились в строгом соответствии с гармонией космической сферы и между человеческим, природным, созидательным, религиозным и временным не существовало никаких барьеров;

· он считал, что великая сакральная формула, лежащая в основе полярной цивилизации, была не просто описанием внешнего мира, но самой логической мыслью, а традиция – не сумма фактов, а выше времени и пространства, а кто откроет ее секреты, тот изменится внутренне, преобразуется;

· рунические письмена, особенно рунические календарные круги, являются останками гиперборейской письменности, следы того символического круга, из которого позже развились исторические алфавиты, в том числе и финикийский;

· центр круга – зимнее солнцестояние и в нем секрет рун и изначальной традиции, а великий Юл – главнейший праздник гиперборейского года, 22 декабря, наступление нового года, мгновение рождения рун, миг Вечного Возвращения, секунда, вырванная из силков темного века, ложных теорий и забвения о высшей Чистоте;

· он утверждал, что секреты рун хранили изначально жрицы, Белые Дамы, откуда культ весталок;

· от северных народов остальные племена земли получили культы, языки, ритуалы, мифы, но в ходе смешения с народами Юга посланцы Севера постепенно теряют пропорции Традиции, забывают смысл рун и возникает новый жреческий институт, в котором главную роль играют мужчины, а древние институты женского жречества упразднены, демонтированы или сведены к рудиментарным формам (с. 4–13).

Мы видим, что Г.Вирт, пользуясь материалом культов, традиций многих стран и континентов, зная множество языков, выявляет генетическую первоначальность традиции, первооснований, рожденных на Севере, исходную языковую базу гипербореев. Он фиксирует высочайший уровень содержания Традиции, в сравнении с которой более поздние версии и их многообразие свидетельствует о качественном снижении, регрессе содержательной базы.

На севере жил народ, давший другим народам, народам Юга свои ориентиры, но, вынужденный естественными условиями перемещаться на Юг, начинал уподобляться более низким ориентирам, чему способствовало биофизическое смешение и появление "промежуточных" рас.

Тем самым, показывается несамостоятельность множества культур и их территориальных локализаций. Белая раса начинала с уровня, на котором отсутствовали пороки, примитивные устремления и даже "законы", которые регулируют динамику недоразумений и конфликты, им были не нужны, так как они выше всего ценили свою сопряженность с универсумом и с первопричиной всего, считали себя родственниками Богов, высших субъективно-объективных сущностей. Эти люди имели руническое письмо, выражавшее представление о мире, опираясь на то, что давало наблюдение на Северном Полюсе. Из этого письма сформировались позже все основные письменности.

В основе Традиции был "круг", который давал образ всеобщего закона бытия, его циклическую основу, выход из начала и возвращение в него. Характерно, что Традиция хранилась и понималась, по сути, женщинами-жрицами, что также было связано с пониманием всеобщей роли женщин.

Дадим дополнительный материал:

· по Г.Вирту, наклоненные ветви ели имеют символическое значение, это знак "тиу", человек с опущенными руками, символизирует половину года, в течение которого солнце спускается по спирали вниз, в темные регионы ночи, и этот человек в руне "тиу" нисходит к корням Мирового Древа, это точка смерти, центр ада, а в христианской традиции сатана и черти имеют хвосты и трезубцы, обращенные вниз и это руна "иг", знак корней Мирового Древа, такой же смысл имеет и трезубец греческого Нептуна;

· благодаря формуле Г.Вирта можно интерпретировать все древнее и современное, фольклор и теологию, смысл обряда и др., и это воплощено в языке, началом которого был Бог, и язык не инструмент для формулирования посланий, высказываний, а есть высшее Послание;

· другая руна "Ка", человек с воздетыми руками, световые рога, изображались потом на челе Моисея, это и египетский иероглиф, обозначающий воскресающую душу, а жертвенное нисхождение в ад предшествует Великому Юлу, победоносному Восхождению, рождается новое;

· Г.Вирт легко интерпретирует Библию, каждую литургическую трудность и вся Левитская теология рушится на глазах, а Ветхий Завет – повествование об изначальной Традиции, равный среди других мифологических конструкций – индуизм, буддизм, греческая, иранская, славянская, германская мифологии, мифы индейцев, малайцев, африканцев и др.;

· он смысл Бытия и Света отождествлял с пониманием Божественного Года, источника языка, мысли, символов, духовных учений;

· он утверждал, что в арктическом ареале располагался первичный палеоконтинент, названный "Арктогей", "Северной Землей" и отсюда берет исток человеческая история, и они утвердили Прарелигию, включающую все стороны осмысливания Космоса;

· единый и запредельный Принцип – Исток, Бог – Отец проявляет себя через космические метаморфозы своего Сына в пределах двух полюсов: Тьма и Свет, а сам Сын циклически перемещается от полюса к полюсу, от очевидности и славы к тайне, скрытости, что и составляет ритм, повторяющийся во всем;

· арктический человек выступает как знак Сына Божьего, его "потомок", он и есть Сын Божий и его жизнь есть отражение цикла Сына во Вселенной, а Бог творит посредством Мысли, концентрирует мысли в языке, космос – написанное и высказанное, Сын – Пишущий и Высказывающий, тем самым – проточеловек – Богочеловек, мыслящий, наделен первой группой крови (с. 14–22).

Тем самым, если использовать средства метааналитического анализа
, то наблюдатель за годовым циклом на Северном Полюсе видит год как цикл процессов, обусловленных отношениями двух первоначал "Света" или первоформы" и "Тьмы" или первоморфологии.

При отождествлении происходит переход к явности, отчетливости бытия, а при разотождествлении – переход к отсутствию явности, к потенциальности, невидимости целого.

И солнцестояние как бы указывает направленности динамики в сторону либо отождествления, либо разотождествления.

Эти различения отражены в рунах. Движущий циклы бытия принцип обозначается как "Сын", тогда как его основание "Бог", который мыслит изначальные формы цикла как законы бытия, а Сын подхватывает мысль и "проговаривает" ее в действии. Человек является подобием Сына и его Отца, могущий мыслить и воплощать мысль.

Устройство Земли также подчиняется циклике, закону бытия:

· у Арктогеи есть антитеза-континент Гондвана, протоматерик Юга, страна Ночи, заселенная людьми-животными, бессловесными и там царствуют противоположные законы – хаос, инстинкт, смешение, произвол и звериная раса наделена третьей группой крови;

· сначала эти два "человечества" существовали не пересекаясь, а затем северная раса стала продвигаться к Югу, а Арктогея замерзает, хотя некоторая часть людей остается среди льдов;

· прараса с Севера, носительница прарелигии сталкивается с природными и антропологическими преградами, а для сохранения Прарелигии в новых условиях и при изменении в универсальном праязыке, при смешении с южным населением, замутнении эмоций и мысли у потомков браков возникло постепенное стирание единства языка – религии – мысли – крови, стирание происходило циклически;

· на определенном этапе под воду идет Арктогея и раскалывается Гондвана, а оппозиция меняется на Запад-Восток, т.е. Атлантида – Евразия;

· в Атлантиде носители первой группы крови, а в Евразии – третья группа крови, хотя уже произошло частичное смешение, и новая история ведет к оппозиции Северо – Запад – Юго – Восток;

· началом новой истории является затопление Атлантиды и миграция атлантов в Евразию, в мезолите и начале неолита, а из Арктики в Европу исходит часть прарасы, населявшая до последних 4 тысячелетий – протоиндоевропейцы со 2 группой крови, идеовариацией первой группы крови, народы "Туата", но они приходят на территорию, плотно населенную в основном годванической расой;

· это привело к угасанию остатков Бого-мировоззрения и его носителей, острова тонут в Северном море, унося культовые центры Туата, а два тысячелетия – агония цивилизации, триумф годванических сил мрака и завершается смешением языков, религиозные учения являются мертвым сплетением непонятных символов, знаков, ключ к которым утерян;

· но должен последовать новый подъем, и миссия передается тем, кто и в Ночи сохраняет верность сыну Божьему, это точка великого переворота (с. 22–25).

Мы видим, что Г.Вирт применяет закон бытия к исторической динамике. Отождествление ведет к смешению рас, к утере континентов, отход от точности,  ясности, всеобщности содержания языковых оснований, смешению групповых характеристик крови.

И эти процессы доходят до нового разотождествления, а в ходе еще одного цикла – к третьему отождествлению и разотождествлению, со сменой "оси" от Север-Юг к Запад-Восток и, наконец, Северо-Запад-Юго-Восток.

Географические интерпретации соотнесены с универсальным законом. 

Наблюдения за циклом Года позволяет уточнить различения:

· в Арктике, где за долгую полярную ночь эклиптические созвездия медленно и не заходя, вращаются невысоко над горизонтом, возник первоначальный нордический зодиак и обнаружен цикл процессий, смещений солнца относительно точки зимнего солнцестояния на 1 градус за 72 года и созвездия получили названия по символической соотнесенности с секторами Священного года, а особенно важное значение имели созвездия, находившиеся в зоне зимнего солнцестояния, а в силу прецессии зодиакальный круг смещался, порождая 25 920-летний цикл прохождения всех созвездий по всем узловым точкам годового креста;

· прецессии лучше наблюдать на Севере, где год от года звездная картина начала и конца ночи медленно и наглядно изменяется, а при фиксации на эклиптике 10 или 20 стоянок солнца в годовом движении, солярных домов и при перенесении этих домов на звездное небо явление прецессии получает математическое выражение в космическом календаре Арктики и прохождение созвездия через один из годовых узлов осуществляется в течение 2000 лет, а потом, в тот же узел вступает следующее созвездие, что является основой древнейшего зодиакального цикла – Великого года, связанного с трансформацией Сына Божия в макрокосмическом масштабе в течение тысячелетий;

· спустившись южнее Арктики в Атлантику люди северной прарасы увидели иной год, где ясность уже утрачена, точка восхода оказалась только на Востоке, а заката – на Западе, они ни разу не совпадали в течение года и передвигались весной к Северу, а осенью – к Югу, тем самым появлялся новый лик Священного года, ориентация Север-Юг теряла священную значимость, а прямой крест Арктики стал "Андреевским" крестом Северной Атлантики, хотя новый календарь сущностно сохранил логику символизма, знание обожествленности года;

· здесь уже возникла практика расщепления иероглифов года и зимнего солнцестояния и подвижный зодиакальный календарь, наложенный на прецессионные циклы, а календарь был разделен на 8 частей, сочетая прямой, арктический, хранимый как Предание и "Андреевский" кресты;

· затем была и южноатлантическая реформа священного года, пропорции географического и астрономического соотношения североатлантического культа были нарушены, космическая наглядность окончательно утрачивается;

· Юг это смерть года, света, мудрости и божественности;

· прарелигия  северной расы являлась монотеизмом, не в отвлеченном, философском, а опытно-переживаемом ритме мира, Божьего года, Божьего человека, космический дуализм снимается и утверждается и на сущность Бога дуализм не распространяется, в отличие от космической среды, где он пребывает, а Солнце не было ни Богом, ни Божьим Сыном, хотя оно было в центре космологической схемы, подчиненной религии;

· ось Космоса – лестница, Древо Мира, по которой взбирается на небо и опускается под Землю Сын Божий, а ступеньки – стоянки, месяцы;

· человек здесь является богоносцем, а в его строении, органах, пропорциях заключена мудрость полярной религии и умирая, он возрождается вновь, откуда тождество могилы и матки в нордических культах, именно в чреве матери, ее ночи сын Божий касается своего Отца, в смерти, в могиле человека, над которым оправляет культ белая Жрица, человек сталкивается со своим творцом, это место суда, справедливости, судьбы;

· культы лишены идолов, шаманизма, экстазов, и они кристальные проявления Чистой Мысли, гимны Справедливости, высший момент мироустрояющей воли и изначального Знания;

· язык нордической расы был точным воплощением Священной Традиции, культовым, священным, строился по законам священного календаря, а один согласный звук и гласный звук в структуре выражали определенную идею, их сочетание давало слово-идею, изменение формы вело к изменению идеи, не было инструментальных флексий и все это отражало символизм речевого аппарата;

· язык, артикулирующий звук, ось мира, посредник между Небом (нёбом) и Землей (челюстью), а восемь звуков синонимичны основным событиям священного года и только позднее из календарно-космических первоидей стали развиваться названия предметов, существ, той или иной стороной напоминающих первоидеи;

· звукам, особенно восьми согласным, соответствовали иероглифы, зрительно отражающие идеи;

· арктический шрифт отражал только согласные, а гласные подбирались к согласным исходя из логики годовых связей, но привязка календаря к прецессионному циклу и новые календарные иероглифы, соответствующие более южным условиям, изменили структуру первичной речи и письма, а в конечном итоге культовые законы алфавита-календаря были перепутаны и символические соответствия сохранились лишь отчасти и искажения основывались не только на фонетике, но и на иероглифике;

· южноатлантический язык Атлантиды, через посланцев ее в Евразию, заложил основу для большинства типов исторического письма – от крито-микенского до аравийского, финикийского, египетского и т.п., через включение в контакты со многими народами, на базе южноатлантического алфавита развились додинастическое египетское, эламитское, древнеаравийское, древнекитайское письмо и т.п.;

· последней формой нордического языка был язык туата, рунический алфавит, народа, пришедшего с Севера до начала неолита и он, начиная с Х тысячелетия до н.э., существовал уже в застывшей форме, потеряв динамику культового смещения и раскола иероглифов, а южноатлантический язык застыл на 2 тысячелетия раньше из-за затопления Юга Атлантического континента вместе с сакральным центром Мо-Уру;

· флексивные языки развились их этих типов языков позднее, когда всякая сакральность и культовая сторона были безвозвратно утеряны и "механический" язык стал смертью языка, потерявшего Бого-миро-воззренческую осмысленность и сакральную законность, что и стало "вавилонским смешением языков";

· последними историческими следами Арктогеи, носителями ее иероглифики были потомки племени Туата – фризы и интвеоны (с. 39–57).

Что мы можем "извлечь" из этого материала?

Люди арктогеи, особенно жрецы, наблюдали за происходящим, за цикликой Года и истолковывали результаты наблюдения как в "эмпирической", поверхностной манере, так и "теоретической", устремленной к сущности бытия.

Они хотели понимать сущность, чему способствовала их генотипическая и психотипическая база, их самоотношение как потомков богов.

Для того чтобы понимать, фиксировать, истолковывать данные, накапливать их и сами истолкования, идти вперед к истине, они создали, может быть с помощью наводок из Универсума, свой язык, систему средств интеллектуальной работы.

Чтобы не только имитационно-эмпирически относиться к наблюдениям, но и прогнозировать возможное в ходе событий они фиксировали в символах то, что замечали в наблюдениях и оперировали символами. Им удавалось не только идти вслед за материалом, но и "опережать" его, создавать замещающие образы и изобраземы с обобщающей направленностью.

Только так выделяется исходное основание, "клеточка" по Гегелю и возникает как символ противоположных качеств (Небо и Земля), так и символ противопоставленных качеств (Запад – Восток), порождается "крест" и его интегрирующее замещение – "круг".

Соотнесение с динамическими сведениями ведет к появлению "зодиака", придание определенности характеристикам "движущихся" созвездий в рамках цикла, к тончайшим математическим оформлениям, в том числе к фиксации 25920-летнему циклу прохождения созвездиями всех узловых точек.

Наши предки могли совместить "кажущееся" в наблюдении, где созвездия движутся по траектории и "сущностное", где сама Земля и Солнце помещены в единое мироздания.

Расположенность на севере позволяла облегчить познавательную фиксацию явлений, их осмысливание и выделение "законов" бытия. В циклах, как единицах динамики, выделялись противоположные начала, и взаимодействие их поясняло ход и траекторию смены состояний "ближнего" и "далекого" масштаба.

Когда приходилось мигрировать на иные территории, наши предки получали иной эмпирический материал, заставлявший модифицировать "лик Рода", иначе структурировать имеющийся, исходный прототип как основание последующего.

"Крест" смещался и стал "Андреевским". Но возникла необходимость отношения к ранее понятому, к тем прежним ориентирам.

Необходимая инерция сохранения прежнего демонстрировалась, хотя материал провоцировал к тем модификациям, которые побуждали идти к изменениям в сущностных основаниях.

Иероглифы и расщеплялись, и структурировались в новых условиях, сначала Северной, а затем и Южной Атлантики. Постепенно терялась космическая и божественная очевидность и первоосновность.

Естественно, что большие сложности в совмещении эмпирического материала, отклоняющего от сущностных опор, с этими опорами могли быть преодолены лишь при сохранении чистоты внутреннего мира предшественников, при сохранении базисных способностей. Но они смешивались с автохронным населением, с теми, кто еще и не имел базисных человеческих качеств.

Этим подготавливалось "механизмическое" снижение, снижение духовного и интеллектуального потенциала, переходы к смешанным группам крови, к нечистоте в решении познавательных, прогностических и др. задач и проблем. Это отхождение можно понять в средствах метасистемного анализа
.

Используя различения этих средств, божественному соответствию людей соответствует позиция 4, выводимая по содержанию из позиции 1.

Снижение может быть предварительным, когда фиксируется содержание позиции 4, но нет "питания" из позиции 1.

Под влиянием содержания позиций 7, 6, 2 степень чистоты уменьшается и явно оформляется в позиции 5.

Тем самым, переход в слое "способностей" к Северной Атлантике, а затем к Южной Атлантике можно понимать как поэтапное трансформирование связок формной линии и морфологической линии следующего характера:

4(1) --- 4 --- (4–7) --- (5–7) --- (5–6)

или

	4(1)
	бого-люди 

	4
	богоподобные люди

	4–7
	богоучитывающие люди

	5–7
	североатлантические люди

	5–6
	южноатлантические люди


Конечно, эта типология предварительная, и она оставляет многое из сущностных оснований в позиции 5, так как сама эта позиция может развернуться в весь "метасистемный треугольник" с семью позициями и в нем выделимы наиболее сущностно значимые подпозиции.

Характерно, что религия сохраняла свою прямую зависимость от сущностного знания, была монотеистической, так как первооснование всего сохранялось единственным при удержанности механизма бытия, обладающего противоположением начал и динамикой их отношений, создающей как первичное троичное различение с отождествлением и разотождествлением конечного уровня, так и семеричное различение с отождествлениями и разотождествлениями бесконечного уровня.

Человек не был отделен от универсумальной связи его формы с формой универсума и первоформным основанием, он оставался Сыном-Божьим.

Но миграции и внутренние трансформации вели к возможности отрыва от первооснования и превращения сына божьего в Раба-Божьего. Сами культы оставались в основном еще сохраняющими чистоту формы, чистоту мысли о сути бытия. Они оформляли и способствовали "справедливости", идущей изнутри человеческого духа, богосоответствию в волевых проявлениях.

Миграции, внутренние трансформации, смена картин мира, увеличение "неясного" и "временного" в знаниях отражалось и в устройстве языка, в речи и письменном самовыражении. Первичная ориентация средств языка – "объектная". При этом сущностная устремленность постепенно заменялась моментами средственной относительности. Символизм постепенно уступал знаковому типу языковых средств. Внимание перемещалось с сущности к явлениям, к эмпиризму в языковой семантике.

Иначе говоря, язык из "божественного" статуса переходил в статус особой системы языковых средств не для выражения истины как таковой, а выражения ситуационных, практикозначимых содержаний.

Конечно, это не означало полного "падения" праязыка, но создавало почву для подчинения насущным коммуникативным потребностям того или иного этнического сообщества.

В наибольшей степени удерживалось "вечное" лишь в среде жрецов. Народ Туату, как сохранивший многое в генофонде и психотипах, смог в большей степени сохранить наследие праязыка. Но уже в Х тыс. до н.э. он стал "застывшим".

Вернемся к материалу:

· Туата спустились с Севера в регионы Ирландии и Северной Атлантиды, в регион Северного моря, где находятся Шотландия, Нижний Рейн, Западная Скандинавия и т.п., а в Северном море в исторические времена существовал огромный остров, где был культовый центр Туата, "страна Фарсети или Полсети", которую греки отождествляли с Гиперборей, но остров, как и другие острова с северным побережьем, затонули в середине 1 тыс. до н.э. и народы туата двинулись к Югу и на восток, смешиваясь с местным населением – финским и кельтским;

· кельты были смешением северо и южноанлантического населения, а также с автохроном;

· народы Туата несли с собой рунический календарь – Священный Ряд, с культовыми формулами, "песнями";

· латинское, финикийское, этрусское письмо – ветви Священного Ряда, наиболее сохранившего связь с оригиналом, а финикийское письмо развилось на базе филимстилянского или письма народа Пуластья, занявшего территории Палестины и Сирии, филистимляне же прибыли из Северной Атлантики;

· рунические круги бывают 16-членными и 24-членными и 16-членный североатлпнтический, как и протошумерский алфавит, которым пользовалась прараса, первой группы крови после выхода из Арктогеи, а 24-членный суть южноатлантическая редакция, обусловленная 12 месячным, а не 8- месячным, годом;

· северная часть Атлантиды погибла гораздо позже южной части;

· первая буква в семитском и греческом языке Al-Fa, Alef, а в славянском осталось североатлантическое "Азь";

· прохождение созвездий "лось – Y", "бык", "овен" через точку зимнего солнцестояния, последний раз в XII-VI тыс. до н.э. связано с важнейшими геологическими событиями и за 10 тыс. лет до н.э. было внезапное повышение уровня воды в океане, что привело к гибели Атлантиды;

· эпоха Быка – эпоха, на которой остановилось царство южноатлантической традиции, конец эпохи Тельца – гибель культового центра южных атлантов Мо-Уру, а спустя 6 тысячелетий после нахождения Тельца в точке зимнего противостояния произошло возрождение повсюду культовой символики, где были атлантические традиционные центры, особенно южноатлантического происхождения;

· Североатлантический календарь застыл в конце эпохи Овна, а активизация северных атлантов в бронзовом веке и неолите произошла в период вхождения Овна в точку весеннего равноденствия, и следы эпохи лося, Оленя были не столь непрерывны, как Тельца, и не столь ярки, как Овна;

· сами знаки зодиака, происходящие из рунических иероглифов, возникли в атлантическую и постатлантическую эпохи;

· арктическое расположение Традиции отрицает древность зодиакальных животных астрологии Шумера, Ассирии, Китая, Египта, Греции и т.п.;

· три созвездия – три составляющих "всего времени", группируются как Лось (прошлое), Овен (будущее), а эон Быка (проявление), эон Овна (исполнение), эон Лося (переход), следующий за Овном эон – распад, мрак, грубость, а в перспективе другой эпохи быка, в следующем узле период лося есть золотое прошлое, несущее зерна настоящего и переход из царства свинца к царству золота означает смену годового узла, наступлением настоящего, нового Быка (с. 58–75, 115–116).

Тем самым, при миграции терялись обжитые места, центры культовой практики, но сохранялись базисные атрибуты духовной жизни, в том числе ее интеллектуальная сторона, мировоззрение и его использование в ответах на различные судьбоносные вопросы.

Взаимодействие с народами, с которыми приходилось встречаться, смешения с ними приводили к появлению не только диалектов, но и "самостоятельных" языков, которые обеспечивали своей специфической автономизацией противопоставления, как в мысли, так и в чувствах и действиях. Поводов для конфликтного взаимодействия всегда могло возникать много.

Наряду с внутренними факторами жизни постоянных и меняющихся этносов действовали и внеземные факторы. Динамика систем разного масштаба подчиняется одним и тем же базисным, универсумальным законам, "конкретизируемыми" в реальных, исторических условиях.

Поэтому энергетическая ситуация в ближайшем и далеком космосе не могла не стимулировать позитивные и негативные явления, в зависимости от этапа циклики, соотношения звезд и созвездий, а также планет в ближайшей системе.

Другое дело, что подъемы и спады, золотая и свинцовая эпохи и т.п. опираются на внутренний потенциал, как Земли, иной планеты, так и живущих на Земле и где-либо.

И падение, и взлет являются реальными динамиками, в пределах потенциала меняющегося состояния.

Тот, кто живет в положительную эпоху не обращает внимания на будущее отрицательное смещение, так же как живущий в отрицательную эпоху не обращает внимания на будущее смещение в позитивную сторону. Этому способствует локализованное сознание по критериям времени и пространства.

Жрецы же, обладая "высшим" сознанием, могли прогнозировать будущее и овладевали этим искусством.

Продолжим анализ, приведя дополнительные материалы:

· в хронике Ура Минда, мифологическом источнике, подтверждаемом историческими наблюдениями, говорится о происхождении рас;

· "святой дух" родил трех дев – Лиду, Финду и Фрейю. Лидины поступки направлялись страстями, о законах она ничего не хотела знать, была черна и курчава, Финда – была желта, черна волосами, написала тысячу законов, но не придерживалась их, ненавидела праведных за их прямоту и уступала лжецам, слова ее были слаще меда и она хотела всегда повелевать, Фрейя была бела, голубоглаза, с тонкими волосами, внутренне дисциплинирована, любящая добродетель, свободу;

· три расового типа, психотипа, мировоззрения;

· сакральный центр фризов был в Северной Атлантике в месте "Альтланд", после потопления Атлантиды перемещается в Северное море и дети Фрейи являлись арийцами;

· дети Финды являются автохронами Евразии, от Сибири до Иберийского полуострова;

· северное расположение арийской земли подтверждают все арийские священные традиции, как Веды, так и Авеста, греческие и германские мифы и Евразия является территорией позднего их распространения, они носители сакрального знания, пришельцы, свободные в боге, а "финны" – аборигены, рабы божьи, а лидийцы расположены на юге, не вступают в прямое взаимодействие с фризами;

· три сакральные расы дифференцируются, в состоянии изначальной демократии и закон у них внутри, а внешне они свободны, их "Я" совпадает с мировым духом, Вральдой, тождественно абсолюту и они мудры, счастливы, миролюбивы, почитают женское начало, Великую Белую Мать, арийскую Софию, соотнесенную с жреческими функциями, хранением сакральных знаний и сексуальная символика в культуре фризов полностью отсутствует, приближенные к чистоте интеллекта без чувственной опоры;

· народы Финды живут в условиях строгой иерархии, есть господа и слуги, рабы, невольники, законы тщательно описаны, но исполняются под давлением властей и их бог – вовне, а сами они агрессивны, склонны к чувственным символам, фетишам, изображениям богов, живут при патриархате, выполняющими жреческие функции мужчинами, натурализируют логосные структуры;

· лидейцы не имеют четких законов, подчиняются импульсам, иерархии у них нет;

· те фризы, которые предают внутренний закон расы, удаляются по велению совести на особые территории, но иногда как "изгои" приходят к народам финды и становятся высшей кастой, царями, создают династии "магов", ставя сакральные потенции на службу интересов финнов, т.е. становятся царями-жрецами и противоречия фризов и финнов становятся глубокими за счет расового предательства "магов", интеллекта, хотя они презирают финнов;

· волны фризов заложили основы египетской преддинастической, семитской, шумерской, прототюркской, синотибетской, картвельской культур;

· но эта раса постепенно теряла, деградировала, была предшествовавшей исторической белой расе индоевропейцев, подвергалась воздействию финнов;

· финно-фризские народы имели спиритуалистические культы гиперборейского характера и, с другой стороны, арийские черты, например, скифы, хоты, кельты, киммерийцы, этими же чертами финнов пропитываются германцы эпохи скальдов, римляне, греки, индусы, постведического периода;

· различие культур "сыновей Фрейи" и "сыновей Финды" соотносится с различием "эзотерической" и "экзотерической" сторонами Традиции, где бог находится либо "внутри", либо "вовне" и божественное для "фриза" существует непосредственно, вне образа, а использует он символы чисто абстрактные и религиозная жизнь его проходит под знаком справедливости и господства мудрости над деятельностью, в атмосфере аристократического равенства и гармонии, ничего не подавляя, относясь к женщине как материальному воплощению чистоты его духовной расы, белым зеркалом мирового духа, предпочитается у людей свобода и вместо царя – жреца, посредника между людьми и богами наличествует великая Жрица, представляющая расовую субстанцию как нечто внутреннее;

· оба аспекта могут быть существующие без конфликта и конфликтно, что ведет к реформам, религиозным войнам, расколам, ересям, например, конфликт христианства и позднего иудаизма, а ареал распространения христианства в значительной степени совпал с ареалом распространения потомков последней волны фризских миграций, а финский ареал заполнен последователями ислама;

· дороссийская история славян связана с последней волной фризской миграции, так как они органично входят в арийский культурно-расовый блок, а крещение Руси и раздробленность свидетельствует усилению фризского фактора, носителя "белой" религии, хотя в некоторых землях Руси, в Новгороде и Севре вообще, фризская модель укреплена глубоко, тогда как монголы были носителями финской модели, интегрирующего Русь в Желтую Империю, разрушенную из-за расширения аристократического элемента и Русь выбирает тип государства "сыновей Финды" возлагая на себя миссию объединения;

· европейская зона ближе к культовому центру "сыновей Фрайи", выбирала демократический тип культуры, но Европа неоднородна, зависит от длительной истории миграций и слияний;

· победы "детей Фрийи" тождественны взлету мирового духа, а их поражения – его падению, а падения зафиксированы сначала как затопление "Альтланда", потом затопления островов в Северном море, а потом "маги" объявляют "фризам" войну, прерывая традицию "Белых дев", фризы рассеиваются, однако по пророчеству "Белых дев" несчастья будут продолжаться только до третьего тысячелетия н.э. и мировой дух вновь вдохнет энергию в белый народ, оживит Фрейю (с. 117–132).

Мы видим, что в этом мифологическом источнике введены фундаментальные ориентиры и критерии различения не только рас, но и моментов реального общества, любой цивилизационной единицы
. Если учесть механизм цивилизации, то в нем выделяется совмещение как всеобщих оснований, духовных опор, так и естественное самодвижение этноса, а затем и регулирующее это движение управление.

При акцентировке на первом, втором или третьем мы получаем типы цивилизационных единиц.

Доминирование духовного начала, выраженного в бытии жречества, характерно для того, что названо "сынами Фрейи", тогда как переход инициативы к управлению специфично для "сыновей Финды".

Если же эти начала редуцированы, то народ живет по принципам "лидийским".

Генетически духовные этносы локализовывались на Северном полюсе, в Арктее, Даарии, Арктиде, тогда как автохроны, предоставленные природному самовыражению, не имеющего человеческого характера, располагались на юге.

Преопределенных обстоятельствах, в связи с похолоданием, вынужденной сменой принципов питания и т.п. усилилась управленческая функция, которая сначала сосредоточивалась в руках жрецов, а затем выделила слой правителей. Он не только соответствовал этой функции управления, но и подчинял себе жречество, внес затем произвол в управлении, что вызывало социальные конфликты и внешние войны.

Иначе говоря, разделение этносов стало заменяться синтезированием первичных начал и типологическим расслоением внутри этноса по общеземельному распределению функций.

Удельный вес универсумальных оснований и их внутреннего, эзотерического применения уменьшался, а экзотерическое применение и снижение их до конвенциональных и даже самореализационных норм росло и создавало духовную отчужденность. Она отражалась в исходных основаниях религий. Знание и вера расходились, и вера подчинялась усиливающейся спекулятивности авторов "заветов", церковных заказчиков. Снижался и генотипичный, психотипический потенциал белой расы, но рос потенциал "черной" расы, между которыми выделились "красная" и "желтая" расы. Позднее образовывалась взрывная волна трансформаций и этнических изменений, отражающихся на механизмах цивилизационного устройства.

Трансформации подвергался и языковой комплекс, языки разделялись и транслировали духовное и интеллектуальное снижение, хотя базисный слой семантики языка духовного этноса в различных степенях и формах удерживался.

Так славяне смогли сохранить наибольшую часть глубинной семантики и средств их выражения, локализуя трансформированные фрагменты этноса в различных ареалах Земли. Неслучайна у них и устремленность к справедливости, истинности, правде, в отличие от формальных законоположений и прагматизма.

Другое дело обустройство фрагментов "белого" населения с их различными трансформациями и заимствованиями признаков иных рас.

Для совмещения и создания крупных государств, империй требовалось усиление управленческого начала, хотя религиозное оформление жреческого начала не отходило от общей конструкции общества и цивилизации. Менялись "формулы" совмещения начал.

Худшие формулы проходили свой путь, но они не могли выйти за рамки универсумальных законов и начало ХХI века связано с возвратом к позитивным формулам.

Характерно, что "Хроника Ура Минды" показала общую схему историю так же, как и "Велесова книга", хотя первая книга найдена в начале ХIХ, а вторая книга – в начале ХХ века. Но все споры о книгах связаны с атмосферой борьбы разных исторических подходов и парадигм.

Г.Вирт не утверждал, что мы имеем дело с подлинником ("Ура Минда"), но утверждал, что это очень древняя версия дохристианского предания, обработанная голландцами. Г.Вирт тщательно исследовал текст, найдя разновременные черты (с. 134).

Он же обработал и иной огромный палеоэпитрафический материал, показав, что проторуническая система лежит в основе всех систем письма, она дает ключ к расшифровке всех мифологических сюжетов и сакральных доктрин.

Продолжим использование материала:

· те языки, на которых говорит современное человечество, имеют странную общность, выявляемую вне строгого лингвистического анализа, а попытки, а попытки реконструировать древнейший язык предпринимались постоянно и существует очень много моделей праязыка, но с точки зрения Традиции все обязательно должно сводиться к единой модели, т.к. модель мира одна, абсолютное знание это и знание абсолютного языка;

· Тромбетти считал, что пратоязык может быть восстановлен и это подхватили русские ученые Пропп и Потебня, а потом Марр, Иллич-Свитыч, создатель ностратической концепции, в которой говорится о нескольких корнях языка в разных частях света;

· Г.Вирт расшифровал пратоязык Конструкции, достоверно, без оккультистских натяжек и позитивистского скепсиса, изменив картину современного традиционализма;

· он выявил, что очертания континентов меняются, и картина земного шара была некогда иной, было два континента – Арктида и Гондвана, и человек возник на Северном полюсе, на котором жили гиперборейцы, выработали протоязык, и мы имеем такие представления, основанные на то, что в нем было сказано;

· главным ключом к пониманию протоязыка, всех существующих языков и традиций является год, следовательно, и человек, Бог, природа, время, пространство – синонимы, а северный полярный цикл является высшим знанием, все объясняется через календарь, разница между человеческим и божественным была стертой, между тварным и нетварным, субъективным и объективным, Природа была ликом Божества, а Божество – внутренним измерением природы;

· календарь – это наглядная модель, в которой сводятся воедино время и пространство, а размышления над ним – один из прямых путей соприкосновения с вечностью, время схватывается вместе;

· смотря на мир и за следствием видя священную причину, здесь и теперь, и язык суть главный магический инструмент;

· Г.Вирт считал, что индейцы были первыми выходцами из Гипербореи, а Ветхий Завет – гиперборейское знание, изрядно трансформированное, особенно в IV в. до н.э.;

· он утверждал, что человечество находится на пороге гигантского макрокосмического солнцеворота, мы живем в мире разложения и смерти, делаем последние шаги в что поможет преодолеть порог зимнего солнцестояния, начать новый путь, завершит от преданности Северу, духовный нордизм;

· все русские сказки своими сюжетами, символическими соответствиями, именами героев теснейшим образом связаны с Юлом, повествуют о нем, о событиях предшествующих ему, следующими за ним, это мифы Арктиды, без разделения на посюстороннее и потустороннее, главная задача героя – достичь великого Юла и на пути к нему все основные преграды, пройдя которые выходит обновленным, возрожденным;

· на точку зимнего солнцестояния ориентированы алтари наиболее древних святилищ;

· наша земля приняла потомков Арктиды – основателей индуисткой и иранской цивилизации, и мы, как православные, являемся наследниками Арктиды, символизм же городов, деревень, рек, областей – элементы великого знания;

· все близнечные мифы имеют прямое отношение к зимнему солнцестоянию, точке, где заканчивается старое и начинается новое;

· в языке Традиции не существует положительного и отрицательного, но есть путь;

· все мистические города есть воплощенные в камне, дереве символы года, а всякое существование традиция рассматривает как цикл, все повторяется, но при этом все изменяется, возвращается в новой форме, все имеет тройственную структуру творения, выраженную в годовом символизме (с. 205–260).

Тем самым, выявлялась общая основа основных языков, которая заставляла присматриваться к фундаментальным основам языка вообще и его исторического пути. Исследователи использовали потенциал интуиции и прямых "измерительных" методов, постепенно приходя к различным звеньям поля трудных вопросов, насыщая их предварительными и уверенными, затем и доказуемыми ответами.

Роль Г.Вирта, как и всякого великого изыскателя, уникальна, так как он сочетал стремление к истине с разносторонними талантами, огромными возможностями знания множества языков, гигантским трудолюбием и сравнительным сопоставлением самого "разнородного" материала по теме и направлению.

В одном сознании совместились содержания сказаний, мифов и т.п. из разных культурных нишей и локализаций. Проницательность и самоорганизованность привели к фундаментальной гипотезе и ее подтверждению, оказывающей общецивилизационный взгляд на большую историю.

Основным условием успеха выступает обращенность к мирокартине, выраженным в мифологиях, в языковых выражениях, а затем и осознание реальных предпосылок в созидании мироконструкций, учитывая особенности места расположения – Северный полюс, северная зона бытия человечества, его особого фрагмента этномассива – белой арийской расы.

В анализе полученного результата уже менее важным является ответ на вопрос – была ли достаточной возможность строить мирокартину вне внешних условий духовного порядка, принесена ли она из других частей Вселенной.

Внимание уделяется потенциалу прихода к результату за счет осмысливания циклики года и различных явлений, связанных с цикликой и условиями наблюдения.

Конечно, чтобы это созидание состоялось, необходим субъективный, интеллектуально-духовный потенциал. Его роль, полная ясность возможны в понимании лишь после построения мирокартины и поиска ответов на вопросы о "судьбах" частей универсума, включая человечество.

Наряду с эти учет геофизических, биопсихических и иных естественных факторов позволяет ускорить ответ на многие вопросы, в том числе о причинах миграций, трансформаций человеческого устройства, его генотипа, психотипа и т.п.

Но без языковой базы, особенности этого механизма ответ на главные вопросы был бы невозможен, в том числе на вопросы, касающиеся социокультурного, культурного, деятельностного, духовного типов.

Базисные законы бытия обеспечивают понимание циклики бытия не только вещей, больших естественных систем, но и общественных систем, цивилизационных целостностей.

Показывается, что мы пришли к низшему порогу акцентировки на хаос, смерть, разрушение, противостояния, а потому необходимо готовиться к "перерождению" человечества и к повороту в сторону созидания, жизни, миролюбия, совместимости, гармонизации, но учитывать динамические рамки темпов и шагов в этом, не внося своих случайных устремлений, ускорений того, что не может иметь желаемый темп изменений, и в то же время не отстраняясь от изменений, не впадая в равнодушное ожидание.

Тем более что именно отечественный, славянский мифологический материал, сказки наших предшественников уже расчистили путь и "план" изменений.

Остается не жалеть сил, чтобы понять, проникнуть в эти подсказки. Ведь мы – наследники Арктиды.

5
Тимур (Тамерлан) и защита Рассении

В ряду тех, кто внес свой положительный вклад в критический период в судьбу Рассении, первой на территории нашей страны государственности славяно-ариев, наших предков, свое специфическое проявление как гениальный полководец и политик продемонстрировал Тимур. Он родился в Средней Азии, принял ислам, боролся с исламистами, менял этническую и политическую карту средних веков, унаследовал импульс Чингизхана, следовал той же линии, что и Узус, Эдигей. Сложность ситуации и трудный путь к всемирной славе важны для понимания не только судьбы его как человека, но и для понимания того времени. Осуществим реконструкцию ряда важных особенностей времени и судьбы этого человека, его вклада в сохранении славяно-арийского пространства. Тем более что трактовки его личности и дел были различными и противоположными в оценке в зависимости от целей, интересов оценщиков, их стереотипов исторического видения. Мы используем одну из работ
, стремясь выйти в "нейтральную" позицию, обладая специальными средствами исторического анализа и общей культурой мышления, участия в дискуссиях.
 Мы введем ряд фрагментов, дающих характеристику Тимура с разных сторон. Вот первый фрагмент:

· "28 июня 1402 года старый правитель обозревал свою армию. Перед ним выстроились длинные ряды, и каждый воин ожидал сигнала ринуться в битву, 20 тысяч профессиональных солдат, собранных со всех концов его обширной империи, от Армении до Афганистана, от Самарканда до Сибири. Это уверенные и дисциплинированные солдаты, прошедшие закалку. Последние 30 лет эти люди, их сыновья и отцы пронеслись по всей Азии, сея смерть и опустошение. Пали великие города Востока: Антиохия, Алеппа, Багдад, Дамаск, Дели, Кабул, Шираз, Исфахан. Татарские орды были непобедимы, оставляя за собой кровавые пирамиды отрубленных голов побежденных, предупреждение всякому, кто осмелится сопротивляться. Их император заслужил титулов Повелителя Счастливого Расположения Планет, Завоеватель Мира, Император Века, Непобедимый Господин Семи Климатов. Но одно имя подходило больше остальных – Бич Божий. Должна была начаться самая важная битва в жизни. Он был уверен в своей удаче. Он опустился на колени для молитвы, простерся на земле, посвящая победы Аллаху, умаляя и дальше иметь расположение к своему верному слуге. Затем быстро встал, оглядел поле боя, где будет решаться судьба его династии. На другом краю равнины стояли воины самого могущественного противника, Оттоманского султана Баязида 1,провозгласившего себя "Меч Ислама". Он привел такие же силы. Они одержали победу над крестоносцами в 1396 году у Никополя, где был уничтожен цвет европейской рыцарской кавалерии. Они занимали неделю назад возвышенности, но притворным отступлением татары обманули, уведя в сторону, отравили источники, зашли с тыла, разграбили беззащитный лагерь и заняли свои позиции. Тимур был мастером коварства. Бритва при Анкаре завершилась победой Тимура, самая выдающаяся. Амбиции Тимура были безграничны, армия непобедима. В его руках было пространство от Иртыша и Волги до Персидского залива, от Ганга до Дамаска. Его рвение в религии могло подтолкнуть к завоеваниям и обращению в ислам христианские королевства Запада, которые уже трепетали, короли посылали верноподданные письма с поздравлениями. А в татарском лагере все гадали, не боясь ничего, куда двинется император" (с. 6–12).

Мы видим полководца на закате своей жизни, не способного к военным делам, сосредоточенного, умелого в маневрах и хитростях, обладавшего очень организованной и внутренне мобилизованной армией. Тимур соблюдал ритуалы как исповедующий ислам. Однако он боролся с исламистами так же жестоко, как и с любыми врагами. Османцы не были новичками и интегрировали силы у разных народов. Они же разгромили крестоносцев. Кто же такой Тимур? Продолжим реконструкцию:

· Тимур родился в маленьком городе Кем на юге Узбекистана в 1336 году в семье мелкого вождя племени барлас, татар монгольского происхождения, потомков Чингизхана. Монголы начали походы в 1206 году, подчиняя, объединяя воинственные племена и вождь Чинги, ранее по имени Темучин, в возрасте 30 лет короновался, сделал столицей Каракурум. Была собрана армия 100 000 человек. Она должна была быть использована, чтобы не рассыпаться, не перейти к междоусобицам. Армия состояла из прекрасных наездников, великолепных лучников. Победив тюрков-уйгуров, захватив Пекин, победив кара-китаев монголы в 1218 году вышли к границе империи Мухаммеда, мусульманского Хорезм-шаха, правящего Персией и Марверанкаиром в столице Самарканде. Так как караван Чингиза из торговцев-мусульман был вырезан и шах отказался платить компенсации, то началась война. Сыновья Чингиза Угедей и Джегатай захватили Отрар, его правителя, залили горло расплавленным золотом. Было ясно, что начинается жестокая война. Монголы взяли Бухару, Самарканд с гарнизоном 100 000 воинов. В 1221 году монголы опустошили Грузию, через Кавказ и Крым двинулись вдоль Волги, разбив по пути булгар, тюрок, русских князей, осадили Угрень, родину шахов. Ремесленники, женщины и дети превращены в рабов, а мужчины были перебиты. В 1223 году Чингиз вернулся на восток и умер в 1227 году. Угедей завершил завоевание Китайской империи. Новыми армиями командовал самый ужасный внук Чингиза Батый, основатель Золотой Орды. Братья были объединенными и непобедимыми. Но в 1260 году монгольская армия была разбита египетской армией Бейбарса, первым мамлюкским султаном, захлопнувшего двери перед языческими ордами. Юг Китая в 1279 году был захвачен внуком Хубилаем и вскоре монгольскую империю начинают сотрясать междоусобные войны. Монгольские мужчины все были воинами, а в пустынной местности выживание требовало качеств воина. Воины не получали оплаты, довольствовались захваченным у врага. Побежденные племена включались в состав отрядов, подрывая племенное единство, включаясь в армию, подвластную только Чингизу;

· Тимур действовал также, любил добиваться окружения, ложное бегство. К религии монголы относились равнодушно, почитали Тенгри, у которого просили помощи и в его честь праздновали победы. Они не имели церквей, организованного культа, шаманы были весьма уважаемыми, в качестве посредников между реальным и потусторонними мирами. Монголы были религиозно терпимыми, легко принимали любую религию, с которой сталкивались, принимали религию покоренного народа, буддизм, ислам, но сохраняли детали шаманизма. Вклад в культуру был у них незаметным, хотя и были талантливыми резчиками. Они не имели письменности, но имели ясу, свод законов, военных, всех деталей жизни орды. Междоусобица появилась и в улусе Джагатая, между оседлым населением городов и деревень, принявшим ислам, и кочевой военной аристократией, охранявшей язычество, презиравшей горожан. Стороны копили ненависть. К 1330 году улус раскололся на Мерверанарх и Могулистан, к югу от Иссык-Куля. Победили кочевые люди. В этом клокочущем водовороте родился Тимур (с.18–30).

В этом рассказе не даны стратегические сюжеты исторической динамики, дается голый эмпирический материал. Миссия Чингиза не видна, как будто он собрал сам "как-то" стотысячную армию и шел с ней ради самовыражения. Не видно идеи, ведущей Чинги по территориям и драмы передачи идеи детям, их различной реакции и драмы раздора, испепеляющего усилия родителя, хотя некоторые наследники подхватывали идею, и сама идея имела невидимых вдохновителей-жрецов Рассении. Междоусобица разъедала единство славяно-ариев и самодержавность вождей объективно ограничивала идейность уровнем способности понять и продолжить его наследниками. Механизм устойчивости правления родовых федераций оставался позади, а этот механизм опирается на однородность этноса славяно-ариев и наследования законам Крови Рода. В эти же времена однородность была эпизодом, а законы Рода и Крови заменялись религиозными системами церковного типа. Но продолжим реконструкцию:

· Молодой Тимур научился сражаться по обычаям долин, степей и гор, совершать внезапные ночные набеги, чтобы украсть овец, собирать вокруг себя других, завоевывая авторитет смелостью и удачными действиями. Он привлек внимание старейшин. Он предложил хану свою службу. А в возрасте 24 лет он становится вождем племени барлас, заключает мир, союз с амиром Хусейном, внуком Казагана, правителем балха в северном Афганистане. Друзья рыскали по степи, чтобы их не поймал мстительный хан могулов. Побывал он в 1362 году в тюрьме. Видимо в 1363 году получил ранение и стал хромым. С Хусейном ходил против могулов. Из-за Хусейна они потерпели поражение. Союз оказался временным. У Тимура появились последователи, вдохновленные благородством при распределении добычи. Он постарался привлечь на свою сторону слои общества для единоличного правления. Могулов отбросили. Встретив в 1370 году имама Барака, ученого, желающего покровительства, не отказал и тот решил проводить с ним все свои дни, а Тимур приказал после смерти похоронить их в одной гробнице, вместе с духовным наставником. Получив заверения в поддержке Аллаха, Тимур двинулся на юг, к г. Балх, где его армия окружила столицу Хусейна. Город был взят и начался безудержный грабеж, город был сожжен до тла, что оказалось преддверием убийств и насилия во всей Азии;

· в возрасте 34 лет он стал Императором Века, Завоевателем Мира. В мусульманском мире Тимур пользуется большим уважением, его называют завоевателем и защитником веры. Монголистан превратился во врага, не раз вторгался в Марверанарх. В течение 10 лет Тимур атаковал могулов на востоке и Хорезма на севере. Расширялась его база. Постоянная война была способом добиться верности кочевых племен, объединяя для грабежа и добычи, но вожди бросали ему вызов постоянно, так как возвышение Тимура вело к потере своей власти. Дополнительная поддержка шла от оседлого населения, ненавидящее войну, стремясь к стабильности и процветанию, что возможно при сильном правителе. Хорезм оседлал караванный путь из Китая, наживаясь на этом. Захватывая его, Тимур выходил за пределы Джагатая. Отныне он старался постоянно использовать армию и вознаграждать ее. Сначала подавлял сопротивление племен, хотел сплавить разнородную конфедерацию, управляемую традициями, в единую армию, создавая центральное правительство. Для компенсации потерь и сохранения верности надо было вести племена от победы к победе за границами государства (с. 36–75).

Мы видим, что с молодости Тимур проявлял качества лидера, вождя на самом обычном тогда поприще – конфликтах, войнах, обладая умом, смелостью, управленческими склонностями. Удачными действиями он привлек людей. Став вождем племени он придал своим действиям масштаб и регулярность, входил в союзы и менял их, в зависимости от обстоятельств и по причине неверности партнеров. Проявляя благородство в разделении добычи, как полезном и важном ритуале, он привлекал себе новых сторонников. Не пренебрегал и сближением с разными слоями общества. Тимур понимал, что масштабные действия требуют больших воинских сил, которые могут появиться за счет извлечения малых фракций из многих племен, за счет иерархизации, централизации управления, следовательно, преодолевая демократизм и эгоцентризм племен. Если в славяно-арийском пространстве высокая вера, ведизм жрецов, их ведущая роль позволяла не допускать своеволие вождей племен и сплачивало множество частей в целое, то здесь, если и оставались фрагменты славяно-арийского этноса, то они были окружены трансформированным этносом, прямым серым этносом, семитами, многие из которых уже исповедовали ислам и усвоили стереотипы иного образа жизни, которые нельзя было сделать соответствующими образу жизни славяно-ариев. По всей видимости, жрецы смогли согласовать свои планы с планами Тимура, используя его выдающиеся управленческие, полководческие способности. Большое пространство Средней Азии и другие территории необходимо было объединить, сплотить для сохранности этого края Рассении. Тем более, что и тюрки, и арабы претендовали на те же территории. Тимур же был татарином, т.е. славяно-арием в основе. Длительное использование силы, армии нельзя было осуществить в те времена иначе, как дележом добычи в победах. Борьба, победа, преодоление сепаратности князей, сплавление племен, складывание государства, устранение больших угроз, стратегические планы на пространствах Азии, координация действий на севере, востоке, юге Рассении и т.п. Все это сплелось в заказе на беспокойную жизнь Тимура. Но вместе с тем усиливалось самодержавное начало и оттеснялось абсолютное преобладание жречества. Духовное начало переходило на уровень относительной силы и фактора. Продолжим реконструкцию:

· в 1376 году старший сын Тимура умер. Ему было 20 лет, и он являлся гордостью, наследником отца, играл важнейшую роль в политических и военных делах. Сын доказал доблесть и талант, который Тимур ценил более всего. Джахантир уже командовал авангардом в одном из походов против могулов. Он успел поиметь двух сыновей, Мухаммед-Султан стал потом наследником. Тимур был в отчаянии и много времени был в отчаянии и даже прекратил походы. Но прибыл Тохтамыш, принц из рода Чингизидов, бежавшего из Белой Орды Уруса, убившего его отца. Тимур не подозревал, что Тохтамыш хотел стать во главе Золотой Орды;

· она была создана Батыем, сыном старшего сына Чингиза, Джуги, получившего по обычаю самые далекие от Каракума, на Запад от Иртыша, в том числе и не захваченные монголами к 1227 году, когда Джуги умер. Батый получил Западную Сибирь и коридор между Амударья и Иртыш, потом называемую то Белой, то Синей Ордой. Надо было консолидировать владения на западе, Золотую Орду. Хан Угедей в 1235 году назначил Батыя командующим армией 150 тысяч человек для покорения булгар и кипчаков, северными мусульманскими народами. Они торговали и рабами, а кипчаки были конфедерацией тюрских племен в степях севернее Каспия от Сибири до Дуная. Вождю кипчаков Бахману, как побежденному, приказали стать на колени перед победителями, но он не согласился и его изрубили. В 1237 году Батый вторгся в Русь, уничтожая города от Москвы до Киева, используя раздоры князей. Киев взяли в 1340 году, церкви были уничтожены. Затем вошли в Польшу, успехи во многом были благодаря Субудаю. Пошли на Венгрию. Видя успехи монголов Фридрих " послал письмо королям, чтобы собрать общую армию, но те не реагировали. К 1242 году Батый был южнее Вены. Ходили в Хорватию и Албанию. Но умер Угедей и поход был остановлен. Начались усобицы среди монголов. Батый вернулся, чтобы участвовать в курултае и все затянулось на несколько лет. Планирование движения войск, координация, действия с точностью часов при окружении, разгрома, преследования, замечательное снабжение и все это на незнакомой территории говорило о мастерстве монголов, каких не было ранее. Батый решил создать свой улус, строил Сарай у Астрахани, в центре земель Золотой Орды. Брат Батыя Берке построил Новый Сарай в 1256 году, около Волгограда, стал столицей при Узбеке в 1313–1341 годах, время наивысшего расцвета. Торговали рабами, детьми и др. Монголы, кыпчаки, черкесы, греки, русские жили в своих кварталах, было 13 соборов, много мечетей. В 1359 году начались гражданские войны, восстановление мощи русских князей. Ханы менялись быстро. Орда развалилась во времена Тохтамыша. Выдвинулись Мамай и Урус, хан Белой Орды, граничащий с Могулистаном. Они, соперники, хотели восстановить Золотую Орду. Тимур, гранича с Урусом, решил поддержать Тохтамыша, не скупился на расходы в Самарканде, пожаловал земли и армию. Попытки Тохтамыша атаковать Уруса были безуспешными. А когда потребовали выдать Тохтамыша, то Тимур сам выступил и победил. А Урус умер. Его преемник был бездарен и его свергнули, а в 1378 году при поддержке Тимура Тохтамыш стал ханом и занялся восстановлением Золотой Орды;

· взбунтовался в Хорезме Юсеф-Суфи, пытаясь восстановить независимость, хотя раньше признавал себя вассалом Тимура. Нарушение договоренности для Тимура было страшным грехом, хотя сам в походах с легкостью отказывался от своих слов. Зачинщика он наказал, даже принял вызов на единоборство, вопреки возражениям амиров и на глазах сотен лучников. А Юсеф и не предполагал, что Тимур примет вызов (с.77–84).

Тем самым, Тимуру пришлось пережить раннюю смерть любимого, перспективного, талантливого сына. Во время переживаний, повлекших приостановку походов в 1376 году, прибыл Тохтамыш, показавшийся достойным и полезным для планов нейтрализации угрозы с севера, где шло междоусобное противоборство. Тимур помог в печальном положении Тохтамыша, молодого, но морально несветлого таланта, может быть как-то перенося любовь от сына к нему, несмотря на то, что Тохтамыш противостоял Урусу, защитнику славяно-арийского единства. Урус подхватил стремления Батыя, прилагавшего усилия к объединению после начала распада и раздоров в империи Чингиза. Перед этим Батый восстанавливал славяно-арийское пространство на западе, дойдя до центральной Европы и Адриатики. Начало гражданских войн в 1359 году сорвало движение на Запад, спасло его от славянизации вторичной. Тимур щепетильно относился к нарушениям договоренностей, что было типичным для славяно-ариев. Но он реализовывал стратегическую установку трансформации калейдоскопа эгоцентрических фрагментов в Азии в достаточно однородное целое и управляемое из центра. Поэтому он тактически сам допускал маневры и хитрость несоблюдения обязательств. Продолжим реконструкцию:

· империя Тимура складывалась в ряде завоеваний и установлений послушных вождей, которые нередко возвращались к самостоятельности и приходилось завоевывать территории неоднократно. Тимур не создавал прочное государство, как Рим. Торговля, мир, стабильность оставались вторичными для военных мер. Солдатам нужно платить и это вело к безостановочному движению, завоеваниям, проходя любые преграды и лишь два года приостановки в Самарканде. Когда правители Хорезма забыли особенности Тимура и решили уподобиться Тохтамышу, подняв восстание в 1388 году, то испытали ужас мщения Тимура. В завоеваниях он был жесток, а здесь и беспощаден. И Уренг, город ученых, поэтов, благородства исчез, осталась только одна мечеть. Тимур, как и другие тираны, наказывая взяточничество, злоупотребления властью, подвергал пыткам. Тимур тянулся к великолепию, отваге, красоте, был нетерпим к лени, трусости, уважал ученых, религиозных деятелей, считая жестокость и коварство для многих и благородство, мягкость для немногих. Правил он сам, не полагаясь на министров. Суровость его была обращена к тем, кто не повиновался, а со всеми он был вежлив и благодарен, любил справедливость, учил и любил учиться, поощрял искусства. Отвага его была великой в составлении и осуществлении планов. В спорах был активен, имел свое мнение ко всему и в деталях, не давая себя обмануть изощренной ложью, не пропуская едва заметные колебания, четко проводил грань между правдой и вымыслом, искал искренних советников, пользуясь их разумом, имея в рассуждениях путеводную звезду. Управляя империей, Тимур был умелым дипломатом, изощренно применял хитрости и недомолвки. Ученых и врачей предпочитал всем остальным, принимая их соответственно рангу, общался дружески, забывая о своем величии. В спорах с ними проявлял благородную сдержанность, строгое милосердие. Сжигая города. он неизменно сохранял ученых, поэтов, писцов, священников, дервишей, артистов, архитекторов, каменщиков, мастеров. Но первой любовью Тимура были его воины. В Самарканд он привлекает, не всегда добровольно, лучших мыслителей Азии, носителей культуры. Контраст с невежественной Европой был огромным. Он строил много мечетей и медресе, школ и больниц. Он постоянно читал летописи, деяния королей, создал должность чтеца историй, особенно любил астрономию, математику, медицину. Тимур никогда не отменял распоряжения, не менял цели и его проекты превосходили величайшие в мире, все дела доводил до конца. Он постоянно играл в шахматы, чтобы оттачивать свой ум, играя только в большие шахматы. Он обращается к законам Чингиза, на котором лежало проклятье Аллаха, предпочитая вере ислама. При всех своих амбициях и величии он не называл себя ханом. Ислам руководил его военной карьерой, а несовместимость ислама и кровавых побоищ оставалась в стороне. То же было у крестоносцев. Он не совершил паломничества в Мекку, не брил головы, не носил тюрбан и одежды, предписанной верой. Тимуру было безразлично против кого идет война, христиан или мусульман, предавая их мечу. В Исфахане, священном городе Персии, были перебиты 70 тысяч человек в 1387 году, в Багдаде в 1401 году 90 тысяч человек и из их голов сложили 120 башен. Мусульман он резал регулярно, а христиан, евреев, индуистов от случая к случаю. В 1378 году не задолго до сражения с султаном Дели он приказал вырезать 100 тысяч пленных индусов. Он в Персии карал дервишей шиитов, но позднее с легкостью объявлял себя защитником традиций шиитов. В 1404 году он готовил армии к последнему походу против императора Мин. Симпатии к суфизму его были крепкими, но были реверансы в сторону шиизма. Отношение к джихаду лишено единства, последовательности, приспособленным к максимальному применению силы. Перед битвой он неоднократно простирался на земле и возносил молитвы Аллаху на виду у всех, напоминая, что бог на его стороне. И это поддерживали религиозные лидеры, всегда сопровождавшие армию, были под его покровительством, в ответ же заверяли воинов в поддержке всех начинаний Тимура. Он советовался с астрологами, астрономами, обязанными определять расположение планет, произнося то, что он хотел слышать. Ведущей была целесообразность и в случае, если они не приходили к единой точке зрения, он их игнорировал. Пьянство было строго запрещено при дворе, но было много исключений, праздновали по татарскому обычаю победы, во время свадеб, не разрешалось не пить во время поста. Железная дисциплина совмещалась со щедрым вознаграждением и путь к богатству лежал через беззаветную преданность. На высшие посты ставились сторонники, включая родных, ради отрыва от власти племенных вождей. Посты делались наследственными, что увеличивало число сторонников. Армия все увеличивалась, как и влияние новой элиты. Самым великим даром был постоянный доступ к Тимуру. Он придавал огромное значение разведке, щедро платил за точные и подробные данные, и сеть шпионов была раскинута по всей империи. Много было в ней бродячих монахов, шейхов, суфиев, амиров, ученых факиров, торговцев, ремесленников, медики, моряки и т.п. Он считал, что точный план может заменить службу ста тысяч человек. Для доставки информации он создал службу почтовых станций. Посланец был всем обеспечен и никто не мог ослушаться. Города, которые сдавались быстро, встречали достаточно мягкое обращение. Он имел больше склонности жалеть людей, чем Чингиз. А в интересах торговли, хозяйств мог заново отстроить города. Побоища устраивались, чтобы вселить ужас в сердца противника, к минимуму свести риск восстания. Тимур считал, что практические выгоды торговли Азии и Европы перевешивают вражду христиан и мусульман. Он был дальновиден, Самарканд был устроен как постоянная столица. Он сочетал разрушение и строительство (с. 85–114).

Мы видим, что Тимур был грандиозной личностью. Обладая военным и стратегическим, и тактическим талантом, талантом политика, дипломата и властителя, он последовательно осуществлял замысел перемалывания сложившихся государственных и племенных объединений, вводя их в русло иерархического, имперского управления. Преимуществом однородного фона управления выступает надежность успокоения и независимости от случайностей своеволия разнородных правителей, от постоянной борьбы всех против всех. Эпоха преобладания жречества над правителями и сменяемости правителей под высшие критерии, о которых заботились жрецы, ушла. Правители стали доминировать и вносить все многообразие своего эгоцентрического самовыражения, случайно прерываемого носителями мудрости. Негативный этнический фон и активность тюрков, арабов и т.п. создавала угрозы для воспроизводства высших начал в практике. Ослабление славяно-арийского этномассива меняло соотношение сил. Повернуть ситуацию нельзя было иначе, как через силу и в случае Чингиза, и в случае Тимура. Меч в его руках его армии решал стратегическую задачу сохранения базисных устоев в их модификациях, зависящих как от этноса, так и религий, православной, мусульманской, буддийской, индусской.

Находясь в среде исламизированных народов Тимур осуществлял совмещение внешней приверженности исламу со следованием законам Чингиза и устоев Рассении, прагматично относясь, по традиции терпимости у славяно-арийцев, к исламу. Он привлекал саму религиозность к решению тактических и стратегических задач, учитывая сознание воинской массы, ее многоэтничности и влияния течений ислама. Как военный и политический вождь Тимур ценил, прежде всего, своих соратников и воинов вообще, а затем уже весь арсенал просвещенных, специалистов, элиты, без которой воин становится лишь убийцей без далеких, масштабных, цивилизационных целей. Силовое расчищение территорий в рамках идеи империи касалось лишь тех, кто сопротивлялся, не хотел войти в новую эпоху и процветать в ней. В то время не было индустрии и подстроенной под нее торговли и финансовой системы, не было условий для восполнения усилий через посредство денег или идей блага для единой или будущей еще страны. Добыча возмещала усилия, жертвы, страдания. И Тимур делал прозрачной зависимость объема блага от упорных усилий, преданности лично ему и его помощником. Вера в лидера, кумира, постоянного победителя, гения военных маневров и политической изощренности, знающего все через надежную систему разведки и т.п. обеспечивало то единство и сплоченность, без которой завоевания и борьба с великими противниками была бы неуспешной. Отношение власти и подчинения к самоорганизации воинов, всего воинства было прямым. Злоупотребления и взяточничество, нечестность и т.п. были в зоне зла для всех участников управления. Само понимание требовательности "по сути дела" было для Тимура естественным, если это дело выходило за рамки войны. Он относил это и к себе в отношениях с уважаемыми им партнерами и представителями элиты, в дискуссиях, в которых он устранял свой высший статус и оставался лишь участником спора. А споры он любил, знал много, познавал постоянно и историю, и естественные законы, дружил со знатоками. Это также вписывалось в стереотипы правителей Рассении в период преобладания жречества. Он уважал и ценил советников, носителей иных мыслей. Его величие вновь выходило наружу вне споров, в прямом управлении, в руководстве войсками. Тут он был прямолинеен, не менял решений, продумав их, доводил все дела до конца. Здесь преобладала осознанная строгая дисциплина, самодержавие умного правителя. Его высокое мышление опиралось на полноценные данные, на замечательную разведку. Здесь он сочетал предельную определенность решений и обоснованность, дальновидность. Тем более, что наряду с походами он был созидателем городов, опорных территорий, которые требовали длительных перспектив для своего воспроизводства и развития. В качестве защитной меры в сохранении стабильности завоеванного пространства выступала и жестокость с противниками и теми, кто ими мог бы стать. Время требовало этих условий долговременных проектов. Продолжим реконструкцию:

· В 500 милях юго-западу от Самарканда был города Герат, который вместе с Мервом, Балхом, Нишанутом являлся одной из четырех великих столиц Харасана. Город был одним из самых древних, культурных и богатых центров, стоял на торговом пути. Дожди были редки и орошение обеспечивала система каналов, вырытых в древности. Город достиг расцвета в XIII веке, на базаре было 12 тысяч лавок, в городе – 6 тысяч бань, 650 школ, население – 444 тысячи человек. Монастыри дервишей, церкви зороастрийцев, лес минаретов. Империя создана внуком Чингизхана Хулагу, буддистским основателем династии ильханов, правившей в Персии, Месопотамии и Сирии в период монгольской экспансии в 1250-х годах. Наступая из Монголии по повелению брата Мункэ в 1253 году Хулагу получил задание уничтожить двух противников, мусульман, радикальной секты шиитов, известной как ассасины, и они в 1257 году были уничтожены в возмездие за неудавшее убийство ими Мункэ. Они терроризировали 200 лет суннитских правителей Персии. Вторым был Багдадский халифат Абасидов, 500 лет сердце суннитского ислама. Багдад был взят в 1258 году и разграблен, а население истреблено. Затем Сирия под властью Аюбидов, основанной Саладином. Смерть Мункэ все изменила из-за борьбы за власть. И вот Тимур решил захватить Герат, бывший под властью династии Картов в 1379 году. А раньше Тимур был слугой отца правителя. Он собрал армию для первого похода за пределы своей провинции. Командиры проверяли снаряжения. Подготовка шла тщательно и как Чингиз Тимур планировал все до мельчайшей подробности. Были высланы шпионы. Женщины и семьи готовили вещи на много месяцев. Все запасы перепроверялись. После всего амиры подняли штандарты с конскими хвостами. Тимур был мастером психологической войны, соблазнял осажденных. После взятия Герата он разработал систему изъятия богатств, ведущую к минимальным потерям. Соблюдалась жесткая дисциплина, мешающая солдатам осуществлять грабеж раньше времени. Палачи и сборщики налогов обыскивали дома, вытаскивали все ценное, при сокрытии пытали, включая соседей, могущих что-то знать. После реквизиции воинам разрешался грабеж. Тех, кто спешил, казнили сразу. Подобно Чингизу Тимур предпочитал брать выкуп из экономических соображений. Штурм вел к грабежам и сокращал его долю. Тимур предлагал воинам шанс обогатиться и отличиться, наиболее заслуженные получали повышение на поле боя. В Герате и Самарканде Тимур оставил самое замечательное культурное наследие. А ислам в Герат принесли в 667 году арабы на остриях мечей. Вторжения, распри преследовали город. В 1221 году Чингиз и его 80 тысячная армия опустошила город, оставив в живых 16 человек. А Тимур его взял в 1381 году. Тимур обеспечивал процветание поэзии, живописи, архитектуры, каллиграфии, ремесла. Наследники тоже следовали этому. Герат стал вторым Самаркандом. В Герате было 350 медресе. В одном из них училось 40 тысяч человек, многие были иностранцами. 4 тысячи оканчивали медресе ежегодно. Тимур, поддерживая это все, построил 12 больших ирригационных каналов;

· Тимур был расчетливо жестоким. Когда город восстал, он его взял, а потом 2 тысячи рабов были уложены вперемежку с камнями, чтобы останки говорили о судьбе восставших, предостерегали. После Герата весна открывала новый поход и так до конца жизни. Зима была временем спячки, выбора новых целей. Мир понимал, что он хочет создать свою империю. Ключевую роль играла внезапность. Он готов был применить террор, чтобы усилить власть над Азией, создавал репутацию безжалостного для тех, кто осмеливался ему бросить вызов. Тимур старался сохранять общественные здания городов, мечети, медресе, школы, часовни. Если и уничтожались они, то после он давал задания архитекторам, строителям, ремесленникам восстанавливать разрушенное;

· когда Тохтамыш делал вылазки против него, он надеялся, что это ненадолго. Но трения обострялись в претензиях на господство. А Тимур часто менял направления походов, дезориентируя противников, создавая неожиданность в своем появлении. Будучи приверженцем блицкрига, он искал и поводы для них;

· Тохтамыш в 1378 году сменил соперника на троне Белой Орды, обширного государства с процветающей столицей Сарай. Он ходил и сжег Москву, потом восстановил Золотую Орду, от Дуная до Иртыша. Земли эти заселяли беспокойные племена тюркского происхождения (булгары, казахи, киргизы, кантлы, мордва) с общим названием кипчаки, люди пустыни. Они предпочитали кочевую жизнь. Соприкосновение с империей Тимура было в Хорезме и Азейбарджане. Тохтамыш старался продвинуться на юг и даже осаждал Бухару. Он был благородного происхождения от Чингиза, Джуги и мог считать Тимура самозванцем. Он вторгся в пределы Тимура. И он не откладывал реакцию. Собрал армию в 200 000 человек, все силы, уважал военные дарования Тохтамыша, больше, чем иных противников. Приказ был дан в январе 1391 года. Это был тяжелый поход и люди измучились. Тимур смог накормить армию охотой. В мае армия подошла к реке Урал. Тимур знал, что Тохтамыш следил за всеми его передвижениями. Пришли к реке Самара. Ордынцы опустошали землю после себя. Были уловки, обманы, преследования, намеренное отступление. В сражении Тохтамыш бежал, и кипчаков охватила паника. Тимур устроил пир на берегах Волги. Пировали месяц. Орда рухнула, но Тохтамыш уцелел. Так как в Персии начались волнения, то Тимур двинул туда войска, взял Шираз, потом Багдад. А в 1394 году Тохтамыш вновь набрал армию. Египет превращался в противника Тимура, возникло соседство с оттоманской империей. А Тохтамыш был похож на Тимура, не хотел успокоения. В 1395 году он был настигнут на реке Терек Тимуром. От поражения Тохтамыш так и не оправился. Чтобы не было таких угроз, Тимур решил разорить торговые и промышленные центры Орды и все богатства потекли к Тимуру (с. 115–212).

Тем самым Тимур непрерывно воевал, успевая делать походы с весны до зимы, иногда и в течение нескольких лет. Он брал территории и много приходилось разрушать, если противник сопротивлялся. Для облегчения будущих столкновений он проявлял, где необходимо, жестокость. Но взятие территорий и городов не было самоцелью, так как реализовалась программа расчистки пространства. В случае обычного функционирования в городах была в почете культура и духовность, образование, торговля, ремесленничество, система здоровья, особенно бань, при общем управлении. То есть складывалось функционирование цивилизации, где главным было управление, но и просвещение народа при твердом порядке. Так как правление было жестким и духовное сопровождение не предопределяло, а лишь помогало управлению, то наличие исламского религиозного начала не мешало правлению Тимура и его подчиненных. Когда города обладали особой культурно-духовной значимостью, то Тимур воссоздавал их после разрушения. Этим он совмещал функции войны и мирного бытия. Просвещенный абсолютизм воплощался со всей строгостью, проявляя свои достоинства и недостатки. Эгоизм правителей стирался, но лишь пока сам монарх нес ценности налаженности жизни после войн. Эгоизм местных иерархов был неизбежен в силу распространенности серой расы, размытия оснований белой расы, славяно-арийских корней. Личные качества Тимура предопределяли события и выполнение общего стратегического заказа жрецов Рассении. Он был и жесток, и психологически виртуозен для достижения своих военных целей. Но в условиях мира был легко входящим в общение с профессиональной и культурно-духовной элитой. В своих военных делах он проявлял тщательность, продуманность, жесткость в налаживании дисциплины. Иное было неэффективным. Наибольшие хлопоты он испытал в отношениях с Тохтамышем, обладавшем талантом воина, вождя, но с преобладанием эгоистических начал, не могущим служить высшим ценностям. Этим он был принципиально ниже Тимура. Тимуру пришлось довести вызванный Тохтамышем конфликт до полного уничтожения противника. Продолжим реконструкцию:

· два года Тимур провел в Самарканде, занимаясь мирными вопросами. Парки, сады, дворцы придали новый блеск его столице, увеличившаяся за время правления в несколько раз, стала жемчужиной ислама, предметом зависти всего мира. Одновременно собирались разведывательные данные, разрабатывались планы завоеваний. Маячила китайская империя династии Мин, что привлекало давно, давало шанс великой славы в поединке с самым сильным в мире правителем. Приготовления начались в 1398 году. Но Тимур и здесь показал свою непредсказуемость и понял, что султанат Дели ослабел, идет там гражданская война после смерти правителя в 1394 году, сын его правил лишь 6 месяцев и тоже умер. Раньше Тимур смотрел в основном на Запад. Сейчас повернулся на восток. Молниеносный поход на Дели должен был обезопасить южные границы. Борьба с неверными должна была увеличить его значимость в исламском мире, в Каире, Багдаде, в оттоманской империи. Баязид считал Тимура язычником-варваром. Тимур не знал поражений и хотел себя сравнить с величайшими античными фигурами. Александр Великий едва пересек реку Инд, Чингиз не сумел продвинуться в Индии, никто не добрался до Дели. В Индии полно золота, драгоценных камней, 17 шахт золотых и серебряных, алмазы, рубины, изумруды, олово, железо, сталь, медь, ртуть, растения для изготовления одежд, ароматы, тростник сахарный. Наряду с исламом часть населения остается идолопоклонниками;

· Дели была далеко, сложная местность мешала движению, горный хребет Гиндукуша, где жили воинственные кафиры, которых не покорил и Александр Великий. Воинов ждали смертоносные твари. Много было привлечено молодых людей, которые ждали войны без уверенности в благополучном возвращении. Но они знали, что в армии Тимура служат неким высшим целям. Весной 1398 года прибыл в Термез, который еще восстанавливался после нашествия Чингиза в 1220 году. На перекрестке торговых путей он процветал столетиями. Задолго до ислама город стал колыбелью буддийской цивилизации и его, буддизм, перенесли через горы Афганистана, приняли царем Канишкой из Кушанской династии в 3 веке. Много было буддийских монастырей. В 7 веке буддизм был искоренен арабами, а в X-XI в. стал тюркатом. В 1333 году новый Термез был большим и прекрасным городом, дворцы, тюрьма, каналы, городские стены, рынки;

· переход через Гиндукуш был ужасен для воинов степей. Потери были велики. Тимура как-то спускали на веревках, лошадей уже не было, Тимур шел пешком. По пути взяли Кабул с его несметными сокровищами. Дели Тимур хотел захватить быстро и для этого хотел вынудить индусов вступить в бой. 100 тысяч индусов взволновались в плену и опасаясь восстания в тылу Тимур отдал приказ их уничтожить, под страхом смерти. Многие обливались слезами, убивая невинных. У воинов был страх перед слонами и их надо было успокоить. И Тимур нашел способ борьбы со слонами. Битва была яростной и шумной от музыкальных инструментов. Но Тимур захватил инициативу. Сотня слонов опустилась на колени перед ним потом. Известия о победе пошли по всем краям;

· война с оттоманами, Баязидом была неизбежной. Баязид сколачивал союз, но о нем шпионы говорили подробно Тимуру. Баязид сокрушил в 1396 году цвет европейской рыцарской кавалерии. Слава обоих, Баязида и Тимура сияла ярко и любые захваты приводили к столкновению. Для турков Тимур был всего лишь "бродячей собакой". В 1399 году умер император Мин, скончался и монгольский хан, что привело к беспорядкам, облегчающим путь на восток. Смерть Баркука привела к беспорядкам и в Египте. Оттоманы еще выходили на мировую арену, а Египет султана Селадина в XII веке был одной из ведущих держав исламского мира, защиты от крестоносцев, а Селадин отбил Иерусалим, объединил Египет и Сирию. Потом была династия мамлюков, а Бейбарс в 1260 году остановил движение мамлюков в Палестине, одержал ряд побед над крестоносцами. Фрескобальди писал в 1384 году, что в Кальге находилось в три раза больше кораблей, чем в Венеции, Генуе, Анконе вместе взятых. Но теперь Египет раздирали междоусобицы. Тимур понимал, что турецкий и египетский султаны могут объединиться. Как всегда, Тимур послал противнику угрожающее письмо;

· по пути Тимур шел до Дамаска, один из самых старых городов в мире и крупнейших. Города по пути падали один за другим. Надо было идти быстро, чтобы не дать приготовиться египтянам. Дамаск был культурным и многонациональным городом. С 661 по 750 г. он был столицей халифов, арабской исламской империи. Из него бежали толпы, узнав о бойне в Алепко. В 1401 году войско расположилось у города. Но египетская армия испарилась, так как долетели слухи, что в Кире готовится заговор. Город хорошо был защищен и много имел припасов. Поэтому Тимур обратился к дипломатии, хотя и отыскивал слабые пункты в обороне. Потом переговоры завершились взятием и разграблением Дамаска. Закат города начался в 1258 году при появлении монголов. Хулагу уничтожил его. Когда горожане стали укреплять город, а амиры просили штурма, Тимур отказал. Он дождался жары, когда защитники сняли шлемы. Багдад был выпотрошен и разнесен по камешкам. Отрублены 90 тысяч голов;

· в 1399 году Византийская империя доживала последние дни в тисках турецких армий. Европа нуждалась в Тимуре, который пошел на запад к Баязиду, опытному в делах войны, написавшему оскорбительное письмо. Он прекратил осаду Константинополя в 1396 году, чтобы разбить объединенные силы христиан. Армия была такая же многонациональная, что и у Тимура. Он занял позиции у Анкары на возвышенностях, но Тимур сделал маневр и сам занял вершины, осадил Анкару, отрезав Баязида от его царства. Тимур готовил переход татарских племен на свою сторону. Столкнулись противники в 1402 году в июле. Победил Тимур, искусно ведя битву;

· Тимур понимал символическую важность исторических хроник и традиций, дающих возможность иметь отличие перед подданными и врагами. Понимая место в череде завоевателей, он хотел оставить свидетельства своих свершений и требовал детально описывать походы. Он знал историю, любил диспуты, собрал во дворе созвездие ученых. Пока стоял месяц под Дамаском в 1401 году несколько раз принимал знаменитого арабского историка Ибн Халдуна. Традиции он использовал под цели, в том числе ислам. Он показывал и уважение к обычаям степи. Он насаждал ясу Чингиза, создавая стройную систему власти под одного человека. Наконец, Тимур безраздельно владел миром ислама. Он мог взять Константинополь, но оставил его на 50 лет; 

· в начале XIII века Чингиз разграбил Пекин, в 1215 году Угедей, его сын, захватил еще большую территорию, а завершил покорение Хубилай, став в 1264 году великим каганом, сделал там свою ставку. Империя, соединившая Китай и Монголию, затмила улусы Чажатая в Средней Азии, Хулагу в Персии и Иране, Джуги Золотой Орды. Разделение Китая на юг и север преодолелось в 1279 году, когда Хубилай разгромил династию Сунь. Династия Юань Хубилая просуществовала до 1368 года. Расцвела торговля. Но после смерти Хубилая в 1294 году империя покатилась вниз. Он уже не выбирал правителей на собрании принцев, жестоко подавлял волнения. А его наследники были ленивы, склонные к интригам. В 1323 году Китай развалился на 2 части. В 1359 году одно из восстаний возглавил крестьянин Чжу Юанчжен. Его армия сокрушала всех, а в 1368 году превратилась в великую силу. Он стал императором, основал династию Мин. Правил мягко, но восстановил порядок в течение 30 лет. Члены семьи получили богатые провинции, создали свои армии. В 1399 году император умер, а осталась междоусобица. Китай, единственное государство, не принявшее ислам. В начале XV века Тимур завершил подготовку к войне, а из Пекина потребовали дань, которую Тимур не платил семь лет, хотя занимал территории на востоке Монголии, даровавшиеся традиционно. Тимур сказал, что сам доставит дань. Резко разорвались дипломатические отношения. Тимур знал, что Пекин самый большой город. Был послан разведчик для детальной съемки местности, и карта была сделана. Неожиданно умер молодой Мухаммед-султан, главная надежда Тимура, и он был безутешен. У принца был замечательный характер. Стали уходить и верные люди, видя его угасание. В 1404 году умер духовный наставник во многих походах сопровождавший Тимура. Тимур советовался с астрономами о начале похода и его предупреждали о предвидении бедствий. Но он на это не обращал внимания. Армия двигалась упорно. Он умер в 1405 году (с. 249–412).

Итак, Тимур обустраивал главные города, в которых процветала не только торговля, но и наука, искусство, религия, образование, инфраструктура жизни. Когда была возможность, он принимал активное участие в благоустройстве, в элитном общении, в дискуссиях. Но он не забывал о главных целях своей жизни, о предназначении. Наладив военную машину и разравнивая политический ландшафт, вводя единообразное самодержавие, он не мог уклониться от инерции захватов и противостояний. Поэтому он рассчитывал очередной поход, подготовку к нему, разведку, снабжение и т.п., поддерживал готовность к походам. Главной целью стал Китай, империя Мин. Но попутной целью стала Индия. И там, и там замечены были неустройства, конфликты, которые увеличивали возможность победы. Но масштаб борьбы был достоин великого полководца. Нужно было сначала идти на Дели, на исламскую державу. Тимур понимал, что основные фрагменты исламского мира находятся западнее, в Египте, в Анкаре. Там его оценивали как хулигана, а ему хотелось, чтобы они признали его величие. Ему важнее было даже не такое признание в исламском мире, а сравнение с античными гигантами, типа Александра Македонского. И он знал себе цену. Поэтому он боролся и с исламистами, и хотел победить буддистов, индуистов. Однако все личные притязания вписывались в стратегию повышения потенциала славяно-арийского мира. 

Походы были связаны с природными особенностями, сложностью местности и колоссальными напряжениями войск в переходах. Но вождь вел всех без колебаний, хотя ему было уже много лет. Он находил способы преодоления невзгод, а не только достижения побед. Иногда он шел на экстремальные меры для достижения успеха, например, на уничтожение 100 тысяч пленных индусов, могущих поднять восстание. Такова логика войны, жестокая и ситуационная. Тимуру пришлось отклониться от Китая на борьбу с оттоманской империей, которой управлял опытный военный, который имел победы над объединенными силами крестоносцев. Так как султан турецкий и египетский могут объединиться, и это крайне усложнило бы решение его Тимура задач, он спешил столкнуться с Багдадом, в 1396 году победившим крестоносцев. По пути он настиг египетские войска в 1401 году, которые неожиданно ушли из Багдада и Тимур взял город. А Византия, едва державшаяся в тисках турецкой армии, надеялась на Тимура. И Тимур дошел до Ангоры в 1402 году, добыв победу в искусном управлении войсками. Можно было взять и Константинополь, но Китай был важнее. Тимур пошел на Пекин, несмотря на смерть главной надежды на продолжение великого правления, на смерть близких людей и свое нездоровье, на предупреждения астрологов. Но он не дошел до Пекина и умер в 1405 году. Окончилась великая жизнь. Он много сделал для рационализации политической карты Азии, помогая Рассении самосохраняться. Однако цивилизационное время Рассении и патронируемых ею территорий завершилось. Этническая разнородность, утончения и ослабления слоя восточного славянства, усиление этнических групп имеющих иные приоритеты, выражающихся и в постоянных междоусобицах, само исчезновение могущества родовых федераций и ослабление роли жречества, усиление религиозных систем, церковных систем, ведущих к иным вершинам бытия, главенство самодержавности правителей, иерархических политических систем меняло карту мира. Не было еще фактора индустриализации, нового типа силы, меняющей мир. И все усилия как жрецов Рассении, так и правителей типа Уруса, Тимура и др. не могли вернуть прошлое. Надежда оставалась на западное славянство, хотя и христианизированное. Но это была уже другая эпоха. Европа готовилась к индустриальному рывку и новым технологиям захвата ресурсов и территорий.

6
Сущностная трактовка цивилизационной истории
и путь славян
История дает материал для мысли, создает необходимость искать раскрывающие трактовки. Чтобы понять настоящее, следует сделать ясным прошлое. А оно во многих случаях создает трудности раскрытия. Тем более, когда порождается необходимость увидеть цепь событий, принадлежащих многим временам и разным условиям появления одного этноса, народа, одной страны, когда трансформируется этнос, способ его бытия, трансформируются базисные стереотипы, обычаи, культурные ориентиры, меняется характер действий лидирующих, инициирующих события лиц и т.п. Сама работа мысли, совмещающая отдельные фрагменты, кажущиеся изолированными, самостоятельными, в множества фрагментов с какими-то общими чертами и взаимозависимостями требует более сложной техники анализа, обоснования. Тем более, если возникает желание увидеть совмещаемость множеств в линии трансформаций одного и того же.

Мы получили огромные возможности синтезирования локальных интерпретаций и понимания исторической динамики через посредство базисного понятия "цивилизация". Оно позволяет совместить неограниченный в объеме материал и внести сущностные характеристики в выявление целостности этнокультурного характера, в раскрытие их внутренней динамики, в различение типологических особенностей и межтиповое взаимодействие. Предварительные констатации и совмещения моментов цивилизации в привычном анализе встречается во всех версиях, размышлениях, строящих многосторонние и многогранные картины, в попытках историков дать причинно-следственные раскрытия остаются недостаточными, не завершаемыми в силу отсутствия строго определенных средств раскрытия, имеющих свое содержательное начало и конец. Наши средства мышления имеют желаемые особенности. Мы обладаем многоуровневой "пирамидой" средств, где главным средством анализа выступает цивилизационный образ "страны", а более абстрактными основаниями его предстают инструментальные образы "цивилизация" и самый абстрактный образ – первооснование – "универсумальное бытие" ("метафизический ромб"). Наличие таких разноуровневых средств вместе с еще более конкретными средствами анализа блоков, частей "страны" обеспечивает полноценный философско-исторический анализ, в контексте методологической организации мыслительного процесса (см. фрагменты следов организации мысли
)

Используя в качестве материала мысли ("субъектов" мысли) результаты привычной исторической реконструкции и в качестве средств мысли ("предикатов" мысли) указанные понятия осуществим их соотнесение, выделяя последовательность фрагментов. Она дает почву для построения исторической нити.

1. Высокоразвитые планеты назывались "землями", в том числе и наша (Мидгард) и на нашей земле существовало 22 цивилизации, погибавшие либо в результате катастроф, либо в самоуничтожении. Иначе говоря, цивилизации были на разных планетах, и они погибали, вновь возникали в рамках космической динамики. Здесь цивилизации лишь констатируются, не рассказывается по их устроенности.

2. Более 11 тысяч лет назад на территории Азии, Австралии и части Африки существовала империя Рама с центром на севере Индии, управляемая жрецами, с процветающими городами. Империя имела 7 столиц и самая древняя из них в Сибири, Асгард, на месте Омска. Здесь уже раскрывается устройство цивилизации. Управление осуществлялось жрецами. Следовательно, они реализовывали две функции – свою, сохранение высших оснований анализа и принятия решений, и заимствуемую, управленческую:
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Схема 1
Уровень технического развития был столь высок, что обычным выступало путешествие на летательных аппаратах разного типа и размеров. Путешествия были и внутри планетные и межпланетные. Атланты обладали кораблями, созданными около 20 тысяч лет назад
3. До войны атлантов с империей Рама существовала цивилизация Даария на месте Ледовитого океана, погибшая 118 тысяч лет назад в ходе космической войны. Это была цивилизация, страна белой расы. Космическое тело, в основном состоящее из льда, упало на Землю, сорвало ледяную шапку, привело в движение континенты, Даария провалилась, а дно ближайших морей возвысилось от Рипейских (Уральских) гор до Байкала. Ледник дрейфовал к экватору, таял, усиливался поток. Затопление шло несколько тысячелетий, окончилось , 111800 лет назад. Основная масса людей пошла на юг. Новая столица, Асгард, оживилась 106800 лет назад. Здесь обосновались почти все роды "Расы великой", и Земля стала называться землей Святой расы – Рассенией.

Мы видим, что Даария погибла 118 тысяч лет назад, а перемещение людей привело к появлении Рассении 111 тысяч лет назад и Асгард возник 106 тысяч лет назад. До гибели Даарии на Ледовитом океане, около Северного полюса существовала цивилизация. Была ли она жреческой? По всей видимости, да. Конечно, жрецы вписали в бытие вечные, высшие основания и подчиненность им давала благополучие, отсутствие конфликтов. Неслучайно утверждалось, что за Рипейскими горами жил счастливый народ, без болезней и раздоров. Продолжительность жизни доходила до нескольких кругов по 144 года.

4. 74 тысячи лет назад было извержение вулкана Тоби, катастрофа, пепел, газы окутывали Землю, несколько лет продолжалась зима севернее и южнее экватора, пищи не хватало, и люди белой расы двинулись в другие места. Росло похолодание, к нему готовились, построили закрытый город для 2 тысяч человек под руководством Верхнего правителя расы Иммы. 40 тысяч лет назад ледник ушел из Сибири, 24 тысячи лет назад – из Европы, а перед гибелью Атлантиды климат на земле был уже благоприятный.

Тем самым, белая раса и все жители Земли, пережили катастрофу. Возникла миграция, а затем пришлось идти на исключительный шаг, строить автономный подземный город, для спасения популяции. Можно считать, что устройство цивилизации пока не менялось. Хотя миграция антов, их содержание на острове Атлантида и само появление войны на уничтожение свидетельствует о внутренних процессах. Однако пока мы выделяем период потрясений и его прохождение до начала "атлантического" периода.

5. Славяне – арии белой расы продвигались в места проживания чернокожих и краснокожих из-за оледенения, вытесняя их в южном направлении, соблюдая законы чистоты крови в течение десятков тысяч лет, что и завершилось созданием Рассении. Была освобождена от чернокожих часть Индии, Китая, Средний и Ближний Восток, Малая Азия, Египет, Австралия, Индонезия, Индокитай славяно-арийская держава, империя Рама, образовалась 45 тысяч лет назад. А 20 тысяч лет назад жрецы послали Сканда Ирийского для обследования земель, освободившихся от ледника. Он пришел на русскую равнину. Он имел названия еще Ирий, Арист, Орий. 60 тысяч лет назад после обследования Индии и Китая началось кровосмешение с чернокожими, появились желтокожие. А на Среднем, Ближнем Востоке, в Малой Азии, в Египте появилась серая раса, распространившаяся на Европу.

Мы видим, что сначала миграция, вытеснение иных рас происходило без кровосмешения в течение десятков тысяч лет, сохраняя свои генотипы. Империя Рама, включая Рассению Сибири, образовалась 45 тысяч лет назад. Сканд был послан на Запад 20 тысяч лет назад. Однако уже 60 тысяч лет назад началось кровосмешение. Появились желтая и серая расы. Этим началось снижение духовного потенциала белой расы. Если опираться на учение о бытии и говорить о типологии людей и рас, то можно заметить сам процесс снижения. Наиболее удобно воспользоваться верхней частью "метафизического ромба", "светлым треугольником", в котором различаются типы сочетаний формы и морфологии.
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Схема 2
Белой расе соответствует сочетание 
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, оно высшее в сочетании формы и морфологии, где первоформа (1) предопределяет "конкретную идею" (4), подчиняющую организованную морфологию (7), могущую адаптироваться к форме. Однако уже 60 тысяч лет назад началось кровосмешение с черной расой, генотип которой иной, низший:
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Схема 3
Кровосмешение поднимает позитивный потенциал черной расы, но снижает потенциал белой расы. Может быть "легкий" и "тяжелый" типы снижения, что соответствует приходу к сочетаниям 
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 и 
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. При этом нейтрализуется зависимость от первооснования (1) и актуализируется хаотизация морфологии 
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. Желтая раса может демонстрировать "легкий" результат снижения, а красная – "тяжелый" результат снижения. Славяно-арийская держава, империя Рама, образовавшаяся 45 тысяч лет назад, могла уже содержать фрагменты и желтой и красной рас, так как 15 тысяч лет кровосмешения могли дать такой результат. При этом если на юге от Сибири в Индии и Китае можно заметить желтые и красные фрагменты, то на юго-западе, в Малой Азии, среднем и Ближнем Востоке, в Египте выделились фрагменты серой расы. Ее спецификой может быть снижение в звене формы до "нечистых" вариантов, искривленных (5). Вариациями тогда выступают сочетания 
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. Тем самым складываются следующие типы рас:
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Схема 4
Если считать первооснование "Богом", то белая раса живет с Богом непосредственно, желтая раса отсоединяется от Бога, обращаясь к его проявлениям, как и красная раса, но у желтой расы подчинение высшему ("небу") организованное, а у красной расы подчинение хаотизированное. Серая раса прагматизирована в форме, реализует принцип формной случайности, а черная раса еще и в морфологии хаотизируется. Иначе говоря, кровосмешение меняет соотношения "высот" формы и морфологии, предопределяя соответствующие трансформации и в субъективном потенциале, в поведении характере социализации и окультуривания.
6. Оледенение Европы вызвало движение на Запад, в том числе антов, расселившихся на острове Атлань, где жили краснокожие, им понравившиеся. Часть антов пошли по линии кровосмешения, а другие ушли дальше, до Перу. Результатом смешения на острове Атлани возникли атланты, а анты растворились 23,5 тысячи лет назад. Атланты отделились и противопоставились славяно-арийскому миру. За период с 23,4 по 11,6 тысяч лет назад произошел расцвет славяно-арийской и атлантической цивилизаций, завершившийся в катастрофе в ракетно-ядерной войне.

Тем самым, красная раса в ходе кровосмешения внесла в генотип сильную хаотизацию морфологии, то есть чувственно-мотивационного узла психики, поглотила интеллектуальную, формную составляющую, подчинила ее и этим стимулировала агрессивность при развитой техногенной цивилизации.
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Схема 5
7. Атлантида провалились, землетрясения образовали волну, обогнувшую Землю неоднократно, сметая все. Пожары от термоядерного взаимодействия создали парниковый эффект, таяние ледников, погасивших пожары. Уровень воды долго не спадал, несколько тысячелетий. Спаслись те, кто был в горах, и где не было землетрясений. Территория Рассении была заселена за счет встречного движения белой расы с Ирийских (Саяно-Алтай) и Рипейских (Уральских) гор. Движению на юг водная трасса от Балтики и Белого моря через Волгу, Дон до Азовского, Каспийского, Аральского морей, Иртыша. Гольфстрим по этому коридору сделал климат Урала, Сибири теплым. Водная система 9 – 7 тысяч лет назад была благоприятной для возрождения славяно-арийской цивилизации.
8. Южнее Скандинавии и Британии была серая раса. За 4 тысячи лет между славяно-ариями и скандинавами накопились различия, и скандинавские арии утеряли многие знания. За этот период завершилось создание основ жреческого общества на Южном Урале, в Египте, Перу. В Скандинавии, как и в Азии, пошли по пути создания народных государств, федераций родов. Жреческие государства распространили свое влияние, и к концу 5 тысячелетия до нашей эры их было три, с большими возможностями развития науки и духовности, нравственного совершенствования. Жрецы управляли всем. В народных государствах были выбранные вожди. Жрецы были хранителями знания, волхвами – прорицателями, хранителями мудрости, регулируя межрасовые, межродовые отношения.

Тем самым, несколько тысяч лет назад восстановились прежние механизмы общества. В одном случае общество было "жреческим", в другом – "народным". С цивилизационной точки зрения абсолютный приоритет, доминирование жречества вело к подчинению общества высшим основаниям, в другом вносился момент случайности, зависимости от тех, кто не знал высшие начала на том же уровне, что и жрецы:
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Схема 6
В 5 тысячелетии до нашей эры главенство жрецов было гарантией охранения и накопления мудрости, знаний, роста внутреннего развития. Если в жреческих обществах влияние жрецов, высших начал было непосредственное и безусловное, то в народных обществах оно было относительным, опосредованным и появлялись возможности следования на более низком уровне совершенства. Различие в рамках светлой части "метафизического ромба" состояло в различии отношений между 4 и 7.
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Схема 7
9. 7,7 тысяч лет назад славяно-арии из Саяно-Алтая вышли к Хуанхэ, заняли лесистые горы, вытеснили предков китайцев в низины, начались войны в течение 150 лет. Мир заключили 7,5 тысяч лет назад. Трудности жизни в низинах стимулировали организацию государства, строящего ирригационные сооружения 7,3 тысячи лет назад, а 7 тысяч лет назад возобновили войны за обладание горами. Раньше желтая раса была под контролем белой и в целом брала ее знания, пригодившиеся в деле. Приспособившись к войнам в течение тысячелетий, избирая правителей, правителями стали избираться вожди дружин, руководившие уже большими массами, что привело к 4,7 тысяч лет назад династии Си, с жесткой вертикалью власти. Появились успехи.
Мы видим, что мобилизация сил больших масс для мирных и военных задач потребовала иерархизации управления, жесткой вертикали власти 4,7 тысяч лет назад, в отличие от того, что было при завоевании горного Китая 7,7 тысяч лет назад. В борьбе со славяно-ариями появились успехи. Доиерархическая организация ушла в прошлое:
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Схема 8
Вместе с иерархизацией управления увеличилась самостоятельность "правления" в системе цивилизации, что отличалось от жреческого общества, и от народного общества, выделилось "управленческое" общество, империя:
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Схема 9
Цивилизация ведет, в системном воззрении, к увеличению роли совмещающего формные и методологические влияния (3) и прагматизации формных требований 
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, к большей организованности морфологии 
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10. Династия Си правила около тысячи лет, создав основы китайской цивилизации, осуществляя противостояние славяно-арийской общности и проводя отторжение многих законов, включая законы рода, федерации родов и выборностью князей. Усилилась роль черных жрецов, противников белой расы. Эти преобразования подготовили 3,7 тысяч лет назад приход династии Шан, создавшей рабовладельческое государство с наследственной властью, аристократией. При династии Си связи с Рассенией были интенсивными, жрецы и князья пользовались арийским руническим письмом. В династии Шан письмо исковеркали, переделав в иероглифическое, источники прошлого уничтожения и этим крайне усложнили получение знаний для народа.

Мы видим, что противостояние с внешним партнером вело к отсоединению присущих Рассении основ культуры, письменности, знаний о бытии, от принципов организации управления. Этим предопределялось снижение качества базисных оснований:
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Схема 10
Более того, в этом снижении и увеличении роли прагматического, авторитарного в управлении стала играть роль сила, содержание которой лежит в "темном" нижнем метафизическом "треугольнике", черное жречество:
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Схема 11
Иначе говоря, прагматизация стимулирует переход от 4 к 5, к отсоединению от 1 как первооснованию. Это предстает как усиление хаотизации в формных основаниях, усиление случайности формных содержаний. Фактором отрицательной трансформации предстает не морфология в светлом "треугольнике", а первооснование в темном "треугольнике", то есть та сила, которая изначально устремлена к хаотизации и деструкции систем. Для закрепления воспроизводства хаотизации меняются и языковые средства, усложняющие постижение истины. Морфология "светлого" треугольника перемещается в зону действия темного первооснования и снижает свой положительный потенциал, а также выращивает отрицательный потенциал, готовность следовать отрицательным принципам:
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Схема 12
11. Многие китайцы не согласились с изменениями в культуре и управлении, подверглись гонению, бежали к славяно-ариям. Там началось кровосмешение и появление подрасы тюрков, серых, черноголовых. Через 300 лет они вернулись, поддержанные славяно-ариями, отвоевали часть территории, стали чжоусцами при династии Чжоу. Степные славяне назывались китайцами "Ху", а тюрков, ославяненных китайцев, называли "хуннами". Через несколько тысяч лет возник тюркский язык, диалект славянского языка, к нему приобщались новые массы, исходившие из Китая, становились кара-китаи. Славяно-арийская доминанта у них, у тюрков, была тогда 90%.
В любой популяции, этносе все люди типологически разделены на фракции. С системной точки зрения одни склонны к форме, другие к морфологии, третьи к сочетаниям. Склонные к форме и к сущности были более податливы к культурным влияниям славяно-ариев и старались уйти от нового Китая, сохраняя славяно-арийские устои. Склонные к сочетаниям начал менее устойчиво удерживались у славяно-ариев, имели тенденции к сохранению пребывания в "Новом Китае", могли перебегать, возвращаясь. Кровосмешения с славяно-ариями формно-ориентированных китайцев давали высокий процент доминирования славяно-арийской составляющей. Остающиеся в "Новом Китае" морфоориентированные усиливали под влиянием жесткой власти и черного жречества свою отрицательность генофонда, что способствовало освоению и принятию новых версий устоев. Происходило перерождение под рамки черной расы. Однако они не могли отождествиться с черной расой в силу более высокого общего генного потенциала. Тюрки, появившиеся в кровосмешении китайцев и славяно-ариев, увеличивали светлый потенциал в сравнении с потенциалом желтой расы, но уменьшали славяно-арийский потенциал. Поэтому славяно- арии "серели", хотя китайцы "светлели", более принципиально могли следовать высшим основаниям. Мы видим, что промежуточные подрасы имели потенциал направленности и на светлое, и на темное, что будет продемонстрировано в ходе великого переселения в IV, V веках нашей эры в Евразийском пространстве.

12. При возрождении Рассении после катастрофы с Атлантидой восстановилось и жречество. 7 тысяч лет назад она охватывала Сибирь и Урал. Навстречу шли этнически близкие, но уже и разные народы. Центры культуры были на Южном Урале и в Минусинской котловине. Восстановили и города, включая Асгард, но столицей стал Аркаим. Жрецы оттуда управляли страной. Более 5 тысяч лет назад на Южном Урале возник центр металлургии. А 8 тысяч лет назад стала распадаться водная система, несущая Гольфстрим, надвинулось похолодание на Рассению. 5,5 тысяч лет назад и оно усилилось, климат Урала и Сибири стал резко континентальным. Это вызвало перестройку общества, хозяйственной жизни. Поля опустели, заросли лесами, садоводство, огородничество сохранилось лишь на юге. Появились охота, ловля рыбы, скотоводство. Славяно-арии переходили к животной пище. Законы от жрецов было труднее соблюдать.

Тем самым, изолированное бытие вносит различные модификации в проявления генотипической базы, появляется различающиеся поведенческие и чувственно-интеллектуальные стереотипы. Это может осложнять взаимодействие, но трудности нейтрализуются, если жрецы мобилизуют базисные слои психики и биологической основы, воссоздают адекватность самоорганизации населения в соответствии с высшими принципами. Однако похолодание, вызванное в водной системе Евразии 5,5 тысяч лет назад, поменяло всю инфраструктуру хозяйствования и систему питания. Растительная, овощно-фруктовая основа стала заменяться животной пищей, то есть осуществлялся переход от "живой" к "мертвой" пище. Быстро росло и скотоводство, рыбоводство, охота и т.п. Но замена типа питания влияла и на акценты в телесно-психическом бытии людей. Жрецы знали законы бытия и понимали угрозу высшим психофизическим механизмам через внедрение "мертвой" пищи и соответствующим стилям самоорганизации, самоотношению, миропониманию, порождению притязаний, потребностей и мотивов понимали перспективу этно-культурного снижения:
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Схема 13
Жрецы сначала стали препятствовать такому рациону, а жители препятствовали реализации прежних советов.
13. Переход к скотоводству происходил с 6 по 4 тысячелетия до нашей эры. Сопротивление жрецов вызывало рост напряженности в обществе, вынужденного менять тип питания, тип хозяйствования. Люди часто отступали от законов, чему и препятствовали жрецы. К ним росла враждебность. Страна разделилась на два лагеря. Консерваторы сосредоточились в Аркаиме во главе с Парашурамой в месте с более благоприятным климатом. На востоке Рассении жрецы осознавали неизбежность изменений и поддерживали население, переставшего соблюдать прежние законы. Репрессии от аркаимцев озлобили большую часть народа. Начались на Востоке восстания. И 3,2 тысячи лет до нашей эры произошло сражение на поле Курикшетра. В Индии поле с таким названием тоже было, но сражение на нем было гораздо раньше. Консерваторы были побеждены. Они пошли на запад, на Русскую равнину и в Дравидию, то есть Индию, Афганистан, часть Ирана. Победившие строили новое общество с большой свободой нравов, хотя и сохраняли мировоззрение. Появился надлом, начался раскол этнического поля, поиск новых мест, создание новых центров, обособление от родины. Раскол длился около 2 тысяч лет и окончился 3,2 тысячи лет назад. Оживлялась внешняя политика.

Мы видим, что жрецы проявляли принципиальный консерватизм, как и положено им по их миссии носителей вечных основ самоорганизации людей и человечества. Но они не только имели "основы", но и применяли их в конкретных условиях, уподобляясь думающим правителям, и должны были находить конкретно-историческое соответствие в принятии жизненных решений. Условия ухудшились, а основы бытия остались теми же. Адаптация содержания основ к обстоятельствам выводит статус жреческого блока из его функционального места в место для управления. Понятен поэтому накал страстей и глубин драмы для жрецов. Они предвидят последствия, но не могут с этим согласиться, пойти по линии упадка нравов. Реалисты смогли пойти, и были поддержаны народом:
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Схема 14
14. Славяне-арии шли в Индию, а также в Синьдзянь, Кашгарию , Монголию. Усиливалось давление на Китай династии Шан. В Южной Дравидии они оказались 3,8 тысяч лет назад при резком упадке цивилизации Индии, а в Северной Дравидии, Афганистане 4,8 тыс. лет назад. Походы возглавляли жрецы. Дравиды и нисы оказывали сопротивление. Выдвинулись военные вожди, особенно Индра, которого обожествляли, он занял место Перуна. Государство дравидов и нисов называлось Хараппой и Мохенджо-Даро, что неверно, возглавляемое черными жрецами, требующими беспрекословного подчинения. Это государство возникло 10 тысяч лет назад, достигло расцвета 7 тысяч лет назад. Славяно-арийские жрецы строили отношения на знании, а черные жрецы – на страхе. Придя в Дравидию, как и в Китай, жрецы устранили жертвоприношения человеческие. Колонизация шла 1,5 тысячи лет со строгой изоляцией от местных народов, с этнокультурной обособленностью. Местное население составило низшие касты, а жреческое государство превратилось в федерацию славяно-арийских родов к 3,2 тысячелетия назад. Изгои, входящие в кровосмешение, медленно размывали общество. Появилась новая общность, индусов. Подраса серой расы с удержанными знаниями славяно-ариев.
Мы видим, что в походах, где главную роль играли военные действия, усиливалась роль вождей, командующих дружинами, войсками. Жрецы оттеснялись в позицию советника. Вожди усиливали и роль подчинения нижестоящих в иерархии, роль послушания вне зависимости от оценки качества приказов:
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Схема 15
Славяно-арии шли под руководством жрецов, следивших за чистотой соблюдения законов Рода и Крови, не позволяли смешиваться с местным населением, не допуская снижения внутреннего потенциала. Соглашаясь с повышением роли вождей, они оставляли себе лидирующую роль в стратегическом мышлении. Они устраняли влияние черных жрецов от местного населения. Однако находились изгои, и они накапливали свое влияние, создавали серую расу. Изгои превращались в индусов. Их отличие от обычной судьбы изгоев в удержании мировоззренческих основ. Неслучайно жрецы, вышедшие из этого культурного массива индусов, могли написать классические произведения, известные во всем мире. Интеллектуальный потенциал совместился с эстетическим, художественным в создании трудов, а также, а также и с религиозным потенциалом. Сами славяно-арии постепенно растворялись в среде индусов, составляя элиту страны.
15. На запад пошла другая часть славяно-ариев, во главе с Ильмером, в Скандинавию. Он повел, как и Парашурама, сто родов, дошел до озера, названного потом Ильмень, в отличие от более раннего названия – Моиском в честь волхва Моиска, шедшего со Скандом 20 тысяч лет назад. У озера осталась часть людей, а с князем Одином пошли другие дальше, без жреца. Скандинавию вновь завоевали 5,1 тысяч лет назад. Один привил веру в себя. Арии скандинавские и пришедшие слились, возник дух авантюризма, веры в удачу князя, а не наставника жреца. Обновленный этнос устремился к походам, появился европейский индивидуализм. Этим они стали отличаться от прежних славяно-ариев, создав менталитет кельтов, отдалившихся от духовных начал. После отдыха люди Ильмера тоже пошли на запад. Но встретили сопротивление одноплеменников. Развернули на юг, дойдя до о. 

Руян, построили потом г. Аркона, святилище Свентовита и жреческий центр.

Мы видим, что в среде славяно-ариев, проходивших сложный путь на запад, происходило расслоение и походные необходимости выделяли роль вождя практической ориентации. Таким был князь Один, увлекший своей энергичностью часть мигрантов. Продолжение похода без опеки жреца укрепило ценность практически ориентированного управления, и оно оказалось близким тем скандинавам, которые прижились после прихода в эти места вместе с князем Скандом и волхвом Моиском 20 тысяч лет назад. Люди Одина ассимилировались с местными славяно-ариями 5,1 тысяч лет назад. Последующее продвижение оставшихся людей Ильмара столкнулось с сопротивлением, так как у них был уже разный уровень духовности. Столкнулись прагматики, в том числе авантюрного типа, у которых индивидуализм возрос без опеки жрецов, и те, у кого сохранился высший уровень духовности. Они и создали на о Руян священный город Аркона, центр жреческого влияния в регионе.

Духовный уровень самоорганизации предполагает генотипический потенциал и строгое попечительство жречества:
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Схема 16
Но чувствительность к жреческому воспитательному воздействию зависит от вариантов генофонда, психотипа. В славяно-арийском этносе, в целом, что характерно для белой расы, чувствительность максимальна и максимальное число "энерганов", связывающих с энергией универсума. Но в этномассе всегда есть различия в фокусировках, внутренние типологические отличия. И духовная ориентация соседствует с культурной, прагматической в мире деятельности, прагматической в социокультурных взаимодействиях. Прагматика, реагируемость на временные ситуации, активность в позиции вождя, в деятельностном или социокультурном взаимодействии способствует мягкому или жесткому отходу от жреческого патронажа на уровнях культурности и духовности:
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Схема 17
Задерживаясь на линии развития субъективности человек, тем более лидер, вождь, перестает использовать подсказки, влияние жреца. Но и здесь могут быть различия. Если мощность интеллекта преобладает, то вождь становится "умным", а если чувство преобладает, то он становится "страстным", энергичным, если преобладает самокоррекционность, воля, то он становится самоорганизованным, ответственным, надежным, что способствовало, при достаточном уме, быть успешным и демонстрировать положительные следствия прагматичности. Те, которые шли за Ильмером, были не только умными, охраняющими высокие и высшие знания, но и устремленными на высшие ценности, а также ответственности. То есть, они были более "исходными" славяно-ариями. Для них пребывание в жреческом обществе оказывалось предпочтительнее перспективы оказаться в управленческом обществе, а также и в народном обществе. Индивидуализм, усиление которого вело к оформлению этноса кельтского типа, а также и варяжского типа, играл большую роль в истории Европы. Особенно в судьбе кельтов, снижение мотивационного и самокоррекционного механизмов у которых сопровождалось рядом потрясений. А скандинавы, варяги во многом сохраняли высокие мотивы, особенно ответственность и подчинение воли поставленным целям. Поэтому неслучаен приход Рюрика, его потомков типа Ярослава, Святослава, Ивана Грозного и других на Русь, наряду с отрицательными "героями" эпохи междоусобиц.
16. Политику Одина продолжил Кельт, завоевывавший Центральную и Южную Европу, заселенную семитскими племенами. Они не оказали серьезного сопротивления 5 тысяч лет назад. В созданных княжествах власть была у скандинавских Ариев, хотя они постепенно растворились в семитской массе и стали называться кельтами. Присутствие жрецов было минимальным и усиливалось кровосмешение. За 200 лет славяно-арии полностью были ассимилированы семитами. Мировоззрение утратилось, заменилось семитской версией. Когда через 600 лет в Европу пришли славяно-арии с Вендом 

Кельты оказали им сопротивление. Светлорусый компонент сохранился у кельтов за счет скандинавских Ариев и изгоев славяно-ариев, наподобие Ахилла. И все же кельты смогли отделиться от семитов позднее.

Тем самым, продолжение движения, уже в центр и юг Европы, совместилось с усиленным кровосмешением и ухудшением генотипа, психотипа, утерей специфических славяно-арийских качеств. Спасение относительное, состояло в пополнении скандинавскими ариями и изгоями славяно-ариев. Неслучайно, что в этом процессе роль жрецов была крайне малой. Поэтому кельты не воспринимали приход Венда. Иначе говоря, наложились факторы упрощенного типа славяно-ариев, выделившие прагматизм, кровосмешение с семитами, серой расой и интеграции с изгоями, несущими сниженные устремления и видение мира.

17. Вновь усилившееся похолодание привело к новой миграции славяно-ариев, ставшими русичами, славянами, скифами. Их привели братья Словен и Скиф, уже занимавшихся скотоводством от Балтики до Обской Губы. Сначала они двинулись до Алтая, побыв некоторое время, пошли до Китая, а затем голод повел к парсам до Двуречья, Сирии, разбив всех конницей, ушли через Кавказ в Причерноморье, Поднепровье, Северные Балканы, что составляло зону серой расы с культурой близкой к Шумерам. Они проходили территории славяно-арийскими народами парсов, мидян, иездов, а также семитов. А на Западе условия были сложнее климатически, малозаселенные. И они достигли успехов. Сын Скифа Венд осуществил иные походы. Славяно-арии пришли в Причерноморье 4,4 тысячи лет назад. Возникла Скифия. Часть славяно-ариев пошла с Словеном и Русом на север к Ильмени и Балтике, там создали столицу Словенск, город в 2395 году до нашей эры, т.е. Великий Новгород. С Вендом прошли и захватили почти всю Европу. Кельты оказались в подчинении. Выход на Адриатику заставил двинуться ахейцев. Славяно-арии стали венедами, а в Померании – прусами, со столицей в Старград на Эльбе (Лабе). Часть славяно-ариев с внуком Скифа Колом остались в Причерноморье, борясь с семитскими народами с Кавказа и Балкан. С помощью Руса и таланта Кола они разбили семитов, стали называться сколотами, а федерация Русколанью со столицей Гелон. На Дону расселились роды Руса до иудейского переворота.

Внешние климатические условия заставили двигаться славяно-ариев вновь. Это уже были скотоводы, двигались на конях, проходя пространства до Алтая, Китая, Ирана, Двуречья, Кавказа, Балкан, Причерноморья, Приднепровья. На этой территории жили и славяно-арии, и серые, имевшие высокий уровень культуры, близкой к Шумерской. Мигранты нашли малозанятые земли. Словен совместно с Русом дошли до озера Ильмень, создав в 2395 году до нашей эры Словенск (Великий Новгород). А сын Скифа захватил почти всю Европу. Внук Скифа Кол бежал с семитами в Причерноморье и с помощью Руса победил их, укрепившись в регионе. Появилась Русколань, охватывающая и Дон. Доминирование славяно-ариев в Европе стало реальностью

Если учесть, что славяно-арии размещались и в Азии, вплоть до Байкала, Саян, Алтая, то внешние причины и внутренняя энергия, дееспособность, усиленные возникшей конницей, помогающей преодолевать пространства и быть боевой мощью, то все обстоятельства обеспечивали культурно-духовное распространение белой расы в Евразии. Оно не было первым, и следы прошлых миграций давали о себе знать. Не везде следы вели к спокойному отношению к вновь прибывшим. Динамика жизни, расслоение по типам, многотипное сожительство, контакты с иными расами усложняли комплексное бытие. Конфликтная составляющая обнаруживалась в тех или иных регионах:
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Схема 18
Все это складывалось в период более 4 тысяч лет назад. Названия "Словения", "Скифия". "Русколань" и т.п. не должны дезориентировать, как и "скифы", "словены", "русы", "кельты", "венды", "сколоты" и т.п., так как славяно-арийская генотипическая основа была главной опознавательной характеристикой, в ее полноте или модификациях.
18. В то же время князь Кисек повел на юг, создав свой Вавилон, столкнувшись с парсами и мидянами-иездами, пришедшими в Северную Дравидию 700 лет назад, сохранившими сильное влияние жрецов, верховных руководителей, с влиянием обожествленности Индры. Так как кисейцы уже имели конницу, то легко устранили препятствия объединенных сил. Движение на юг началось также 4,4 тысячи лет назад. Движение не было быстрым и Вавилон был завоеван лишь 3,7 тысяч лет назад и его не удалось удержать. Возникла как федерация Кисейская, так и Митани, парсов и мидян-иездов. Заратустра ввел единого Бога совместно с его противостоящей силой, советовал строить города. Позднее евреи воспользовались религиозной схемой Заратустры. Он писал в середине 2 тысячелетия до нашей эры, советуя также заниматься земледелием, ремеслом, торговлей, сохраняя родовую федерацию с равенством прав.

Мы видим, что население, связанное с новыми миграциями, провоцировало конфликты, войны среди этнически "своих". Но последующие приходили с измененными акцентами, с уменьшением значимости жречества, с увеличением значимости вождей, что создавало почву сдвигов и в религиозных основаниях:
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Схема 19
Внутренний конфликт в Рассении, приведший к миграции, поводом к которому послужили климатические перемены, привели к деформациям в образе жизни реформаторов, хотя и с сохранением высших оснований. Позднее это усложнение привело к изменениям и в форме бытия. А консерваторы осуществили освоение территорий и входили во взаимодействие со следами прошлых миграций. Они сохранили родовой принцип организации, федерации родов. Но влияние лидерской активности, где роль вождей возрастала особенно при появлении новой силы – конницы, подтачивало исходные основания. Появились реформаторы, и тот же Заратустра стал подчеркивать роль вождей, создав ко времени Кира Великого концепцию "мудрого лидера", оттесняющую роль жрецов в статус советников вождей. В пространстве Северной Дравидии прежний и новый слой славяно-ариев создали свои федерации.
Хотя Заратустра ввел представление о Едином Боге, но он уже не учитывал соотношение "сил" в едином и наделил Бога несколько измененными свойствами, уподобляющими прагматике вождей, тогда как в исходных ведах в Рассении Бог соответствовал функции исходного первооснования, не имеющего прагматичности, зависимости от исторических условий. В системном анализе, точнее – метасистемном анализе, этому соответствует переход от 1 к 4, которая берет на себя роль 1 при правильном сохранении действия 1 при ее конкретизации в 4 и при внесении относительности "чистой силы" в 4:
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Схема 20
Неслучайно, что иудеи подхватили мысль Заратустры, истолковав ее по-своему. Им важно было сделать "Бога" условием своего господства. В этих трактовках легко перейти к версии "божественности Иисуса", тогда как проявление божественности первооснования, вплоть до появления телесности "сына Божьего" не тождественно самому Богу. Однако можно, "персонифицировав" Бога перевести акцент на подобие уже Христа, воплощенного в первосвященнике, что и осуществилось в "Папе Римском" после создания католичества. Верование переключилось с Бога на его Сына, а затем на первосвященника в церкви. Путь падения начинался, но Заратустра еще удерживал акцент влияния первоначала на основанное первоначалом.
19. После поражения семитов в Приднепровье, Придунавье часть из них ушла в Малую Азию, Средиземноморье, а славяно-арии пошли в Балканы с князем Бореем. Из них потом вышел и Геракл. Они преследовали семитов, предков ахейцев и создали Борусию, Борейскую Русь, ставшую союзницей Русколани. В конце 3 тысячелетия до нашей эры движение славяно-ариев привело к нескольким родовым федерациям, в том числе Троянская, Минойская (Крит), Нисейская (Хеттская). В начале 3 тысячелетия до нашей эры Троя была основана семитами, а расцвела при славяно-ариях. Из Трои в конце 3 тысячелетия пеласги пошли и на Крит, и на побережье Греции, остальные остались. Троя уже имела четкую планировку, большие дома, расцветали искусство, комедии, трагедии, чего не знали ахейцы, четкая торговля, производство, общественная жизнь. Князь выбирался советом глав родов, волхвами, вече. Миней создал флот, уничтожил морской разбой семитов, упорядочил жизнь. Максимальное могущество Трои было в XVII – XV веках, с налаженностью связей с Египтом, имея путь из варяг в греки, через Трою, Крит до Египта. Мощеные дороги были проложены. Линейное письмо подхватили греки. Но произошла стихийная катастрофа в XV веке и напали ахейцы, приведшие к падению.

Мы видим, что славяно-арии вытесняли семитов, в том числе предков ахейцев. И в конце 3 тысячелетия до нашей эры возникли государства, родовые федерации, в том числе Троя, Крит, материковая Греция. Троя демонстрировала образец развитой цивилизации, народного типа при выбранности лидера, наличии совета глав родов, волхвов, вече. Демократия сочетала все силы общества, подчиненные механизму цивилизации:

Тем самым, перед началом 2 тысячелетия до новой эры, к середине этого тысячелетия Средиземноморье, Балканы, Греция, Малая Азия, Приднепровье, Причерноморье, Приднестровье составляли славяно-арийское цивилизационное пространство. Семитская масса оставалась как слабый слой пространства.
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Схема 21
20. Борейцы вытеснили семитов в Северо-Западную часть Балкан, а там семиты смешались с местными семитами, образовав народ, враждебный славяно-ариям, жадный к богатствам. Двинулись воевать против пеласгов, оттеснив их, заняв материковую часть. Ахейцы были в середине 2 тысячелетия до нашей эры ближе к Минейской федерации славяно-ариев, были первыми в войне с Троей, создали ряд государств, в том числе Микенское царство. Власть перешла к царям, бывшим главарям разбойников. Занимались войнами, морским грабежом, особенно ахейцы. Они инициировали войны с Минейской федерацией (Критом), а с Египтом, где добывали медь, установили торговлю, с Сирией, воевали против Трои, Нисейской федерации, с которой воевал и Египет. Троя поддерживала нисейцев. Еще Рус ходил на Кавказ против семитов, в 2,2 тысячелетии до нашей эры, Закавказье. Позднее Нисей пошел в Малую Азию в конце 2 тысячелетия до нашей эры. Ситуация а Азии определилась Нисейским, Кисейским, Митанью, этнически родственными государствами. Местное население не допускалось к руководству. На огромном пространстве от Японии, Манчжурии, через Урал, Среднюю Азию, Иран, Малую Азию, Грецию до Средней Центральной Европы. Скандинавам славяно-арии создали жреческие и народные государства. Но жреческие постепенно уступали в пользу княжеских, хотя и, хотя и с определенностью обязанностей от советов глав родов и волхвов. Походные атаманы возглавляли походы, а на содержание князя выделялась десятина, накоплению богатств в одних руках препятствовали. Только труд и способности определяли перспективу стать жрецом, князем, главой рода, волхвом, воином, ремесленником и т.п. Главной ценностью было обустройство общества, а только потом война.

Тем самым, инициатива переходила из одних рук в другие. В греческом регионе выделились противостоящие пеласги и ахейцы, представители белой расы и серой подрасы семитов. Ахейцы, потеснив славяно-ариев организовали поход на Трою, постепенно реализуя агрессивно-потребительский подход, воюя, грабя на море, семиты оформляли общество и власть в нем, появились цари, охранявшие стереотипы разбоя и грабежа, совершенствуя различные типы отношений, принятые в государствах, в том числе вхождение и создание союзов, но с теми же намерениями во второй половине 2 тысячелетия до нашей эры. Тем самым, в силу потенциала расового генотипа учет образцов поведения на базе интеллектуального не менял уровень развитости мотивации и самокоррекции, определяя негативные особенности государственного самовыражения:
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Схема 22
Славяно-арии в это же время, в том числе, Рус, Нисей, также осуществляли походы, но они были созидательной направленности. Учитывая этнокультурную неразвитость, они не допускали к руководству семитов, подчиняясь высшим представлениям о бытии, сознавая губительность для общества реализацию важнейших функций, неадекватным, неразвитым ресурсом желающих быть у власти, не имеющих способности к подчинению необходимости и сущности:
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Схема 23
В конце 2 тысячелетия до нашей эры на огромных пространствах преобладали славяно-арии и обустроенность обществ в нем была высока, благодаря благотворному влиянию чистого жречества. Это влияние осуществлялось и в жреческих, и княжеских цивилизационных обществах. Князья сохраняли вписанность в целое, подчиняя прагматизм интересам как народа, так и требованиям культуры. Но их подчинение различалось в жреческих и княжеских цивилизационных механизмах степенью следования вечным принципам:
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Схема 24
21. В Египте законодательная и исполнительная власть принадлежала жрецам, а фараоны имели распорядительную власть, к чему серая и черная масса населения не допускалась. Вече отсутствовало, но жрецы пользовались властью в созидательных целях. В Вавилоне власть была похожа на египетскую, но повышалась роль вождей, что было сделано с большими усилиями по организации труда в ирригации. В ахейской конфедерации основная направленность на разбой и захваты. Имперское мышление власти у ахейцев и у кельтов, семитизированных, были похожи. Славяно-ариям немного оставалось до создания Всемирной державы, подобно той, которая была у Атлантиды. Однако не было управляемости всем процессом и самой идеи целостного управления. Поиск благоприятных мест проживания преобладал в мотивации. А это вело к нарастанию отчуждения, тем более на фоне семитской среды, серой расы.
Следовательно, прагматические цели поиска мест для удобного проживания объективно способствовали расслоению славяно-ариев и созданию огромного пространства с близким типом организации жизни, с однородным языком и культурой. Но "экстенсивное" цивилизационное освоение не выходило на уровень интенсивного освоения, введения высших управленческих оснований, собственно стратегических проектов с механизмами их реализации, сводя движение к ситуационно-тактическому уровню управления:
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Схема 25
В таких формах управления не могло быть надежной устойчивости и в замыслах, и в способах их обеспечения, совмещения усилий на многих территориях.
22. В составе серой семитской расы в XVII в до нашей эры появилась иудейская подраса, наиболее изощренная и коварная в борьбе. Гиксосы, под давлением славяно-ариев, двинулись на юг, овладели Нижним Египтом. Один из отрядов углубился в Африку и через 200 лет вернулся в числе 70 мужчин, всего 350 человек, во главе с Иаковым. Это были смешавшиеся с Семитами, еще дальше отстоящих от белой расы, со всеми пороками, нежеланием трудиться, влиянием черной магии. Они притянули к себе отбросы общества в Египте, в той части, где были гиксосы и за 150 лет размножились до 625 тысяч человек мужчин, всего до 3 миллионов, организованных в 12 кланов. Они несли идею захвата Египта, что требовало знать секреты жрецов, следовательно, проникновения в их среду. Подбросив ребенка дочери фараона, они получили Моисея, постигшего науку управления, когда он стал взрослым. Выдав себя применением секретов, Моисей не сделал восстание организованным и евреев прогнали из Египта. Пока они странствовали 40 лет по Эфиопии, считая спасенными богом, стали иудеями с культом Яхве, устремленные к ненависти ко всем народам, к коварству, к господству. Эти принципы названы каменными скрижалями. В конце XIV века до нашей эры они выходят на сцену мировой истории, в разгар войны Египта с Ниссенией. Внесение коварства в ход войн давало преимущество, так как законы Крови и Рода у славяно-ариев запрещали обманывать. Семиты и раньше отвергали эти законы, вследствие смешения белой и черной расы.

Следовательно, яркие проявления потребительского и агрессивного подхода к партнерам, свойственные семитам и вообще серой массе, стимулировало коварство, обман и могло давать преимущество в некоторых условиях противостояния, когда прямое противодействие носителей положительных устремлений было недостаточно мощным. Но такие отрицательные качества являются естественным продолжением природных, жизнедеятельностных отношений. В случае с иудеями, прошедшими кровосмешение как семиты с чернорасовыми представителями, этой потребительской, активно агрессивной устремленности, "присоединилась" принципиальность, внеситуационная форма потребительского отношения ко всему, всем. Появился отрицательный тип формы и первоформы, то есть формы и первоформа, содержательность которой заключается в заимствовании обычной морфологии, ее качеств. В результате создалась как бы идеологизация первобытного, досоциального в мотивации и самокоррекции:

"Переворот" в линии роста отрицательного, с точки зрения социальности и культурности в мотивации, самокоррекции, создает через посредство роста интеллектуальности, без чего нельзя придать принципиальность, обобщенность мотивам, самокоррекции, порождает "антибытие" человека и общности. Интеллект, ум обращены на отрицательные интересы, цели. Форма совершенствования, нейтральная в силу интеллекта и заимствуемая из положительной практики совершенствования, морфологизируется под отрицательные устремления и порождает "антисовершенствование".
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Схема 26
Следовательно, появление иудеев, придавших низменным устремлениям высшую принципиальность, что предполагает прохождение пути совершенствования механизма реализации отрицательных ценностей с опорой на форму положительного совершенствования, внесло в историю принципиальную деформацию. Объемом потребительского отношения стал весь мир и все усилия самозащиты "других" предстали как "незаконные", а для того, чтобы их преодолеть, "законными" становятся как прямая сила при слабости сопротивляющихся, так и безмерное коварство и обман при мощности сопротивляющихся. Все прототипы отрицательных проявлений стали "неразвитыми" образцами насилия, облака лжи. Прежний мир с его формами и первоформой, морфологизацией, приобрел или обнаружил "антимир":
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Схема 27
23. Парсы и мидяне-иезды считали себя равными, но для усиления влияния искали союзников среди местных семитов, Рост государства вначале приводил затем к кризису и гибели. Семиты поняли, что парсы и мидяне-иезды не могут врать, что облегчает обманы. А они уже обладали, семиты, коварством, неся в себе следы кровосмешения изгоев славяно-ариев с черными людьми. Обманом они разожгли вражду народов, начались смуты, перевороты. Семиты натравливали нисейцев на Митани. Митань к 1400 г до нашей эры в большей части была завоевана. Это повлияло на отношения с другими народами славяно-ариев в Иране, Малой Азии. Не завоеванная часть стала ядром империи Ассирии семитов. Семиты натравили нисейцев на Египет и те пошли в Сирию, Палестину, угрожали Кипру. Война с Египтом продолжалась до 1360–1330 г. до нашей эры, а Египет уже оправился от потрясений из-за восстания иудеев. Египет вошел в союз с ахейцами и вместе с Ассирией в 1312 году до нашей эры нанесли поражение государству. Это была первая мировая война коалиций славяно-ариев. (нисейцев, кисейцев, троянцев) с разноплеменными в течение 200 лет. В 1200 году до нашей эры славяно-арии потерпели поражение. Этому способствовали землетрясения, эпидемии, доверчивость, нерешительность, смуты. Прервались связи нисейцев с балканскими славяно-ариями, Лидией, Борусией, Русколанью. Египтяне стали опасаться ахейцев, но было поздно, ахейцы завоевали значительную часть Малой Азии. Славяно-арии стали мигрировать.
Тем самым семиты смогли воспользоваться интересом к ним и проявили ловкость, коварство для стравливания фрагментов славяно-арийского этноса в этих территориях, создали условия для худших проявлений наивных славяно-ариев. Этим инициировалась нить противопоставлений, смут, переворотов, ведущих к общему снижению положительного бытия, росту негативных проявлений и стереотипов:

То, что славяно-арии поддались провокациям, втянулись в войну между собой, а потом с трудом поддерживали связь, взаимопомощь в борьбе с реальными противниками, с трудом сохраняли завоеванное и терпели поражения говорит не только о стереотипах доверия и наивности, но и о слабости прогностической мысли, о следах заимствований стереотипов изолированности и слабой сплоченности. Это говорит либо о потере потенциала жреческого воздействия, либо росте эгоцентризма вождей, надеющихся на себя, уходящих от объективной логики в построении поведения, о росте бездумного реагирования на внешние воздействия. Обострение отрицательных проявлений в ходе войн, их закрепление в стереотипах самоорганизации могло сочетаться и с выделением разных типов дисгармонизаций субъективного механизма, когда согласованность уровней развитости главных механизмов (интеллект, чувства, самокоррекционность) уступала место преобладанию одних за счет неразвитости или ослабления других механизмов. Так чувственная интенсивность Агамемнона сочеталась со слабой интеллектуальностью, а сила интеллектуальности Одиссея, предложившего замысел "коня" (троянского), сочеталась с низкими формами мотивации. Если ахейцы в основном демонстрировали низкий уровень культуры и различные дисгармонизации с самого начала, то славяно-арии допускали снижение уровня адекватности применения высокого интеллектуализма и мотивационной устремленности на положительные цели и идеи. Славяно-арии проиграли борьбу с изощренным злом семитов.
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Схема 28
24. В Грецию двинулись в те же времена борейцы, отличавшиеся от иных славяно-ариев культом силы. Взяв Пелопоннес, они заложили основы спартанства, воспитания могучих людей. Победив ахейцев и создав федерацию родов гераклиды ассимилировались, так как их было мало. Но один из родов дошел до Палестины, основав филистимлян. А поражение привело к вытеснению славяно-ариев из Двуречья, образованию семитского Вавилона. Поражение привело к кризису мировоззрения в Малой Азии, Иране, к религиозному расколу по вине Заратустры. 

Мы видим, что последствия большой войны коснулись осознания неэффективности базисных ориентиров в принятии решений. Менее близкий к истине, но более чувствительный к ситуации, более гибкий и ловкий, коварный оказался более эффективным в борьбе. Чистота принципов мешала быть победителями при достаточно равных объемах силы, ограничивала число маневров, допустимых для носителя высоких ценностей. Появилась устремленность к внесению больших объемов прагматичности и меры "беспринципности" для управленческой практики. Заратустра как бы адаптировал высшие ориентиры и принципы управления славяно-ариев к новым условиям борьбы, когда противник накопил опыт борьбы и его нельзя было достаточно легко побеждать, как это было раньше. Так появилась концепция "мудрого правителя", к которой близок в воплощении оказался Кир Великий в последующий период. Не случайно, что выделился народ борейцев, культивирующий силу и искусство борьбы, что проявилось у спартанцев и македонцев. В акцентировке на силу увеличивался допуск к маневрам и "воинской хитрости", наряду с выделенностью потенциала силы, выносливости, храбрости. Принцип изощренности ума в борьбе, совмещенный с гибкостью чувственно-мотивационного самокоррекционного механизмов, вышел в зону практической необходимости и носителей высших ориентиров и ценностей славяно-ариев:
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Схема 29
25. Ситуация на Южном Урале в XVI – XV веках до нашей эры была спокойная и климат стабилизировался. Прошло 1,5 тысячи лет после ухода Рамы в Дравидию и Ильмера в Скандинавию. Часть жречества стала подвергать мировоззрение сомнению, а Заратустра инициировал реформу, меняя представление об Иерархии Светлых Сил (Космических). Он открыл путь для темных сил, противопоставился остальному жречеству со своими единомышленниками. Реформу отвергли, в том числе и светские власти. Волхвы были в основном в Асгарде и истина была сохранена до насаждения христианства. Тогда только белой расе было присуще восприятие Иерархии Светлых Сил, в силу несравненно более высокого уровня духовного и умственного развития. Остальные все делили на "белое" и "черное". Парсы, мидяне-иезды, семиты воспринимали зороастризм, подняли восстание, вытеснили славяно-ариев, кисейцев, на Север. Появились скифы, обосабливались другие фрагменты славяно-ариев, изменился за 1,5 тысячелетия язык. Иран отделился от Рассении. Возникли бесконечные войны. Плотность славян-ариев в Средней Азии, Южной Сибири, Южном Урале уже была невысокой. Русколань помогала нисейцам и истощила силы. Уход русичей в Грецию, Южные Балканы ослабил Борусию. Ахейцы провоцировали восстания семитов в Причерноморье. В 1200 году до нашей эры некому было помочь. Помогли Кимры, призванные с Южного Урала. Мощь Борусии и Русколани была восстановлена.
Мы видим, что попытка реформирования мировоззрения славяно-ариев, предпринятая под руководством Заратустры, не прошла в Рассении, но была подхвачена в Иране. Даже легкая прагматизация базисных начал, которая была полезной для управления, открывала двери "темным силам":

Снижение требований к самоорганизации и организации действий, умственных и практических, обусловленное поправками в исходных основаниях, уменьшало чистоту бытия. Следствием этого и было увеличение числа конфликтов в насыщенной семитами территориях, вносивших огромный вклад в деформацию взаимоотношений в славяно-арийском пространстве на западе от Рассении. Сами основные ядра цивилизации славяно-ариев теряли силы во взаимной борьбе и борьбе с семитами. Но Рассения еще могла помогать и появились в Борусии и Русколани. 
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Схема 30
26. В Китае в XII веке до нашей эры обострилась борьба с жестокостями императоров династии Шан, как низов, так и чжоусцев, которым помогли славяно-арии из Южной Сибири. После победы ввели новые правила, идеологию, ограничивающую центральную власть, уничтожившую жертвоприношения человеческие, повысившую роль изгоев. Это было похоже на приход бореев в Грецию.

Тем самым, концентрация власти в иерархической системе управления в Китае XII в до нашей эры проявила склонность к жестоким отношениям "сверху вниз", исключая осмысленную самореализацию "низа", которая не всегда соответствует устремлениям "верха". Накопление противоречий в связи с этим, формализм власти и практическая потребность в решении задач подвели к кризису и крайним формам противопоставления:
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Схема 31
Противопоставление власти, "верху" завершается идеей демократизации управления и введение идеи героев, более полезных для общества, чем иерархия и ее формализм, восстановление взаимосвязи "низа и верха". Чжоусцы, удержавшие многие принципы славяно-ариев, и сами славяно-арии предопределили устранение формализма власти, возврат к элементам механизма управления в родовых федерациях.
27. Поражения славяно-ариев на западе привело к утрате Крита, Малой Азии, Двуречья, Ирана. Хотя и были успехи в Греции, Италии, Китае. Славяно-арийская держава расчленилась, части обособились, общность затухала. Росло давление серой этномассы, индуистов, хотя и бывших под контролем белых жрецов, иудеев, тюрков, отходивших от белой расы. Наиболее отчужденными были иудеи. Возникла угорская подраса в смешении белой расы с северными дравидами, воспринявшая многие ведические верования, подчинившаяся белой расе, не оставшаяся подрасой серой расы. Арийские жрецы в Южной Дравидии оградили язык буддистов, санскрит, наиболее близкий русскому, от влияния языков местных племен. Первые государства имперского типа – Китай, Новый Вавилон, Ассирия, существенно отличались от родовых федераций славяно-ариев. Обособление частей славяно-арийского пространства, поглощение их другими расами вело к проникновению имперского принципа в славяно-арийский мир. 1,5 тысяч лет до нашей эры Дравидия распалась на Северную и Южную. Северная часть отошла к Ирану и там утвердилась светская власть, а Южная осталась жреческой, сохраняя кастовую систему. Через изгоев контакты сохранялись, связи сохранялись и за счет трансформаций жречества, культурной конвергенции, изменение госсистем. Появились индусы. Но вклад славяно-ариев 2,5 тысяч лет назад уже не осознавался. Духовное славяно-арийское начало падало. Жрецы переставали быть открытыми для общества, создали касту брахманов, скрывая многие знания от правителей. Этническая близость родовых федераций славяно-ариев (1000 княжеств к этому времени сократилась до нескольких десятков). Росла склонность к имперским формам. Три этноса (славяно-ариев, дравидов, нисов) превратились в ряд новых. Индусы развивались обособленно от славяно-арийского сообщества, хотя и имели ряд элементов славяно-арийской культуры, мировоззрения. Санскрит оставался мостом в историческом процессе.

Мы видим, что серая раса и промежуточные подрасы накапливали потенциал и усиливали давление на белую расу, прежде всего, на достаточно сохранивших чистоту "крови" славяно-ариев. После большой миграции, рассоединения, накопленности влияния славяно-ариев все чаще сталкивались с серьезными противниками, прошедшими путь заимствования потенциала мировоззрения с соответствующим снижением, деформацией чистых, эталонных образцов, накопившими вещный и методический потенциал противостояний и осознавшими ряд своих прагматических преимуществ, включая коварство, обман и т.п:


[image: image66.emf]белая раса

серая этномасса

рост 

потенциала

возможность 

противостоять 

белой расе


Схема 32
Если первые имперские государства были продуктами вызревания госстроительства в семитской и вообще промежуточной расовой среде, то в 1,5 тысячелетии до нашей эры возникли процессы выделения светских, имперски подобных государств. Например, в Северной Дравидии, где оставались славяно-арии, но повышалась плотность и серой этномассы. Но в жречестве Южной Дравидии произошли негативные перемены и возникли индусы. К 500 летию до нашей эры их проявленность была уже столь велика, что вклад славяно-арийской культуры не опознавался, а сами жрецы закрылись от общества. Следы мировоззрения оставались, связующим был санскрит, но обособление и возможность противостояний росла.
28. В IV веке до нашей эры этническая близость не опознавалась во многих местах, в том числе и в походах Александра Македонского между македонцами и славяно-ариями в Индии, Персии. К началу новой эры борьба князей в Индии завершилась созданием империи. Но сама трансформация государства шла медленно благодаря влиянию брахманов, 2 тысячи лет. Полное отчуждение от сдавяно-арийского мировоззрения не произошло, в отличие, например, от Китая. Там завоевания осуществлялись под руководством князей, а не жрецов. Культ героев и расовое смешение при отсутствии главенствующего положения жрецов ускорило трансформацию общества. Свое влияние оказали усилия по организации районов в создании и поддержании ирригационной системы. Централизация вела к отторжению демократизма, характерного для славяно-ариев. В Вавилоне происходило то же самое. Когда в Китае усилилось демократическое начало в управлении, но в рамках значимости героев, противостоящих централизации, то хозяйство деградировало как централизованное. Начался упадок духовно-нравственного начала. Возникли распри между князьями. Множились шайки изгоев. Но появилась тенденция к консолидации. В период с 722 по 480 годы до нашей эры из 1855 осталось 124 княжества, а к 277 году до нашей эры осталось 7 крупных княжеств. В 221 году до нашей эры княжество Цинь объединило Китай, а император "Великий Желтый", провел реформы, поставил губернаторов, запретил частные армии.

Мы видим, что этно-культурная близость при высоком уровне жреческого сопровождения и руководстве, высокая роль духовно нравственных оснований заменились ростом роли светского правления, эгоцентричности правителей в условиях отчуждения отдельных княжеств, фрагментов славяно-арийского пространства.

Там, где роль жречества оказалась высокой, например, роль брахманов, беды противостояния правителей или отстранения от духовно-нравственных основ были меньше. Дробление пространства славяно-ариев, автономизация, противопоставления, борьба несли с собой множество негативных явлений и создавали потребность в имперской технологии власти, где самовыражение правителя касалось целостности страны, а не ее частей, где иерархия устраняла произвол отдельных правителей. Это происходило и в Индии, и в Китае. Но и деятельность власти, жестокость в управлении вызывали тенденцию и к демократизации. Тем самым, снижение роли духовно-нравственных начал в самом правлении является фактором и издержек иерархической власти, и издержек демократизации власти:
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Схема 33
Рационализация управления и нейтрализация княжеской "свободы" усилило Китай. Роль жрецов была минимизирована и управление становилось интеллектуально ориентированным. К тому же использование философии и начал мудрости компенсировало отстраненность жречества.
29. Филистимляне в Палестине в XII веке до нашей эры была частью пеласгов. Часть пеласгов ушла в Африку, создав Утику, еще до Карфагена. А в Палестине ханаанцы боролись с иудеями, вторгнувшимися, крайне беспощадными. Ханаанцам, местным славяно-ариям, помогли гераклиты. На горе, названной Сион, построили капище и город Русская Оселя, а в тесных отношениях, кровосмешениях создали народ филистимлян. 200 лет противостояли звероподобным иудеям. В X веке до нашей эры Саул объединил иудеев, а вождь войска Давид хитростью и коварством воевал и правил, после открытой борьбы Саула и его гибели, 1005 – 965 годы до нашей эры. Переименовал Русскую Оселю в Иерусалим. При его сыне Соломоне филистимляне были добиты.

Тем самым, иудеи проявили крайнюю агрессивность, жесткость, склонность к обману и коварству в тот период, вскоре после прихода из Египта, в XII веке до нашей эры. Так как гераклиты помогли ханаанцам, оттеснили иудеев, то 200 лет было равновесие. Но иудеи объединились, и их вождь Давид смог уничтожить филистимлян, во многом через коварство и обман, вместе с последующими усилиями сына Соломона. Вновь сила и коварство оказались эффективнее честной борьбы.

30. Часть троянцев ушла на Апеннины, где жили народы на низком уровне развития, серая раса, не оказали серьезного сопротивления. В XII – VIII веке до нашей эры славяно-арии создали могучую родовую федерацию этрусков. Максимальный расцвет был в VIII – VI веках до нашей эры. Следом шли ахейцы, враждуя с Карфагеном и Этрурией. К V веку до нашей эры под влиянием этрусков к родовой и федеративной организации стали переходить коренные жители и семниты. К сабинянам, латинянам бежали изгои этрусков. Одна из шаек изгоев в 754 – 753 годах до нашей эры построили укрепление, ставшее потом Римом. Шайка разрослась, слилась с латинянами, стала угрожать. В VI веке до нашей эры этруски взяли Рим. Наместник в нем 

Сервий Туллий реорганизовал общество, вытеснил клановую организацию. Знать стала олигархией, вытеснила наместников, создала олигархическую республику. Устремилась к захватам. Возникли столкновения и в 506 году до нашей эры этруски потерпели поражение от ахейского тирана Аристодема. Римляне освободились от господства славяно-ариев. Они вошли и стали ведущей силой в латинской федерации. Формировался римский народ, и он в IV веке до нашей эры мало отличался от ахейцев XII века до нашей эры. В V веке до нашей эры на севере Апеннин появились кельты, теснимые венедами, делая набеги на Этрурию. Кельты поняли, что с этрусками можно договориться, а с римлянами нельзя, но было поздно. Рим в 298 – 290 годах до нашей эры разбил объединенные силы этрусков, семнитов, кельтов, умбров и к 250 году до нашей эры этруски, семниты исчезли. Суть мировоззрения, духовно-нравственную основу этрусков римляне отвергли, гордясь потом лишь внешней формой.

Тем самым, противостояние славяно-ариев с ахейцами, с им подобными, в том числе с изгоями, интегрировавшимися с серой этномассой, продолжалось на Апеннинах. Создавая на новом месте подобное Трое бытие славяне-арии стимулировали рост, подъем организации других народов, в том числе и агрессивной направленности. Но качество, высота духа не могли быть заимствованы внешним уподоблением, и римляне IV в до нашей эры мало отличались от ахейцев XII века до нашей эры, ведущих агрессивную жизнь, политику. Усиление Рима привело лишь к физическому уничтожению высокоразвитой Этрусии в середине III века до нашей эры. Тем самым, уподобление активным народам различных общественных форм развитого предшественника и конкурента сосредоточивалось в морфологической внешней составляющей, игнорируя формной, сущностной составляющей, что давало дополнительное усиление с прагматической, но не духовно-культурной стороны жизни:
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Схема 34
31. В XII веке до нашей эры в Иране под влиянием Ассирии и Нового Вавилона укрепилась имперская идеология. После вытеснения из него кисейцев парсы и мидяне-иезды возвратились, после 500 лет отсутствия, на свои территории, но возникли войны с семитами. На Кавказе образуется семитское Урарту, испытывающее влияние нисейцев. Ассирия воспользовалась войнами всех против всех, осуществив походы в Северный Иран в 834 – 673 годах до нашей эры. Их назвали гуннами. После поражения Трои и нисейцев в Русколани восстали семиты, которое подавили с помощью кимров, славяно-ариев. Войны погубили многих богатырей. А войну против Русколани начали ассирийцы с участием Урарту, Ману из Мидии. Война тяжелая при всей доблести сколотов и кимров. Но в 800 году до нашей эры, выйдя к Волге, ассирийцы столкнулись со скифами, вытесненными из Ирана и осевшими в Южном Урале и Сибири. В 780 году ассирийцев вытеснили из Закавказья. К 740 году до нашей эры подросло поколение богатырей славяно-ариев и в 720 году до нашей эры они совершили походы против Урарту и Северного Ирана. Им помогали местные и рабы, потомки нисейцев и кимры, принудили Урарту к союзу. В 705 году до нашей эры нанесли поражение ассирийцам. Но стали консолидироваться семитские племена Северного Ирана, превратившиеся потом в сарматов. Они вошли в союз с Ассирией. Которая в 677 году до нашей эры путем коварства нанесли поражение кимрам. А затем вторглись в Русколань, но в борьбе 670 – 635 годах до нашей эры были вытеснены в Северный Иран.
Тем самым, возникали семитские государства, конфликтовавшие друг с другом и со славяно-ариями, а выделилась Ассирия, активность которой стимулировала восстания семитов в Русколани. Славяно-арии по ситуации помогали друг другу и в борьбе ослаблялся потенциал воинов – богатырей, что требовало времени для восполнения. В IX – VIII веках до нашей эры инициатива была переменной. В 705 году до нашей эры удалось нанести поражение ассирийцам. Появилась консолидация кочевых семитов, ставших важной силой затем, сарматами, соединившихся в VII веке до нашей эры с ассирийцами, родственными по устремлениям. С трудом Русколани удалось отбиться от ассирийцев в 670 – 635 годах до нашей эры. Русколань жила в постоянном напряжении воспроизводства своего существования в условиях растущей активности семитского окружения и семитского слоя внутри себя.

32. После гибели Трои борейцы вытеснили ахейцев в Малую Азию, создавших Фригию. Письменность Троян приспособили к своему языку и письменность во многом породила греческий алфавит. После соединения с кимров с фракийцами они разгромили в 670 – 660 годах до нашей эры Фригию, а в 654 году лидийцев с помощью скифов воевали с коалицией Ассирии, Урарту, Лидии. Восставшие в Мидии ликвидировали родовые княжества и Мидия в 650 году до нашей эры становится соперников Ассирии, присоединяет Персиду, конфликтует со скифами. Но скифы овладевают Мидией, разгромили Урарту и соединяются с кимрами в один народ, разбивают Ассирию. В 612 году до нашей эры, пошли в Сирию, Палестину, берут откуп от Египта. Основная часть скифов оставалась в Южной Рассении, основная часть населения до II века. Семитов на восстания в Причерноморье подбивали ахейцы.

Мы видим, что славяно-арии могли успешно противостоять семитским силам и даже осуществлять масштабные походы вплоть до Египта. В регионе осуществлялось относительное равновесие конкурентов с переменным успехом.

33. В 605 году до нашей эры мидийский царь Киаксар вероломно, хитровато заманив Мадая 1 с лучшими воинами на при, устроил резню, ослабив силы скифов. А в Русколани начались смуты, спровоцированные ахейцами. Войска долго отсутствовали, а верхушка была подбита не оказывать помощь войскам, объявляла себя от них независимой. Но войска скифов вернулись и разбили семитскую группировку с помощью других славяно-арийских родов (терских, донских, волжских, приокских) и власть восстановили. А гражданская война затрудняла отпор кельтам. Они освободились от власти в конце IX века до нашей эры, когда венеды помогали богатырями Русколани, что их ослабило, чем воспользовались кельты. В VI веке до нашей эры кельты усилили набеги на земли славяно-ариев. Геродот называл скифов Русколани самыми умными, а Анахарсис причислялся к семье мудрецов.

Тем самым мидийский царь в 605 году до нашей эры осуществил действие, выходящее за пределы военной хитрости, где противостоящие стороны в рамках своих интересов, как возвышенных, так и примитивных, потребительских, эгоцентричных, готовы преодолеть сопротивление противника маневром и черной хитростью, оставляя партнеру возможность противостояния. В примененной против Мадая I хитрости противник был введен в тип отношений в котором никакого силового противостояния не предполагалось, его пригласили на пир и не предполагалась охранность сопротивления агрессивным действиям. Мадай I соблюдал закон гостеприимства и отложил мысли о борьбе. Безоружных мидийцы и уничтожили. Поэтому потребительское отношение мидян, обычное у всех народов, усиленное семитским фрагментом, усилилось еще и коварством, темным началом, в котором уже нет предела негативному самовыражению. В метасистемном измерении этому соответствует уже привлечение негативных сил из "темного треугольника":
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Схема 35
Нулевой уровень соответствует внутреннему самообеспечению (+2). При переходе к внешнему самообеспечению (+6) учитывается не только "внутренняя" потребность и самобытие, но и "внешнее", но в преобладании внутренней динамики, эгоцентрично. Если самобытие устремляется к самообеспечению с акцентировкой на незначимость самостоятельности самобытия, открытость к неоправданному деформированию себя, то подсоединяется –2, в том числе в эгоцентрическом отношении к внешней (+6). Если незначимость самодеятельности внешнего (–6) соединяется с эгоцентрическим к нему отношением (+6), то манипулятивность возрастает. При внесении адекватности учета внешнего, к которому вырабатывается отношение как к незначимому в его самодеятельности, масштаб манипулятивности растет (–7,+6). В этом случае, если еще и замысел вносится, содержанием которого выступает проявление к внешнему отношения незначимости его самобытия и замысел имеет, хотя бы случайную, ситуативную, но форму 
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, то урон внешнему становится наибольшим. Это как раз то, что соответствует приглашению Мадая I воинами и последующему их уничтожению как противников. Сама возможность подобного поведения в борьбе связана с усилением роли "темных" начал в психике, менталитете. Мы видели такое и в случае борьбы Давида и Голиафа со стороны усилий Давида, коварством победившего Голиафа. В то же время ахейцы пробуждали у семитов в Русколани свой активный эгоизм в форме восстаний, внося в это "темные" импульсы, усиливая опасность для скифов. Ахейцам и их союзникам в среде семитов удалось даже увлечь элиту Русколани к предательству, к препятствиям войскам, к проявлению эгоизма власти по предложенным подсказкам. Ахейцы, как и иудеи, понимали значимость деформации, индивидуализации сознания элиты противника. Они близки по чувствительности к "темному" основанию.
34. После ухода скифов Мидия и Вавилон разгромили Ассирию, а внук царя Астиага перс Куруин (Кир) в 558- 553 годах до нашей эры подняли восстание против мидян, завоевал в 550 – 549 годах до нашей эры Лидию Мидию и Малую Азию, Вавилон, Бактрию, Согдиану, Хорезм. В 530 году до нашей эры пошел на скифов-массагетов, входящих в конфедерацию Рассении, проявил коварство, но в ответ царица Тамара смогла разгромить его. Умелое управление, проявление терпимости к побежденным и привлеченным создали, наряду с талантом военачальника, большую империю. Конгломерат народов удерживать в империи было трудно, в том числе сыну Кира Камбису и начались смуты. Вождь войска Дарий восстановил порядок, господство персов, ввел приоритеты для них. Дарий подчинил Фракию, потом Македонию в 514 – 513 годах до нашей эры, пошел на скифов, но скифы его измотали, выгнали из Русколани. В разнородной империи персов многим не были заинтересованы в успешном господстве персов и сами персы не создавали хорошо обученную армию, боясь восстаний, сохраняя персидскую гвардию с большим ополчением. А греки разрозненные, сотни лет непрерывно воевали, совершенствовали подготовку армий к войне. Славяно-арии, придя в Грецию, обновили генофонд и воспитание, в том числе культ силы борейцев, олимпийские игры, разбойничали на морях. Постепенно качественное превосходство греков проявилось.

Мы видим, что фрагменты славяно-арийского мира, во многом снизив свой духовный уровень, через кровосмешение с семитами, воевали друг с другом. Кир Великий, опираясь на более чистую нравственность персов и активность в деле войны, разумный подход к управлению, собрал, совместил многие фрагменты в единую империю. Но она оставалась разнородной и не было механизма возврата в более высокое по уровню духовности бытие, не было и механизма трансляции эффективного управления на всем персидском пространстве. Поэтому вместо родовых федераций, где выбирались лучшие руководители, введено было престолонаследие и все зависело от таланта очередного правителя, а жречество не могло влиять так, как раньше. Тем самым, устойчивость империи была относительной, также как успешность в войнах колебалась в зависимости от таланта вождя при сохранении непрофессионального и не сплоченного большинства войска. От безусловных побед Кира II в середине VI века до нашей эры и временных побед Дария в конце VI века осуществился переход к поражениям от более умелых греков. Персидские вожди опасались роста войск иных фрагментов славяно-ариев, тем более семитов и близких к ним. Империя оказалась рыхлой. С точки зрения системного подхода она была выстроена структурным, а не "системным" образом при вытесненности духовных, "метасистемных" факторов:
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Схема 36
Выполняя многие установки Заратустры, касающиеся "мудрого правления", Кир Великий не имел возможности распространить высшие установки на целое империи и этим не мог построить сплоченную по единому основанию империю. Прагматизм его последователей, в том числе Дария, не имел перспективы придать нужную сплоченность рыхлой структуры, несмотря на личные таланты.
35. Кир II взял Вавилон с помощью иудеев, которым был Кир II выгоден. Он дал им возможность возвратиться в Палестину, а также широкое право ростовщичества, торговли по всей стране. Иудеи разбогатели, выстроили связи с греками, в торговле рабами особенно, снабжали информацией греков. Вождь общины стал приближенным ко двору царя, давали деньги на походы, а царь даже женился на иудейке. Этим нарушилось завещание Дария. Вождь Мардохай создал в элите оппозицию и натравил на нее царя, взяв у него право расправы над оппозицией. Уничтожен был цвет Персии, 75 тысяч лучших. В честь этого иудеи устроили праздник Пурин. Мощь империи была сломлена и она несла поражения, Царь Артаксеркс своим доверием и способствованием интригам лишил Персию перспективы.

Мы видим, что весь цикл событий не был случаен. Иудеи имели еще со времен Моисея идею превосходства над всеми. Реализация идеи обычным силовым путем была невозможной по ограниченности своих сил и невыгодной по расходу сил. Поэтому достижение превосходства перемещалось в интриги и коварство в мирной жизни. В ней накопление потенциала выгод, преимуществ зависело от надежного механизма приобретения богатств, в частности – денег. А это торговля, ростовщичество и т.п., что требует достаточно гибкого и планирующего ума. Следовательно, в узкой области спекулятивной торговли и финансов иудеи устремлялись занимать высоты всеми способами, проявляя беспринципность, обман, коварство вне каких-либо ограничений, если от этого зависел конечный эффект. А наличие нужного объекта богатств, денег позволяло манипулировать политически, организационно, в том числе манипулировать сознанием, замыслами, делегированием полномочий, а также фактором женщин, отсылаемых для достижения целей "домашним" образом. Здесь речь не идет о наивности потребительского отношения к "другим", об обычной эгоцентричности малоразвитых людей. Иудеи имели и нормы, стереотипы, высшие установки, принципы превращения всех значимых персон и групп в средства достижения своих целей и мотивационная база погружена в "темные" основания:
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Схема 37
Уничтожение элиты персов путем сложных манипуляций и завершающего насилия трактовались как завещание борьбы с насилием и господством греков, как повод для великого праздника на долгие времена в будущем. Этот результат и праздник совместимы лишь как образец выдающегося успеха темных сил на уровне 
[image: image73.wmf](

)

47

-«-

 с внешним выражением себя как
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Схема 38
Персидский царь, следовавший "советам" иудеев, не обладал способностями прогнозировать катастрофу, не имел критериальной базы "темных сил".
36. Русколань в V – IV веках до нашей эры была на подъеме в экономике. Она упрочила позиции на Балканах после Дария I. Из-за угрозы войн с Персией греки поддерживали с Русколанью хорошие отношения. Северные Балканы были в составе Борусии, а Греция, хотя и номинально, тоже. Благополучие и богатство разлагали Борусию. Скифы, после гибели Мадая I вели трезвый образ жизни. И все же верхушка разлагалась. Мать князя скифов Скила была гречанкой, воспитывала по эллински. Военачальники негодовали, когда его посвятили в таинства Вакха. Скил скрылся во Фракию и его убили там. После победы славяно-ариев в 512 году до нашей эры над персами фракийцы, участвующие в ней, тяготели к скифам, а македонцы к грекам, испытывали давление персов и почувствовали потребность в переходе от славяно-арийской организации общества к централизации. После преодоления психологического барьера в IV веке перешли к царской власти. Благодаря Филиппу вместо глав родов и волхвов возник совет "товарищей царя". Реорганизовывалось войско, создана и конница с помощью скифов. Усиливалась вражда к скифам, подогреваемая греками. Готовился Филипп к подчинению Греции, расколовшейся на сторонников и противников во главе с Демосфеном. Коварством в отношении князя Русколани и его воинов Филипп получил коней для войска в 339 году до нашей эры. Александр командовал конницей, Создали конфедерацию под руководством Македонии, кроме Спарты. Города Малой Азии выступили против Александра в ходе войны с персами. В 335 году до нашей эры Александр стал предводителем войска. В войне с Греками проявилось превосходство стратегии и тактики Александра, да и персы были обескровлены резней иудеев. Средняя Азия была спорной территорией, и часть тяготела к Рассении, а часть к персидской империи. В то время Русколань и Рассения объединились в воззрениях как Великая Скифия. Мировоззрение Аристотеля и Александра почти не отличалось от жрецов Рассении. В походе в Индию из 135 тысяч бойцов две трети были славяно-арии (массагеты, саки, согды), но Русколань не пошла на союз, что обострило отношения с Рассенией. Жрецы Рассении провели анализ и решили ввести постоянное войско, ордынство, разделяемое на старшее и полевое войско, постоянной готовности. Реформа завершилась в 320 году до нашей эры, ввели десятину для войска. Удельные князья были недовольны и создали тенденцию к отделению. Войско это пресекало. Великая Македония, как возрожденная Борусия, не смогла объединить славяно-арийский мир на самодержавном основании, внесла обострение отношений, моменты кризиса. Тем самым, благоприятная политическая и экономическая ситуация создала новую опасность для Русколани. Элита стала отходить от древнего принципа, который запрещал сосредоточение богатств в одних руках, концентрировать предполагалось в рамках всего общества, рода и т.п. "Ценности" владения и потребления проникали в сознание верхушки общества. Они открепляли ее от интересов общества. К тому же включение в семьи элиты гречанок с греческим, потребительским воспитанием и устремленностью к личным интересам создавали условия для роста индивидуализма. Жреческий корпус уже не справлялся с тенденциями и лишь профессиональные военные, командиры, удерживали прежние установки и ценности, ограничивали скатывание в новые "пропасти". Тем более, что плотность контактов с прагматичной Грецией росла.

Кроме того, македонцы, как и спартанцы, исповедывали культ силы, были потенциальными защитниками славяно-арийского пространства, но тяготели к Греции с ее войнами с персами, и персы оказывали давление на Македонию. Она была готова изменить стереотипы жизни, устройства общества для более надежной своей защиты и защиты Греции, перейдя от принципа родовой федерации к царству, жесткой линии власти. Усилиями Филиппа и Александра она стала Великой Македонией, поглотив ресурс Греции, кроме Спарты, смогла победить персов, дойти до Индии. Но после ухода из нее и гибели Александра империя развалилась, и соратники Александра тоже захотели быть царями. Иначе говоря, концентрация власти, царский тип правления давали временные успехи, как у Кира Великого, Александра Македонского и т.п., но затем стимулировали междоусобицу, ускоряли расчленение славяно-арийского пространства, да и все иные большие временные объединения. Лишь Рим нашел механизм воспроизводства империи, совместив три начала власти (единовластие, элитная корпоративность аристократии и народное вече, собрание) с принципами имперской иерархии частей единого. Этому способствовало постоянное поддержание мотивации за счет приобретения богатств в постоянных войнах и идеологизации воинского бытия "на пользу Рима" и "всех римлян":
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Схема 39
Жрецы Рассении, учитывая опыт Русколани, Персии, Китая, Македонии и др., пришли к необходимости постоянного, профессионального войска. Это повышало боевую эффективность при накопленном практическом опыте ведения войн. Но реформа, завершившаяся в 320 году до нашей эры усилило тягу к единовластию, к благу героя и авторитарности. С другой стороны, усилило тенденции к автономии князей, вождей, частей сложного неоднородного целого. Духовная и идеологическая база теряла безальтернативность своего влияния, но пока еще действовала, совместно со сплоченным войском, выступавшим от имени целого. Иначе говоря, динамика воздействия факторов зависела от многих условий, но достаточно проявились разъединяющие факторы индивидуализации, потребительства, торгово-ростовщического самовыражения и соединяющие факторы духовных и культурных основ, подчиненности армии интересам целого:
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Схема 40
37. Русколань стала слабейшим звеном славяно-арийского мира. Тесные отношения с греками привели к нахождению во враждебном лагере. Греки стали мигрировать к Причерноморью интенсивнее, создали Босфорское царство в IV веке до нашей эры, жили торговлей рабов и даже начали войны с Русколанью, умело использовали против нее Македонию, семитов – сарматов, хотя скифы их принудили отступить. В Иране образовались народности сарматов и парфян. Селевк выступил против парфян, опираясь на сарматов, создал тяжелую конницу и победил. Аршал бежал за помощью в Среднюю Азию, в Рассению и получил ее. Конница вытеснила сарматов в Русколань и Парфия стала частью Рассении, включая в себя Иран, Афганистан и до Двуречья. А сарматы помогли грекам боспорским, жестко, до полного уничтожения. Скифы были расчленены, часть дала начало хазарам, часть ушла в Рассению и т.п. Сарматы появились в Русколани. Рим завоевал Македонию и Фракию в 215 – 149 годах до нашей эры, Дакию, построили оборонительные валы против сарматов. Часть македонцев ушла к Балтике в 320 году до нашей эры, стали литовцами, бодригами, встретив родственных венедов. С ними вместе остановили кельтов. Венедия и Словения испытывали давление сарматов. Славяно-арии создали оборонительную линию от них. Анты и росомоны тоже построили линию на 1000 км, высотой 10 – 12 м и шириной 20 м. С II века до нашей эры до II века нашей эры неприятеля остановили, хотя качество войска было невысоким. Русколань утратила связи с востоком на 500 лет.
Мы видим, что помимо нравственной неразвитости и склонности к потреблениям, к противостоянию и т.п. греки были склонными не просто к торговле, но торговле рабами, людьми, как и иудеи. Налаживание тесных связей с ними и соседство в Причерноморье развращало сознание жителей Русколани. В то же время греки, проявляя потребительское отношение ко всему и беспринципность, манипулятивность натравливали различные фрагменты славяно-арийского этноса друг на друга. Легче было использовать Македонию против Русколани. Но они нашли способы согласоваться и с сарматами, не обращая внимания на особенную жестокость сарматов, умело направляя их самовыражение. Тем более, что сарматы были вытеснены силами Рассении, пришедшими на помощь Парфии. В таких противостояниях большую роль играла конница. Парфия усилила общую мощь Рассении, восстановив преобладание славяно-арийского компонента на большой территории. Однако вытесненные сарматы проявились в регионе Русколани, расчленили ее. Славяно-арии более северных территорий и даже Рим строили оборонительные линии большой протяженности против сарматов.

Тем самым, общая картина западной части славяно-арийского мира была неоднородной и динамичной. Фрагменты этого мира обладали различной внутренней духовно-нравственной чистотой, следами воспринятого от других близких и далеких этносов, различием принципов организации общества и сложившейся мощью силовой защиты, различием целей и готовности к взаимопомощи. Этот мир усиливал свою пестроту, склонность к автономности и защиты лишь собственными силами, хотя иногда обращенность к совместности и привлечению помощи более сильного "родственника", к примеру, Рассении, также имело место. Все эти особенности облегчали в последние века перед началом новой эры поглощение фрагментов славяно-арийского этноса агрессивным Римом, в том числе Македонии, Фракии, Дакии и т.п. Успехи сарматов прервали отношения между Русколанью и Рассенией.

38. Постоянные войны вели к упадку земледелия, так как мужчины были заняты войной. Так как соседями славяно-ариев на западе были кельты, разделившиеся в конце 1 тысячелетия до нашей эры на галлов и готов, и готы были ближе, то помощь искали у готов. В союзе со Словенией готы взяли старшинство. Это проявилось и в победе в 155 году над сарматами, ослабленными внутренней войной с аланами. Но готы объединились с аланами и вместе семитские народы, включая сарматов, нанесли поражение восставшим словакам. Города славян, их культурные памятники, многие вожди, элита были разгромлены, уничтожены.

Тем самым, сочетание ослабленности хозяйства, воинских сил, взаимодействия и т.п. стимулировало несвойственные союзы и их следствия, когда союзник становился врагом, участником противостоящих союзов, чаще на однородной базе эгоцентрических, потребительских устремлений. Семитский комплекс показал свое преобладание с огромными, ужасными последствиями для славяно-арийских народов, их культурного наследия.

39. Рассения воевала с объединенным Китаем, вытеснившим чжоусцев и славяно-ариев. Завоевательная политика Китая усилилась с приходом в 200 году к власти династии Хань. Князю славяно-ариев Мадаю II предъявили ультиматум, стать вассалом императора, что вызвало войну и новое завоевание Китая. Помогло постоянное войско Рассении с высочайшей боеспособностью Хунны создали свое государство в Монголии и Синьцзяне. А чжоусцы не участвовали в завоевании Китая, проявили враждебность к хуннам. За тысячу лет пребывания в Китае утратились традиции славяно-ариев. Хунны вытеснили чжоусцев в Прибалхашье, где они столкнулись со скифами. Их поддержали греки-бактрийцы, хотя раньше эти греки находились в дружбе с Рассенией и Парфией. Чжоусцы в 164 –160 году до нашей эры вытеснили скифов из Семиречья. Помочь было некому, так как ордынцы были заняты в Парфии, Китае, в борьбе с сарматами. Но ордынцев отозвали, и они разгромили в 160 – 140 годах до нашей эры чжоусцев, смешавшихся с другими, бактрийцами, вошли в Парфию и Рассению. В союзе с Рассенией хунны и парфяне успешно воевали с сарматами и затем с Римом. Однако китайцы подняли сяньбийцев против хуннов и разбили их в 93 году, отобрали восток Монголии. Часть хуннов ушла на запад, смешалась со скифами-кипчаками на Алтае и образовались куманы, половцы. Они были основной частью населения Рассении до XIII века.

Мы видим, что военно-политическая активность Китая привела к новому его завоеванию, в чем проявилось постоянное и высокоэффективное войско Рассении, помогавшее хуннам. Но чжоусцы выступили против хуннов, утратив к этому времени славяно-арийские традиции. Но хунны их вытеснили на запад, а они сами потеснили скифов из Семиречья в 164 – 160 годах до нашей эры, а уже в 160 – 140 годах до нашей эры привлеченное войско ордынцев их разгромило. Но в 93 году хунны были разбиты сянбийцами, спровоцированными китайцами. И часть хуннов, уйдя в Алтай, смешавшись с кипчаками образовали куманов, половцев, став основной частью населения Рассении надолго. Половцы играли затем важную роль в судьбе и Рассении и Киевской Руси. Половцы сохранили типичные черты славяно-ариев, были светлыми, голубоглазыми и т.п.

Иначе говоря, котел взаимоотношений, противодействий близких и далеких сил выплавлял этногосударственную картину и к началу новой эры ось Рассения – Парфия – Западная сеть фрагментов славяно-арийского пространства имела на Востоке прочную базу и высоко боеспособную силу, а в более западных частях высоко динамичные колебания в территориях, этнических трансформациях, силовой дееспособности, в удержанности духовно-культурного базиса, в хозяйственной развитости, зависимости от трансформаций, окружающих народов, их потенциала, агрессивных проявлений и т.п. На юго-западе, в Европе, доминировал Рим, ценностная основа которого была альтернативна Рассении и всему славяно-арийскому миру. Серьезную силу и влияние оказывали этномассивы семитов, в том числе очень активные сарматы. Могущество предопределялось как мощью военного, так и торгового механизмов. Особую роль играла торговля людьми, высокодоходная и притягивающая этносы с потребительской и спекулятивной ориентацией. Торговля, ростовщичество усиливали спекулятивность и переносили ее в политическую динамику. В этом преимущество обретали иудеи.

40. Подведем промежуточный итог анализу, дав ориентировочную картину Евразийского пространства в рамках цивилизационного подхода. Воспользуемся как абстрактным основанием подхода, схемой "цивилизации" так и более конкретным основанием "страна" в ее цивилизационном рассмотрении
:
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Схема 41
Цивилизация складывается за счет совмещения взаимно признаваемых базисных "сил" – народного самобытия, управления обществом, культуры как предельного по всеобщности корпуса критериев организации всех типов проявления людей и сообществ. В зависимости от вклада и соответствующего влияния на иные силы различаются типы цивилизаций. В стране выделяются производительные силы деятельностного и экономического типов3. Страна как единое складывается в системном совмещении частей и сил
. При цивилизационном единстве страны реализуется уже метасистемный подход и осуществляется управление на основе онтологического, духовного, методологического обеспечения стратегического управления
. Онтологические средства используются для реализации функции безопасности, в том числе цивилизационной безопасности.
 
До катастрофы Атлантиды и ее преддверья была жреческая цивилизация, где жрецы, носители истины, мудрости, высших критериев предопределяли форму общества и ее реализации в управлении. Атлантида показала искривление ценностных ориентиров и применение мощи интеллекта к потребительскому самовыражению. Техногенность общества, развитие инженерии, вещной и социальной при ценностной цивилизации привели к конфронтационности ради господства в мире, к ракетно-ядерной катастрофе. Можно считать, что Рассения и Атлантида противостояли как эталонный, жреческий и искривленный, прагматизированный, эгоцентричный в управлении типы цивилизаций:
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Схема 42
Духовно – культурный блок в Атлантиде акцентирован на совершенствовании "ума" при сниженной мотивации, устремленности на эгоцентрическое самовыражение, присвоение, агрессию. Это отражается на бытии управления, народа, в том числе на "профессиональную деятельность", вводимых в жесткие "технологические" рамки. Картина во многом похожа на атлантическую парадигму гегемона Запада США, в которой жреческий корпус полностью скрыт от общества. Но не хватает лишь спекулятивной экономики, о которой нет сведений времени Атлантиды. Духовно – культурный блок Рассении следовал гармонии высших начал, в том числе самосогласованности знания и веры, сознательной самокоррекции. Сами жрецы демонстрировали высшую самоорганизацию и помогали всему обществу обретать те же способности, прежде всего трудолюбие, осознанность поступков, нравственную ориентацию, устремленность к богосоответствующему решению задач и проблем.
После восстановления инфраструктуры общества и адаптации к меняющимся условиям, начала новых миграций этническое распределение стало сложнее, менее однородным и разные фрагменты славяно-арийского суперэтноса, белой расы стали иметь свою траекторию перемещений и размещений. Они встречались со следами прошлых миграций, результатами их трансформаций, в том числе, этногенетических, психотипических. Связь фрагментов ослабевала, усиливалось неприятие стереотипов партнеров и конкурентов, оцениваемых отчужденно. В Рассении концентрировался более устойчивый тип жреческого влияния при усложнении схемы правления, где выделялись верховный правитель, его аристократический совет глав родов, волхвов, народный совет, вече. Менталитет славяно-ариев в Рассении изначально предполагал доверие жреческому корпусу, волхвам, безотносительность связующих всех с высшими началами, с Богом. Сами жрецы осознавались как золотой "фонд" родовых федераций. Выбирался только лучший на любую должность, а сопротивляющийся этому изгонялся, становился изгоем.

Но изгои, особенно устремленные к кровосмешению и не имеющие внутренних возможностей следовать высшим стандартам бытия, создавали проблемное пространство, привлекая в него всех прагматически полезных, в том числе и местных аборигенов и др. Их размножение и уподобление обществу белой расы позволяло им быть не только воспроизводящимися и владельцами территорий, быть элитой народов, но и имеющими свои сверхцели, свои замыслы, и историю их осуществления. Так как уход от соответствия всеобщим ориентирам, законам бытия, противопоставлении культурным и духовным законам неизбежно вело к пристройкам общества под искривленные принципы, то появилось много вариантов и механизмов организации общества, похожих на изначальный и далеко от него отстоящих. Так как в эти общества интегрировались мигранты или касались, входили в отношения с обществами, то различие критериальной, духовно – культурной, в том числе и философской, научной базы вело не только к спорам, но и конфликтам, инерции противостояния, динамике преобладания то одной, то другой страны. Инициирующие конфликт или бесконфликтное существование могли уже утерять историческое видение и коварную связность, прагматизировать принятие решений. Ослабление исторической ретроспективы и динамического взгляда на духовно-культурный блок, внесение особой значимости реагирования на ситуации, условия значимости прагматизма, следование "заказу жизни", в тот или иной переломный момент вело к расщеплению культурно-духовной базы, к акцентировкам в блоке культуры, появлению "новых религий", новых устоев. Представители блоков как бы "встречались" в цивилизационной рефлексии и корректировали друг друга, возвращаясь на свои "места" с измененными намерениями и проектами бытия:
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Схема 43
Поскольку жреческие мудрецы, "ведающие" истину, стремились в судьбоносных дискуссиях быть арбитрами, а тенденции к оспариванию этого росли вместе с трудностями цивилизационного процесса, зависели от духовно-культурного падения критиков, то драматизм в столкновениях иногда был высоким и даже трагическим. При усилении прагматического импульса в управлении и усилении активности и самовыражения правителей, отсоединившихся от опеки жрецов, конфликтная динамика постоянно нарастала.
Дополним некоторыми фрагментами, иллюстрирующими сказанное. Внутри Рассении 5,5 тысяч лет назад возник раскол, сначала среди жителей, затем и жрецов, в связи с изменением режима питания, усилению роли скотоводства и т.п. Выделились консерваторы и реалисты как оппоненты в спорах по образу жизни. Реалисты решились учесть обстоятельства и снизить требования к рациону питания, позволили есть мясо, что несколько меняет психотип человека. Победили в борьбе реалисты, и консерваторы вынуждены были начать движение, миграции. Возрастание роли коня, появление конных войсковых соединений, перемещения на большие расстояния, часто неуютные и трудные для проживания закрепляли новый образ жизни, облегчая освоение дальних территорий и помощь "своим".

Акцентировка на земледелие, на стабильные места проживания, создание оборонных сооружений и развитие ремесел, искусства, вели к своеобразию организации мирного и военного бытия. Легкодоступность населения, его взаимозависимость облегчали приход к сплоченному существованию, а также к совместному кризису и трагедиям. Примеры Шумер, Вавилона, Трои, Спарты и др. показывают, что город может и сохранять жреческий тип цивилизационного бытия, и менять его на управленческий тип цивилизации, вплоть до имперского и тиранистического вариантов, может вести к народному типу цивилизации. Где масса граждан может выражать свое окончательное мнение и запросы, может свергнуть нежелаемого правителя или аристократическую элиту. Города сосредоточивали все компоненты цивилизационного бытия страны, полиса и т.п. Но они могли быть и одноблочными, местами для пребывания правителей или для концентрации учености и мудрости, либо местами для произвола и обмена. Но они всегда концентрировали существование народа. Они были источниками накопления и защиты богатств, поводами для проведения разрушительных войн, для разграбления, прерывания преемственности не только народного бытия, торговли, производства, управления, но и культуры, духовности.

В городах складывались межблочные отношения. Простейшим было совмещение жизни народа и торговли, источника экономического типа бытия, а также ремесленничества. Над этим надстраивалась жизнь правителей, механизмов власти, силового обеспечения власти и завоеваний. Власть часто совмещалась с блоком культуры, нужной для просвещения правителей и их научно-философского и аналитического обеспечения. Структурное и системное сопряжение блоков зависело как от обстоятельств, так и от типа цивилизационности. При множестве городов складывалось распределение функций, в зависимости от придания значимости тому или иному акценту в механизме страны, в зависимости от предпочтений лидеров, от исторической динамики, связи с природными условиями, ресурсами страны. Небольшие поселения чаще предопределялись родовым бытием, источником народности, взаимозависимости и сплоченности по естественным критериям бытия. Родовое и семейное бытие предполагало внутреннее разделение труда, которое в своей простоте совмещало и жизнедеятельностную циклику, и социодинамику в простейших общениях, и социокультурную динамику с введением авторитетов и критериев при нейтрализации конфликтов, и разделении труда по критериям деятельности. В родовых сообществах авторитетность и критериальность возрастали до уровня культурности, опираясь на возможности языка, письменности, а затем и до духовности. Прототипы научного, философского знания, прозревания и прогнозирования как волхования, жреческого обеспечения устройства жизни в целом, а затем обустройства проявления можно видеть в родовых сообществах. Но их выделенность обеспечивается налаживанием межродовой жизни, решением единых задач и проблем. Тогда порождаются межродовые вожди и их учителя, несущие знания и веру, высшие принципы самоорганизации. Выделяются и производственно-торговые блоки бытия. Иначе говоря, малые и большие поселения имеют разные траектории становления и функционирования, а затем и развития. В становлении и развертывании малых поселений видна нить складывания цивилизации:
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Схема 44
Город же либо находится в преддверии цивилизационного бытия страны, либо сосредотачивает в себе преимущество того или иного блока страны, их совмещений, либо оформляет цивилизационное бытие как единое, либо несет остатки прежде полноценного бытия.
Китай уже прошел путь имперского становления, поглощения княжеских единиц, выстроив вертикаль власти и механизм хозяйствования и войны, сохраняя в резерве советнический блок культуры, с религией и философией, с научными самовыражениями, с инфраструктурой просвещения правителей и т.п. Индия уже попробовала переход от княжеских государств к империи, выделив и интегрировав корпус жрецов. Она испытала воздействие белых жрецов, но, как и в Китае. Прошла противостояние белых и черных жрецов, сохранив наследие белых жрецов в большей степени, чем в Китае. Персия, как и Индия, сохранила неоднородность, различность фрагментов, но пронесла на себе влияния славяно-ариев и вмешательство семитских этносов, смогла сделать попытку имперского объединения на арийской основе. Она на себе ощутила мощь иудейского коварства, обезглавливания элиты. Малая Азия испытывала воздействия разного типа, включая греческое торговое и культурное проникновение. Но она вырастила образец славяно-арийского цивилизационного бытия, Трою. Ближний Восток удерживал импульс славяно-арийского присутствия, взлета Шумер, Аккад и др., перепитии Вавилона. Греция показала свою рассыпанность и локальные взлеты по разным основаниям, продемонстрировала все варианты общественных устройств, дала почву для самых разных философских систем, наряду с изощренностью потребительства, агрессивности ахейцев, вмещая в себя фрагменты славяно-арийского присутствия. Египет показал пример долговременного жесткого жреческого управления, пребывания в семитской среде и заботясь о рациональной организации для всех слоев. Он взрастил очаг сосредоточения высших знаний в Александрии, но испытал нашествие гиксосов и провокации иудеев. Рим смог совместить агрессивную направленность жизни с рациональной организацией механизма войны, захватов и расчетливого управления, воодушевления идеей власти и блага для Рима, корпоративного патриотизма. Русколань и Борусия, фрагменты славяно-арийского мира в Европе испытывали взлеты и падения, сплочение и разделенность, но при сохранности духовно-культурных оснований, по разному вписанных в общество и действия правителей.

Раскол на духовной почве не поколебал славяно-арийский Восток, но привел к коррекции основ в руках Заратустры на юге и западе славяно-арийского мира. Трансформации в механизме управления и в основах мировоззрения приоткрывали путь к более серьезным отклонениям, к отрыву от веры, от знания и к спекулятивности в духовно-культурной практике. Она воплотилась в иудействе. Иудеи воодушевились идеей превосходства и избранности и совместили с этногенетической базой, испытывающей влияние темных сил. События после начала новой эры показали и вывели наружу начинающие жить тенденции отрицательного характера.

41. Когда сарматы уничтожили в I веке Русколань и стали угрожать западным границам Рассении жрецы решили прекратить войну с Китаем, отозвать войска на рубеж Алтай – Памир, а часть сил на западный рубеж. Это сопровождалось продвижением готов и сарматов в Крыму и на Дунае, вытесняя Рим в 166 – 180 годах. Войско Рассении на западе было из гуннов и манси. Гунны были русоволосые, голубоглазые, говорившие на славяно-арийском языке, а тюрки – черноволосые, еще не вышедшие из славяно-арийского мира. Через 100 лет после прихода гуннов в Русколань образовались прочные связи с другими славянскими народами, а гунны имели хорошую подготовку, были богатырями, равных которым не было тогда, имели лучших лошадей, обладали стратегией, не штурмовали города, берегли немногих богатырей, владели тактикой. У них не было строгой власти царя, но были прославленные полководцы и сокрушали всех, алан, готов, римлян. Лучники устраняли опасности тяжелой конницы алан и готов. Также было у парфян, абар, саков, согдов.

Мы видим, что войска Рассении и ее союзников были высоко организованными и эффективными, подготовленными, руководимыми опытными и мыслящими полководцами с хорошей тактикой и стратегией, оружие, в том числе луки, копья и т.п. соответствовали необходимостям победы. Моменты физической и умственной силы позволяли побеждать:
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Схема 45
42. За 300 лет общения с греками скифы Русколани обленились, разложились, исчезла боевая подготовка, а гунны усвоили все лучшее в тактике, организации сил, имели боевой порядок, годами отрабатывали его, обладали высоким профессионализмом, имели высокоразвитых людей. В IV веке аланы захотели отвоевать Южный Урал, но были побеждены гуннами, взявшими и Северный Кавказ до Азовского моря, отвечая на агрессию алан. А за Доном была уже готская империя Германарика, разнородная, а готы не уважали их традиции. Остроготы в 350 году приняли христианство. Сами готы были семитами. Славяне не приняли христианство, готов стали воспринимать как врагов, пытались освободиться, но встретили жесткий отпор, погромы с участием иудейских проповедников. Погибли основные памятники культуры на Русколани, убивали глав родов, волхвов. И тут пришли гунны. Они искали союзников у родственных славян, стимулировали восстания, уничтожили греческие города, а Германарих покончил с собой в 375 голу. Гунны дошли до Днепра. Преемник у готов хотел опираться на систему велев, хитростью, под переговоры, уничтожил элиту антов, вызвав партизанскую борьбу, охоту на готов. Гунны под руководством князя Белорева, разбили готов в 386 год, возродили Русколань, славяно-арийское единство от Лабы до Тихого океана.
Тем самым, если в Русколани слабел защитный потенциал, усиливалось разложение, обусловленное уподоблением грекам, то войско Рассении, гунны активно изучали и внедряли передовой опыт, укрепляли организацию и подготовку войска, укрепляли профессионализм, что соответствовало духовному влиянию волхвов, жрецов в цивилизации Рассении, и это предопределяло успех:
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Схема 46
Когда гунны пришли в Русколань, то последствия пагубных тенденций уже привели к краху Рассении и к подчинению готам Германариха, семитской империи. Славяне-арии вновь возвратились к активному реагированию на свое положение в связи с попыткой навязывания христианства с участием иудейских проповедников. В ответ готы развязали террор. Гунны совместили свое боевое продвижение с налаживанием отношений со славяно-арийским населением и Белореву после победы в 386 году удалось восстановить Русколань и единство славяно-арийского пространства от Эльбы (Лаба) до Тихого океана. Иудизированное христианство было отброшено на запад.
43. Гунны несколько лет восстанавливали хозяйственную и общественную жизнь Русколани, реформировали войско, его части – старшее и полевое войско. А в 391 году Белорев вторгся в территорию сарматов, потом разгромил к 397 году Каппадокию, Сирию, Месопотамию и император Византии уже считал положение безнадежным. А Византия занимала славянские земли нисейцев, Троян, фракийцев, македонцев. Она держалась долго за счет дипломатии, стравливая противников. Она поддерживала готов в их походе на славян. Дакия признала господство гуннов. После Белорева гуннов возглавил Рута и с ним был дружен Ардарих. Византийцы пытались направить гуннов на запад, на готов мимо себя и в 400 году гунны появились на Дунае. Остроготы обратились за помощью в Рим. Гунны окружили идущих на помощь, взяли в заложники Аэция, ставшего другом Аттилы, племянника Рута. Гунны взяли Паннонию и укрепились в 420 году дошли до Рейна в 430 году. Дальше была территория не славян, а войско уже устало, осталось меньше половины славян в нем. Рут умер в 434 году. По ходу войско стало разноплеменным, неустойчивым, с римлянами, греками, внедрявших корысть, произвол вместо справедливости славян. Концентрировались эти силы у Великого князя, предпочитавшего грабеж. С приходом Атиллы совет глав родов и волхвов часто заменялся советом товарищей, как ранее в Борусии. Старшее войско оставалось в Русколани. Византийцы разлаживали отношения ставки и совета глав родов и волхвов, используя подкуп, обиды. Атилла резко реагировал, приведя к покорности, старшее войско перестало поставлять богатырей, сила стала таять. Атилла решил отомстить византийцам, дошел до Константинополя, убивает брата Бледа в ссоре из-за отношений с главами родов и волхвами в 445 году. Византия подписала унизительный мир с данью. Жестокость отвернула от Аттилы часть славянских племен, а Византия внесла раскол в Русколань, стимулируя управление без участия народа. Аттила стал необуздан, ценил личную преданность отвагу, беспощадным к врагам и т.п. Это противоречило взглядам славян. Аттила пошел на Геллию, но на пути встал Аэций, равный по боевым и личным качествам, авантюрист, умеющий организовать сброд. В 450 году Аттила осадил Орлеан, нарушив правило гуннов. Он встретил Аэция и Теодориха и в битве 451 года Атилла вырвался из окружения ценой богатырей. Возросло влияние европейцев при ослабленности гуннов. Он дошел до Италии, взял выкуп и ушел, умер в 453 году. Западная Римская империя перестала существовать. В империи гуннов возникли споры о власти. Германские племена столкнулись с остатками гуннов, поддержки не было, и они были разбиты. Остатки ушли в Византию, на место фракийцев, македонян, ассимилировались, в VI веке приняли часть булгар и др. Славяне были вытеснены из Западной Европы, что не произошло бы, если бы Аттила был как или Рут или Белорев.

Тем самым гунны были посланы жрецами Рассении для восстановления славяно-арийского пространства, единства, воссоздания дееспособности и эффективности Рассении, для интеграции всех западных славяно-ариев. Рим и Византия испытывали страх перед перспективой утери влияния и ресурсов, опознавали мощь славяно-арийского войска. Византия использовала политическое манипулирование, спекулятивные технологии, достаточно эффективные при прямолинейности гуннов. К 400 году гунны уже были на Дунае и им не мешали римляне, несоразмерно более слабые. Усилия Рута и Белорева оказались успешными и в 430 году гунны были уже на Рейне.

Как мы видим, профессиональное войско Рассении демонстрировало свою победоносность. Но потери славяно-ариев возмещались местными народами, в том числе греками, римлянами. Разноплеменность и утеря воинских сил подтачивали дееспособность. Но наиболее печальным оказалось изменение в мотивации войск. Иные этносы вносили неприемлемые для славяно-ариев стереотипы корысти и произвола, что обострило отношения с местным населением. Приближенные Великого князя не гнушались грабежом. Аттила закрепил негативные тенденции и оттеснил совет глав родов и волхвов, выделив совет товарищей князя. Повторялось разложение, которое было в Борусии. Этому способствовали византийцы, используя подкупы, спекулируя обидами. Авторитарность Аттилы, его резкость, усилила конфликтность. К тому же он опирался на личную преданность, хотя и подчеркивал значимость храбрости, отваги беспощадности к врагам. Аттила пошел в Геллию, осадил в 450 году Орлеан, дошел до Италии. Западная Римская империя прекратила существование, но и остатки гуннов были разбиты германцами и ушли в Византию, укрепив фракийцев, македонцев, ассимилировавшись там. Часть успехов была утеряна и из Западной Европы славяно-ариев вытеснили.

Иначе говоря, в этом грандиозном походе, задолго до ордынских походов Субудая, проявилась зависимость успехов от качества этноса, от качества подготовки войска, от качества нравственности бойцов. По мере удлинения траектории похода уровень качества снижался, терялись в боях богатыри и нравственно здоровые силы:
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Схема 47
Наряду с общей динамикой качества войска, менялось качество командования, элиты войска. Место Белорева и Рута занял Аттила, нравственность которого уже не соответствовала замыслу похода и способствовала разложению руководства и войска, усилив естественный процесс "засорения" войска низким качеством бойцов:
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Схема 48
Тем более что благотворное влияние волхвов и глав родов было вытеснено авторитарностью вождя.
44. Раскол среди гуннов ослабил влияние на Русколань, усилили влияние булгары, с которыми вошли в конфликт хазары, коренные жители Русколани, боровшиеся с сарматами. Булгарам помогли авары из низовья Сыр-Дарьи со времен 1,2 тысячи лет до нашей эры были там после ухода из Ирана, заняли земли абар, славяно-ариев, хуннов. Угры пришли с Южного Урала, пополнили абар. Аваров прогнали Угры , образовавшиеся из смеси белой и черной расы, еще и семитов, существовали 2 тысячи лет, мало отличались от белой расы. В низовьях Дона и Кубани были булгары, в 560 году авары с ними соединились, придя к Южному Уралу в 557 году. Но туда пришли и на Волгу абары из Рассении, соединились с акацирами и пошли на запад к венедам, антам, дулебам, но к антам абары не пошли, а пошли через земли дулебов, некрепкую федерацию, дулебы же ушли во Фракию, к гуннам в578 году. Авары дошли до франков, ослабив их давление на венедов. Русколань вновь была восстановлена в 567–570 годах после смешения с аварами, напавшими на антов, уничтожив к 602 году. Затем совместились с арабами в Иране, воевали в 603–626 годах с Византией, привлекая славян. Хазары и абары оказывали давление на булгар. В 623 году венеды объединились и разбили авар. Булгары ушли на Каму, создав Булгарию, частью слились с хазарами.

Мы видим сложное переплетение и противостояние различных фрагментов славяно-ариев и семитов. Авары, булгары, сарматы составляли части семитского этноса, а хазары, абары, а также угры действовали на стороне славяно-ариев. В динамике отношений участвовали и западные славяно-арии, например, венеды, анты, дулебы. В этом котле варилась этно-культурная смесь, влиявшая на будущие концентрации и их оформления.

45. Киев, построенный в 430 году, становился центром объединения прикарпатских славян. А в Монголии государство тюрков находилось с Рассенией в тех же отношениях, что и Парфия. Когда арабы в 630 году вторглись в Иран, дружественный с Рассенией, заключили мир с Китаем, и часть тюрков была переброшена в Иран. Основная масса их осталась в Средней Азии. Арабов остановили в 750 году в Средней Азии. А тюрки не захотели возвращаться и вели к отходу от Рассении, нашли союзников среди исламистов в Иране, начали поднимать ислам. Друзья появились и среди иудеев-рахдонитов, создали Тюркский каганат в Средней Азии, а потом в 800 – 803 годах вошли в Хазарию, после иудейского переворота. Русколань воевала с аварами и арабами, была даже в союзе с Византией, заключив в 711 году мир на 100 лет. Тем самым, тюрки в Монголии были под патронажем Рассении и для помощи Парфии в борьбе с арабами они были посланы, предварительно заключив мир с Китаем. Основная масса тюрок сосредоточилась в Средней Азии и арабов остановили в 750 году. Но тюрки уже накопили тенденции к отстранению от Рассении и нашли себе более приемлемых союзников в качестве исламистов из Ирана, стали принимать ислам, а также иудеев-рахдонитов. В 800 – 803 годах они даже вошли в Хазарский каганат после иудейского переворота. Следовательно, внутренней причиной смены союзников была смена духовно-нравственных ориентаций, их "потемнения". Тем более что вскоре иудеи ярко проявились в Хазарии, показав свою внутреннюю базу и ее внешнее выражение:
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Схема 49
46. В 650 году Русколань консолидировалась от Заволжья до Днестра. В 711 году заключила мир с Византией. Славяне, взятые ранее в Византию, испытывали гнет не менее, чем от авар, да еще принуждение к вере. Союз с булгарами привел к Болгарскому царству Аспаруха. Болгария стала союзницей Русколани и с 716 года византийцы платят дань Болгарии, помогающей отбиться от арабов. Русколани было тяжело от агрессии арабов 720 – 740 годах. Остановили богатыри Рассении и Русколани, участвовали и тюрки в Средней Азии. Опять восстановили ареол славяно-арийских народов от Забайкалья до Лабы, вместе с чуждыми анклавами авар, булгар, угров. Пока еще они вели себя тихо.
Мы видим, что отпор арабам совместил различные силы, смешение славяно-ариев и семитов, промежуточных этносов. Союзники и соседи могли быть безвредными и полезными, но до поры до времени и против временных общих врагов:
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Схема 50
47. Вернувшиеся из Вавилона иудеи в Палестине не нашли общего языка с местными иудеями, финикийцами, арабами-идумеями, поселившимися на землях филистимлян. Все они семитские народы. Пришедшие разрабатывали идею, что они иудеи не утратили веру. И их обращали в веру, в подчиненном положении. Это вызвало сопротивление. В Иудее возник конфликт хранителей традиций (фарисеи) с другими. Нетерпеливые иудеи создали новую религиозную систему для борьбы с Римом, христианство. Не все поддержали в народе и священнослужителях. Нетерпеливые устроили террор для римлян, те ответили погромами 70, 132 годах. Палестина опустела и ее заняли арабы. Часть иудеев бежала в Парфию, часть в Рим, разлагая его и раздражая, раздражение перенесено на христиан. В городах Рима, Египта, Аравии, Крита население иудеев увеличивалось, в том числе и в Прикаспии, в Русколани, Парфии, перерождая парфян. Пользуясь засухой в Иране в 491 году Маздак, наученный иудеями, предложил уравнительный принцип раздачи благ, поддержан был шахом. Но никто не хотел отдавать, и был террор, гражданская война, а Маздак повешен в 529 году. Его сторонники бежали на Кавказ. Их не брали. Каббалисты подсказывали Маздаку, а талмудисты боялись разорения, организовывали расколы, вызывали вражду к ним, и они бежали в 690 году. Иудеи часто помогали и арабам. После победы в 723 году над арабами император решил крестить иудеев в Византии. Из-за гонений они в 789–809 годах ушли в Русколань, освоили торговлю, укрепились талмудисты. А славяне не проявляли активности в торговле. Деньги иудеи давали на борьбу с арабами. Задействовали женщин, создали "совет товарищей" при Князе, заменив постепенно совет глав родов и волхвов. Усилились родственные связи со Ставкой, перерождалась власть в Русколани, элита вошла в иудейскую общину, налаживалась работорговля. Но старшее войско отделилось в 780 году от высшей власти и стало на пути иудеев. Хазария стала управляться иудеями-рахдонитами, и она отделилась от Русколани. Старшее войско назвалось "русами", отделяясь от хазар. В 800 –803 годах иудеи ликвидируют институт Великого Князя, делают иудаизм государственной религией, создавая наемное войско из арабов и тюрок, заключается союз с печенегами-тюрками. Началась война с русами, венграми. Византия отколола от Русколани прикарпатских славян с центром в Киеве. Старшее войско ослабло, ушло в 820 г. Гелон был взят арабами, разрушен. Русколань погибла.
Мы видим, что, проявившись в Вавилоне во времена Кира Великого вполне спекулятивно и рационально для своих целей и интересов, возвратясь в Палестину, к "своим" они обнаружили, что "родственники" имеют свой образ бытия, свои интересы. Адаптироваться к новым условиям мигранты не хотели, проявили свой эгоцентризм и возникли трения, конфликты. Подчинение Риму не входило в их устремления. Тем более что они научились свои интересы реализовывать и в "плену", и тем более, после дарования персами многих привилегий. Имели они и опыт уничтожения персидской элиты с помощью самих же персов. Спекулятивная свобода не вписывалась в условия жизни в Палестине под Римом. "Христианство" стало изобретением способа нейтрализации господства Рима и средством воплощения спекулятивных замыслов, средство идеологического типа и объединяющее всех иудеев, втягивающее их и иных в рамки, удобные для подчинения тем, кто умеет стоять над рамками. Спекулятивность политическая, торгово-ростовщическая дополнилась еще и идейно-религиозной:
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Схема 51
В спекулятивной цивилизации, если учесть устройство страны, можно увидеть иерархию звеньев цивилизационного искривления. Инициирующим выступает спекулятивная экономика, а в ней – спекулятивная торговля, ростовщичество, а затем финансовая спекулятивность как максимальная по возможности реализации идеи спекулятивности:
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Схема 52
В звене идеологии и нравственно-духовного бытия возникает трансформация, ведущая к идеологическому и духовно-нравственному обеспечению спекулятивности в экономике, в торговле и финансах. В те времена торговля в звене ростовщичества совмещала собственно торговлю и финансовую спекулятивность. Стратеги спекулятивности, с учетом политической спекулятивности, идеологически оформленной с подачи египетских жрецов, наставников времен Моисея, Иисуса Навина, продумали все в спекулятивной трансформации цивилизации. В этом им могли, на базе большого ресурсного обеспечения заказа "помочь" те, кто имел максимальный интеллектуальный капитал, то есть беспринципная часть жречества:
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Схема 53
Иначе говоря, в метасистемном освещении сначала появляется спекулятивная практика как крайний вариант совмещения эгоцентрического самовыражения (+6) и подстроенного под него нормативного обеспечения (+5), на фоне влияния "темных сил", то есть нижнего метафизического треугольника. Затем для идеологического оформления в жреческом корпусе, занятом первооснованиями (+1) выделяется фракция, готовая для реализации заказа и она совмещает общую функцию первооснований (+1) с акцентировкой спекулятивного типа
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"Белая" цивилизация жречества подчиняется высшей проявленности "темного" жречества. Можно предположить, что "темное" жречество еще не имело высшего потенциала самовыражения и лишь оставалась "заказчиком" для фракции "белого" жречества.

Естественно, что создав спекулятивную идеологию в звене духовных оснований, т.е. "христианство" (обычно называемого "иудо-христианством"), нетерпеливые мигранты начали террор против римлян, внешнее, силовое воплощение идеи. Они вызвали антитеррор при далеко не полной поддержке других иудеев. Палестина в этом звене, в Иудее, опустела и ее заняли арабы. Иудеи мигрировали в разные края и нетерпеливые на новых местах находили возможность реализовывать свои идеи. Они раздражали "хозяев", попутно внедряя свои подсказки, "совращая хозяев", переориентируя на искривленные установки и стереотипы поведения. В Парфии они осуществили привлечение вельмож Маздака к идее "равенства" в богатстве, спекулируя на драме непогоды и неурожая, голоде. Возникло противостояние, гражданская война, вместе с трагическим концом для Маздака в 529 году. Богатые иудеи, придерживающиеся талмудизма, противостояли нетерпеливым, придерживающимся в своем пространстве каббализма и бывшими советниками Маздака. Везде нетерпеливые вносили вражду, расколы, помогая тем, кто был полезен, в том числе арабам. В Византии это вызвало желание императора крестить "смутьянов" и они ушли к началу IX века в Русколань. Там, как обычно, наладили торговлю, обогатились, вместе с талмудистами, умеющими находить прибыльность и создавать ее в ростовщичестве, пользуясь отсутствием у славян склонности к торговле. Деньги стали орудием спекулятивной политики, усиленной использованием генетических и социотехнических технологий, использованием "женского фактора". Иудеи смогли деформировать механизм власти, войти в доверие к Великому Князю, создать совет товарищей, вытеснив совет глав родов и волхвов:
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Схема 54
Перерождение власти в Хазарии обеспечило преимущества иудеев в торговле рабами, как наиболее доходной среди других секторов торговли. А товар добывался в насилии, захватах, войнах, опиравшихся на соответствующую политику, создание инфраструктуры войны для работорговли:
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Схема 55
С точки зрения метасистемного анализа это означает, что в цивилизационном пространстве наиболее спекулятивная составляющая преобладает и диктует всем другим составляющим свою "волю", смещая фокусировки в сторону морфологической дисгармонизации:
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Схема 56
Конечно, сами хазары не стремились помогать иудеям и поэтому иудеи набирали войско из других этносов, из арабов, тюрок, печенегов и др., создавая не идейные, а меркантильные основания для реализации агрессивных планов и налаживания "цивилизированной" жизни в Хазарии. Старшее войско, в основном славянское, отделилось от деформированной элиты в 780 году. Иудеи-рахдониты сделали все для отделения Хазарии от Русколани, ликвидировали институт Великого Князя, вводят иудаизм как государственную религию. В этих условиях и Византия внесла свой вклад в падение Русколани, отколола прикарпатских славян с Киевом во главе. Туда ушло старшее войско, и арабы взяли, разрушили Гелон.
48. Тюрки господствовали в Средней Азии и Южном Урале. А иудеи направили их и угорские народы на Русколань и Киевскую Русь для обеспечения работорговли. Вновь западные и восточные славяне-арии разделились на 250 лет. Иудеи делали все, чтобы западные славяне воспринимали восточных не как братьев, а как противников. Западные славяне были зажаты между Византией, империей Великого Князя и Хазарией. Карл успешно шел по Европе, не имея успех лишь в походах на Прагу и Аркону к 800 году. Византия воздействовала на руссов и киевлян, особенно на киевлян, настраивая против руссов, послала войско с Диром в 825 году. Византия опасалась усиления союза руссов, дулебов, венгров и надеялась на христианизацию с центром в Киеве. В 852 году Аскольд, князь руссов, переместил ставку в Киев, создавший конфедерацию славянских народов, а в 860 году Аскольд большое войско послал к Константинополю, добившись выкупа. Византия послала Кирилла и Мефодия с письменностью, трансформированной. В Болгарии Византия добилась крещения, осуществляя подобное в других фрагментах славянского мира. После пленения в 866 году крестился и Аскольд. Христианство расползалось по Руси, авторитет власти падал. Варяги согласовывались с иудеями в захвате рабов. Новгородский князь Гостомысл втянулся в борьбу за путь "из варяг в греки", выдал дочь за князя варягов – руссов, воевавшего со славянами. Для торговых целей новгородцы пригласили Рюрика, направляя на Киев. Рюрик как внук Гостомысла не пошел на Киев, но охотился за рабами. Опекун Игоря, сына Рюрика, Олег овладел Киевом, убил Дира и Аскольда в 882 году, покорил ряд племен славян, плативших дань иудеям. Олег стал вассалом иудеев. По их указанию ходил в походы в 909 – 911 годах. А иудеи натравливали на русских воинов мусульман во время отдыха и погибло 30 тысяч человек. В 911 году Игорь стал властвовать, воевал с союзниками иудеев, но в 940 году был принужден к войне с Византией, стал вассалом иудеев. В 941 году разбит под Константинополем. Христиане оповестили Византию и в 944 году.

Тем самым иудеи регулярно натравливали одни народы на другие, особенно на Русь, включая их в цикл работорговли. И Византия воздействовала на киевлян, лидирующих в совмещении и усилении славянских племен, опасаясь их усиления. Условием достижения цели выступала христианизация. Если иудеи натравливали тюрков, арабов на Русь, то Византия надеялась на идеологическую победу. Из-за различия в вере между Византией и Хазарией были противоречия. Тем более, что Хазария перекрыла путь "из варяг в греки". И Киеву не хотелось следовать наглой политике иудеев. Поэтому он склонялся к союзу с Византией, не осознавая спекулятивности в политике Византии. Тем самым, славяне, еще не имея достаточной мощи и самостоятельности, привлекая варяг к управлению, оказались в окружении спекулятивных противников – иудеев, христиан греческой акцентировки и христиан католической акцентировки, обладая, в то же время, сохранившейся, хотя и не во всей чистоте, ведической духовности:
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Схема 57
49. Воевать с Хазарией без Византии казалось невозможным, и Ольга в 947 году крестится, скрывая это до 957 года. Она заключает союз с Византией, печенегами. Ольга способствует крещению, преследует тех, кто не желает, уничтожает капища, но приглашает и германских миссионеров. Недовольство народа подхватывает Святослав. Ольга хотела привести к вере и Святослава, но не получилось, при этом привязать к вере иудеев с помощью иудейки Малки, от которой и родился Владимир. А боги славян для Святослава были дороже. Они не принуждали к молитве, были светлыми. В 962 году он осуществил переворот, опираясь на дружину и поддержку народа. Святослав решил устранить хазарско-иудейскую угрозу. В 965 году он взял Саркел, хотя в 966 году иудеи его отбили. Печенеги были натравлены на наемников иудеев. В 966 году император Византии Фока перестал платить дань Болгарии и попросил Святослава сделать набег на Болгарию. Святослав взял Болгарию, не хотел возвращаться в Киев, где элита уже укрепилась в христианизации, напугав Фоку. Фока обратился за помощью к Хазарии, напавших на Киев в 968 году. Святослав тогда решил разгромить Хазарию, а печенеги преследовали иудеев. Был взят Итиль, уничтожена иудейская община. Хазары не помогали иудеям, сохраняя родственную связь с киевлянами. Булгары, бургасы, тюрки были разбиты совместными силами. Взят был. Святослав возвратился в Киев в 969 году как победитель. А христианская община замыслила убить князя. Власть Святослав обустроил, общину хазарам сохранил, возрождал родовую федерацию. Вернулся в Болгарию, но не взял печенегов, опираясь на венгров и болгар. Печенеги затаили зло.
Тем самым, политическая и силовая раскладка сил была сложной, и решение Ольги имеет рациональную основу. Но она ради рациональных умыслов пошла на принципиальную сдачу духовных оснований, подхватив уже начавшийся процесс христианизации с недостаточно ясной акцентировкой, на католический или "греческий" варианты. Во всяком случае, содержание оснований снижалось в сравнении с древними, ведическими. Более того, Ольга начала реализовывать сдачу насильно, авторитарно и даже диктаторски, проявляя крайние формы безнравственности:


[image: image96.emf] внесение 

 «темных сил» в 

трансформацию

 сопротивление 

 новациям и их слоям

(1      4(1)        4           5)

(1      4(1))

снижение качества 

оснований

сохранение качества 

оснований


Схема 58
Святослав сохранил приверженность прежней вере и применил силу для устранения иудейской опасности, а затем и "греческой" опасности. Агентура "5 колонна" византийцев, а может быть и католиков, решила ликвидировать Святослава. Но пока Святослав был в силе, они отложили реализацию намерения.
50. В 969 году в Византии пришел к власти Цимиский, серьезный враг Руси. У Святослава было мало сил, и он был отдален от Киева, от резервов. А христианская община сделала все, чтобы резервы к князю не поступали. Подстрекаемые греками восстали и болгары, с которыми столкнулся Святослав, находящийся там, замысливая создать плацдарм в Македонии. Святославу удалось в Доростоле заключить мир с Цимисхием, заключившим, со своей стороны, мир с печенегами, направив их против уходящих на родину русичей. И иудеи договорились уничтожить Святослава, уничтожившего предателей в Киеве, готовый уничтожить и христианскую общину, церкви христиан. В 972 году Святослава убили. Вместе с этим началось уничтожение родовой федеративной системы организации власти славян, а затем узурпация власти князьями и междоусобица.

Мы видим, как сочетание приверженности народа и его лидера прежним основаниям, наличие боеспособной и организованной силы, войска не спасло Русь от христианизации, от подмены жреческого, возвышенного влияния на правителей на прямое эгоцентрическое самовыражение правителей случайно переходящее в более разумное самовыражение в зависимости от личных качеств и обстоятельств. В Европе в это время также шел процесс вытеснения и уничтожения, как самих славян, так и их духовных основ. В этом проявилась как Восточная, так и Западная части наследия Римской империи.

Элита Руси постепенно пропитывалась отравой новой религии, не опасаясь ее спекулятивности и соблазняясь множеством выгод от взаимодействия с греками и католиками, выращивая мотивы потребительства, себялюбия, спекулятивности. Святослав хотел восстановить единство славян, в том числе бойцовской его части типа македонцев. Но время уже работало против такого замысла и механизм манипулирования, господства и силового и политического, и социокультурного, и культурно-духовного и т.п. новыми идеологиями был укреплен, обеспечен всеми нужными ресурсами. Подготавливалось наступление на Восток в качестве "крестовых походов", а славянские народы на западе христианизировались, а на юге и востоке входили в период исламизации.

51. На северо-востоке Рассении находились куманы, славяно-арии. Тюрки уже были старшими в Монголии и правители Рассении с этим согласились, так как основные силы нужны были в Средней Азии. Тюрки подчинили сянбийцев, предков монголов и оставшихся хуннов, образовав Тюркский каганат, номинально подчиняясь еще Рассении. Соединенные силы тюрков, сянбийцев и хуннов разгромили в VI веке Китай. А потом оставили его для помощи абарам в борьбе с арабами. Арабы были активны в начале VIII века и угрожали Рассении. Тюрков перебросили в Среднюю Азию и там стали доминировать, так как абары понесли потери. Помогли деньгами иудеи-рахдониты, подталкивая к отделению от Рассении. Это удалось и они с арабами были наемниками у иудеев-рахдонитов в Хазарии. После разгрома Хазарии тюрки в Средней Азии создали свое государство, Хорезм, приняли ислам для появления союзников в борьбе с Рассенией. Против них выступили куманы, основная масса населения Рассении. Их русские назвали половцами. Предками их были среднеазиатские скифы и кипчаки, западная ветвь хуннов из Минусинской котловины, задолго там живших до нашей эры. Часть скифов за 200 лет стала тюркоязычной, а кипчаки говорили, но не были тюркоязычными. Куманы были европеоидными, благородными. После разгрома Хазарии хазары сменили веру, ушли от иудаизма, от иудо-христианства, приняли ислам.

Мы видим, что тюрки активно проявились, сначала в подчинении Рассении, участвуя в разгроме Китая, в борьбе с арабами помогали абарам. Но переходя к преобладанию, доминированию над теми же абарами, они пользовались деньгами иудеев-рахдонитов, как бы не зная об их спекулятивности, но усваивая эти худшие качества. Они соблазнились полной свободой от Рассении, идя на поводу у рахдонитов, а затем и участвуя в политике хазарской иудейской элиты, нанимаясь к ним в войско. Оказавшись без иудеев, тюрки создали свое государство в Средней Азии, приняли ислам, искали союзников против Рассении. Но у Рассении были защитники, куманы, предками которых являлись скифы Средней Азии и кипчаки, ветвь хуннов. Тем самым, на примере тюрков видно, что типогенетические трансформации связаны и обеспечивают психотипические, культурно-этнические и даже духовно-типические трансформации, в данном случае – отрицательные, ведущие к поддержке спекулятивности в политике, социотехнике, в борьбе, в идеологии и духовности:
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Схема 59
Характерно, что хазары смогли выпрямиться, после воздействия иудеев-рахдонитов и "греков", вошли в духовную линию ислама, считая ее достаточно "чистой".
52. После гибели Святослава турки победили византийцев, началось турецкое иго, длящееся 1 тысячу лет. А в Киеве укрепили позиции христиане. Они плели интриги, натравливали братьев, сыновей Святослава, друг на друга, Олега и Ярополка, а после гибели Олега Владимир бежит к варягам, полный злобы на Ярополка. Новгородцы его посылают брать Киев, взял его в 978 году, коварно убивает Ярополка в 980 году, показывает приверженность прежней вере, добывая поддержку киевлян. Потом присоединяет племена, пытается вести жертвоприношение людьми, чем поднял авторитет христиан. Ходил он на болгар, на иудеев, но не как освободитель, а как завоеватель, помог справиться с восставшими в Византии. Увидел он дисциплинированность христиан, стремясь к имперскому типу поведения, хотел жениться на греческой царевне. Но это требовало крещения, и в 988 году он крестился, крестя дружину, в 990 году крестил Киев с помощью дружины. Крещение шло медленно, с большими жертвами и привлечением греческих священников, немецких священников. Сжигались предметы культуры славян, уничтожались волхвы. Шла гражданская война. К концу X века многие славянские народы были крещены, но были и твердо сохраняющие прежнюю веру. На Лабе в 994 году восстали славяне и их возглавил Володарь. Возмущение к "спасителям" было велико, и к 1000 году Германия потеряла завоевания за 200 лет. Поход на Киев был неудачным. В войнах 989 – 997 годов Киевская Русь сократилась до малых размеров. Вновь иудеи стали играть большую роль. В 1001 году Владимир заключил союз против Володаря. Восстания были и против Киева, древлян, вятичей, радимичей. После смерти Владимира в 1015 году обострилась междоусобица сыновей.

Тем самым, гибель Святослава вдохновила христиан, но не на благородные дела. Они натравливали сыновей друг на друга, что способствовало взлету Владимира. Он всеми силами ловчит, чтобы взять и укрепить свою власть, везде разыскивает выгоду, не имея высоких принципов. Желая уподобиться императору, Владимир меняет веру в 988 году, а в 990 году уже крестит Киев. Вызывает сопротивление и ведет гражданскую войну, продолжая крестить с помощью священников и Византии, и Германии, католических священников. Ради временных личных выгод принимает принципиальные для страны решения, уводящие ее на путь искривленного существования. Этим он похож на Ольгу. Та же жесткость ко всем, кто не желает идти по его пути. Вся Европа проходит этап цивилизационной трагедии и падения. Славяне подвергаются насильственному или обманному крещению. Но находится слой славянского мира, который активно противостоял и выдвинул вождя Володаря, во многом преломивших положение в Европе в пользу прежних устоев к 1000 году. А Киевская Русь быстро сократилась и после смерти Владимира в 1015 году началась междоусобица в элите.

53. В междоусобицах участвовали епископы, польские войска, грабившие Киев. Ярослав объединил Киев и Новгород в 1019 году, другие земли оставались неподвластными. Ярослав боролся и мирился с Мстиславом, с ним отвоевывал западные города. В 1036 году Ярослав восстановил державу Святослава, расправился с печенегами. Он подчеркнул религиозную зависимость от Византии, хотя и воевал с ней. Мир с ней в 1046 году закрепил браком с дочерью с дочерью Константина Мономаха и сыном Всеволодом, потом стал более независимым в религиозной политике. Пошло возвеличивание Владимира Крестителя. А в 1054 году христианство разделилось. Усилилось иудохристианство, что разделяло народ. Восстания возглавляли волхвы. Выделялись богатые и бедные в отличие от родового распределения. Дружина помогала богатым и снижалась боевая подготовка. Привлекались уже и наемники, росла роль династических браков. В 1068 году пришли куманы и крестоносцы.

Мы видим, что Ярослав восстанавливал державу на фоне междоусобицы. Для закрепления положения Руси осуществлялись браки с детьми лидеров других стран, что не только вело к дополнительным выгодам, но и зависимости, в том числе религиозной:
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Схема 60
С религиозной зависимостью и влиянием, включая и греческое, латинское, продолжалось неприемлемое для большинства народа возвеличивание Владимира Крестителя. Разделение народа обуславливалось и религиозными, и экономическими факторами, выделялись богатые и бедные, разрушалось родовое единство:
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Схема 61
Сила государства начинала служить не "роду", а богатым.
54. Разгром Хазарии облегчил Рассении борьбу с тюрками. Религиозность куманов была ведической, вера соотносилась с мировоззрением, с представлением о едином Боге, волю которого узнавали от прорицателей, волхвов, опирающихся на знания и парапсихические способности. В религиях на Западе прорицателей, людей с выдающимися способностями уничтожали. Церковники не были ведующими и верование являлось слепым. Ведизм в Тибете, Индии трансформировался, в том числе, и в буддизм, сохранился в генетической памяти белой расы, прежде всего, славян. Рассения в конце тысячелетия отбивалась от противников, а в начале 1 тысячелетия смогла помогать разгромить тюрок западным славянам. Куманы были сосредоточены против печенегов. За 250 лет накопились разногласия между западными и восточными славянами, больше чем за 500 лет. Из-за сарматских нашествий появились различия и в языке, которых не было во времена гуннов. Наибольшие различия стали в религиозном, мировоззренческом моментах, а также в организации государства и в хозяйствовании. Князья Киева восприняли куманов как врагов. В сражении в 1068 году они потерпели поражение, а куманы восстановили Русколань, как половецкую Русь, ненадолго. В Киеве возник кризис, усиленный злоупотреблениями воевод и управлением. Изъяслав бежал в Польшу и с войском взял Киев. Восстание под руководством волхвов в 1072 году было подавлено. Куманы обживали места и вражда уходила. В междоусобицах их привлекали. Владимир Мономах раздражал половцев набегами, и они воспользовались поводом, осуществили поход на Киевскую Русь в 1093 году. Владимир Мономах едва спасся в сражении. Но в 1095 году часть половцев ушла в Среднюю Азию против тюрков, а Владимир Мономах объединил князей в 1097 году, договорились не нападать друг на друга и идти против половцев. До 1103 года половцы удерживали инициативу. Большой поход против них сделали в 1111 году как крестовый, уподобляясь Западу. Удалось победить, применяя тактику половцев. О победе сообщили в Рим, Византию. Средства уходили на эти затеи. Выгодно было ростовщикам, особенно евреям. Люди шли в кабалу, возникли восстания и в 1113 году, князь ввел новую "Русскую правду", устранил перекосы. Русь достигла наивысшего могущества, ходили на половцев, на Византию, делались браки. Мстислав продолжил подчинение степи. Это помогло тюркам, и они к 1100 году взяли почти всю Среднюю Азию. Но куманы их оттеснили и стали хозяевами Кипчакской степи. Помогали кидани как вспомогательное войско.

Мы видим, что Рассеяния стала оказывать помощь западным славянам и послала куманов, половцев к Киевской Руси, сохранявших исходную веру, ведизм, имея ведунов-волхвов, опиравшихся на высокое знание. Но западные славяне, в частности на Киевской Руси, уже накопили религиозные, хозяйственные и даже языковые отличия, особенно после христианизации. И киевляне восприняли куманов как врагов:
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Схема 62
Куманы разбили киевлян и восстановили Русколань, а в Киеве возникли смуты и даже восстание в 1072 году. Владимир Мономах досаждал половцам, и они ходили на Киев в 1093 году. Но возникла необходимость посылки части половцев в Среднюю Азию против тюрок в 1095 году, и этим воспользовался киевский князь, объединив других в 1097 году, хотя в 1103 году не мог взять инициативу. Только в 1111 году организовал успешный поход, уподобляясь крестоносцам. Поражение половцев было выгодно лишь тюркам. Но половцы вытеснили их из Средней Азии, став там хозяевами. При этом в самой Киевской Руси осложнились хозяйственные отношения, люди стали идти в кабалу, чего не было раньше, возникли восстания, и Владимир Мономах сгладил противоречия, введя новую версию законов, "Русскую правду" в 1113 году. Русь приобрела стабильность и высшее могущество. Ей удалось подчинить ослабленную "степь", интегрировать оставшихся половцев.
55. Войска Рассении теснили тюрок и в 1141 году было решающее сражение между Ходжентом и Самаркандом. Тюрок разбили, заняли Самарканд, Бухару, Хорезм, стали платить десятину по родовым законам. После смерти в 1132 году началась усобица и падение роли Киева. Рассения изменила шелковый путь, подвинула в Иран и Иерусалим. Византия превратилась для крестоносцев в маргинала. Юрий Долгорукий в 1156 году учинил разгром Киевской Руси, а потом и Андрей Боголюбский в 1169 году. С половцами наладили родственные отношения, они стерегли восток и юг, нанося поражения тюркам. Они начали креститься и стремиться к единодержавию. В 1204 году с болгарами освободили Константинополь. Разделившись, половцы противопоставились, западные и восточные. Киев не помог венедам в борьбе с крестоносцами германскими, захватившими Ригу в 1201 году. Половцы соединялись с ливонцами против эстов. Дания соединилась с орденом против "язычников", воевали в Прибалтике, действуя жестоко. Венеды отразили крестоносцев и до 1057 года были независимыми. Но столкнули их с другими славянами по поводу старшинства рода. Хотя князю Круту удалось объединить бодричей, сохранили свободу и руяне, пеласты, мотичи, пемфяне. Но силы были подорваны войной. Славяне трудились, а христиане привлекали на свою сторону бездельников, бежавших от глав родов и волхвов. Раньше не знали воровства, а теперь возникло, в том числе замки с ключами, коварство. Не желавшие креститься шли на восток. В 1147 году немцам удалось победить славян, отбивались бодричи и руяне, но в 1168 году Аркана была разрушена датчанами.

Тем самым, в Средней Азии войска Рассении победили тюрок. А влияние Киева стало уменьшаться, переходит во Владимиро-Суздальскую Русь. В Киеве росла усобица, да и шелковый путь Рассении переместился на юг в Иран и Иерусалим. Изнуряющая борьба за власть не могла удержать достигнутое Владимиром Мономахом и Мстиславом к середине XII века. Киев стремился духовно прикрепиться к Византии, а она сама становилась маргиналом, ее завоевывали крестоносцы. Падение роли Киева закрепилось походами и разгромом Юрия Долгорукова и Андрея Боголюбского в 1156 году и 1169 году. А половцы уже сближались с киевлянами, с Русью династически и даже начали креститься, стремиться к единодержавию, как бы воспроизводя новые стандарты вместе с их недостатками:
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Схема 63
Поэтому западные половцы становились противниками восточных и Рассении в целом. В то же время даже в условиях давления с Запада, со стороны папских крестоносцев славяне не были едины. Киевляне не помогали венедам в борьбе с германцами, несущими католичество. Даже половцы соединились с ливонским орденом против эстов. Венеды держались до 1057 года. Папским агентам удалось натравить славян против славян. В конечном счете, славян смогли победить и не только в открытой борьбе, но и путем расчленения изнутри, противопоставляя нравственно здоровых, трудолюбивых и ленивых, нравственно падших или неразвитых, бежавших от контроля глав родов и волхвов. Нравственное падение, поддерживаемое извне католиками, привело к воровству, замкам с ключами, коварству в среде славян. Шла стимулированная "тихая" война, порождающая приверженцев врагов:
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Схема 64
Не желавшие предавать веру предков шли на восток, силы славян уменьшались и Аркона была взята в 1168 году датчанами. Руяне не могли отстоять древний духовный центр славянской этнической популяции на севере Европы.
56. Победы над тюрками в Средней Азии не дали успокоения. На базе изгоев из киданей, славяно-ариев, возникли чжургжени, похожие на римлян. Кидани после захвата Китая создали империю Ляо. Чжургжени разгромили киданьскую империю, создали угрозу китайской империи Сунн и славяно-арийским народам Монголии. В 1127 году была взята столица Китая и Дальний Восток. 

Чжургжени основали империю Кинь и устремились в Азию. Рассения в это время разбила тюрков – сельджуков в 1141 году и стала объединять народы Монголии. Основные же силы оставались в Южной Сибири против тюрков – сельджуков. Разные народы в ходе отступления хуннов из Китая выделились в разных территориях. Они были европеидами, светловолосыми, голубоглазыми. За монголами, киргизами и т.п. шли кераиты, меркиты, найманы, а тюрки – китаи были смешанным народом. Князья устраивали войны, конфликты. За Чинги стояли силы, поддерживающие и направляющие. Монголы выделились в 1 веке в Забайкалье, потомки хуннов, славяно-ариев. Белое жречество следило за белыми родами, вмешивались, когда надо. От светлого, русого родился подчинивший род, дал начало другим родам. Белые жрецы имели огромное влияние на монголов, знали родословную Чинги, от белых людей, знали его качества, помогали через своих людей выпутываться из ситуаций. С ним связали идею объединения. К нему потянулись люди, до 13 тысяч, избрали князем. Чинги и сподвижников отправляют в Рассению для приобретения военного и дипломатического опыта. Возвратился в 1182 году в 1200 году Тумен возглавил Субудай. Потом появился еще Тумен , а тритий через союз с кераитами. Противники собрали 16 племен избрав Чжамуху , но их Чинги разгромил в 1201 году. Постепенно присоединял он и других.

Тем самым, Рассения боролась сначала с тюрками – сельджуками, а затем возникла необходимость нейтрализации опасности от чжургженей, изгоев кидании, во многом похожих на римлян агрессивностью и методичностью захвативших столицу Китая в 1127 году после разгрома империи киданей, основавших свою империю Кинь и угрожавших Азии, в том числе Монголии. С точки зрения системного анализа часть морфологии из организованности выделилась, перестав быть адекватной форме организованности, имея для этого внутренние для морфологии предпосылки, здесь типогенетические и психологические в их сниженности. А затем выделившаяся морфология оформилась в новую организованность и устремленностью подчинения иных организованностей, в том числе и стоящих на более высоком уровне развитости, что и породило опасность:
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Схема 64а
Для устранения опасности захватов и снижения более развитых славяно-арийских единиц и пространства жрецы стали искать внутренние для Монголии резервы, так как готовые силы были сосредоточены против тюрков. На территории Монголии жили остатки хуннов, отступивших ранее из Китая и разъединенных, конфликтовавших друг с другом, славяно-арийских народов. Жрецы через своих помощников, агентов выявили лидера, имевшего белорасовое основание, и стали следить за ним и помогать выделиться, создать свой механизм силы и политики с установкой на объединение. Преодолеть разрозненность и возникшую противопоставленность можно было только силой и сила нужна была для главного, противостояния чжургженям, их агрессивной империи:

[image: image104.emf]объединение

 Рассения

Империя 

Кинь

Чинги

его войско

защита


Схема 65
Жрецы организовали приток устремленных под идею объединения, а затем и профессиональную подготовку к военным и дипломатическим действиям по канонам Рассении. При этом в помощь был дан тумен под руководством выдающегося полководца Субудая в 1200 году. Чинги приступил к реализации замысла.
57. В пространстве Монголии в фрагментах славяно-ариев, их воинских единицах были жреческие воины, выполнявшие приказы жрецов Рассении. Пока сознание Чинги укреплялось жрецы давали возможность проявиться и другим лидерам. И в 1206 году был создан Курултай для решения принципиальных задач, под белым знаменем объединения белых людей ведического мировоззрения и Чинги был выбран Великим Князем народа – воина, назвавшего себя монголами. Войско имело 100 тысяч воинов при10 тысячах гвардии, вносящей порядок и лично охранявших князя. Так как многие законы рода уже не могли соблюдаться, то введены были Ясы, регламентирующие воинскую и иную деятельность, основанные на ранее имевшие "Ассы", законы войны, созданные жрецами. Имперское начало заменяло родовую демократию и обеспечивало высокую эффективность войска против чжургженей и исламистов. Войско совмещало монголов и татар из Рассении, которым покровительствовали от Урала до Байкала боги Тарх и Тара, назвавших себя так куманов.

Мы видим, что преимущество военных задач усилило иерархическое начало организации монголов, хотя татары еще сохраняли, решая и мирные задачи, родовую демократию и это сказалось впоследствии при всем жреческом сопровождении комплекса:
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Схема 66
Монголы воевали в Китае, в Средней Азии, Корее, Японии, Индокитае. По пути они смешивались, особенно при Хубилае, создавшем в Китае династию Юань. Тюрки имели диалект славянского языка по ходу смешения с китайским изменившийся, и ряд народов стал говорить по тюркски. Росло обособление. Монголы и преданные им татары стали объединять народы.
58. В 1211 году Чинги принудил царство Тангут к миру, взяв ряд крепостей в империи Кинь, используя технику, изготовленную при помощи жрецов. Кидани восстали и помогли Чинги, а в1213 году взята была столица Китая. Затем возникли ситуации в Средней Азии, и Чинги послал сына Джучи, а потом в 1218 году пришел к нему на помощь. Кара – кидании присоединились к монголам против Хорезма. Вместе с корпусом Субудая Чинги взял Хорезм при соотношении сил 120 против 5000 тысяч шаха Мухаммеда. Жрецы послали корпус Субудая в тыл, к Ирану и он дошел до Калки. В 1223 году он столкнулся с крещенными половцами. Субудай не хотел войны, вел переговоры, а потом совместно с бродниками из Дона прогнал крещенных половцев за Дон. Половцы попросили помощи у Киева и убили послов Субудая. В сражении был учинен разгром Киевско-половецкого войска. Превосходство Субудая было во всем, в том числе и в оружии. Главные силы половцев были на Южном Урале, и Субудай пошел на восток. Жрецы хотели послать Чинги на запад, повернули Субудая на север, а Чинги воспрепятствовал и пошел на царство Тангут, впервые не послушался жрецов. Он умер в 1227 году во время осады. Джучи поддержал решение жрецов и его убили по решению Чунги. А дети Джучи, Бату и Орду бежали к жрецам. Сыновьям достались уделы. Талантливым был Толуй, его поддерживал Субудай, но курултай избрал Угедея в 1229 году, рекомендованного Чинги против жесткого Чагатая. Но Угедей был бездельник. Силы сконцентрировали на западе, что подтверждено на курултае в 1235 году. А возможности Рассении уже не восполняли потерь, шла борьба с чжургженями, мусульманами. Убывала славяно-арийская составляющая. Решили восполнить за счет Киевской Руси, когда она отделилась через христианизацию. Были и союзники, приверженцы единства, Ярослав Всеволодович, а его брат Юрий желал самодержавия. Угрожала и Прибалтика. Но помощь Рассении осложнилась из-за войн в Китае, Манчжурии, Иране. Отозвали с востока Субудая высшее руководство отдали Батюне, а Бату был еще молод, 25 лет. Монголов было мало, и они укрепляли остальных. Присоединили тумен из тюрок из Средней Азии во главе с сыном Тулуя Мункэ. Поход начался в 1236 году при 3 тысячи монголов, 12 тысяч тюрок 50 тысяч славяне – татары. В 1236 году был взят Владимир. Ярослав создал тумен из владимировцев. Половцы были вытеснены за Днепр, в 1240 году разгромили Киевское княжество, вышли в Венгрию, Польшу, к Адриатике. Крестоносцы воспользовались и папа распорядился принудить Новгород к католичеству. Торговцы симпатизировали синтезу с ганзейцами. Александр победил шведов и в 1240 году, и ливанцев в 1242 году. На Руси унифицировали налогообложение, пресекались распри, давали право на княжение, обеспечивали безопасность. К восстаниям подбивали лишь князья.

Тем самым, Чинги выполнял замысел жрецов. Он взял Китай, столицу в 1213 году. Затем решил задачи в Средней Азии. А Субудай дошел до Калки и в 1223 году столкнулся с крещенными половцами. Из-за сопротивления половцев возникла борьба и половецко-киевское войско было разгромлено. Субудай отошел на восток. Так контакт со "своими" не состоялся. Помешало различие в религиозных системах и открепление от прежнего образа жизни, от традиций, втянутость в новый мир усобиц, противопоставлений, эгоизма князей и т.п:
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Схема 67
В борьбе с чжургженями, мусульманами таяло славяно-арийское представительство в войсках, как наиболее дееспособное. Поэтому жрецы решили восполнить славянством с запада, Киевской Руси. Они понимали, что христианизация общества усложнит задачу, но выхода не было. Субудай и Батюня осуществили блестящий поход, хотя в войске был значительный тюркский компонент. На Руси понявшим и принявшим замысел оказался Ярослав, сформировавший и тумен из владимирских людей. Войско дошло до Венгрии, Чехии, Польши, Адриатики. На занятой территории устанавливался порядок, позволяющий прекратить усобицу, упорядочить налогообложение, успокоить правление и эгоизм, а защиту от внешних врагов брали на себя татаро-монголы. На Русь пришло спокойствие, но под контролем. Провокации создавались лишь благодаря князьям. Половцы были вытеснены за Дон. Немного оставалось до возврата к полноте славяно-арийского мира в Евразии. Моменты имперского типа правления не были обременительными для народа:
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Схема 68
Народ мог самопроявляться в хозяйственной деятельности, соблюдая требования власти князей, находящихся под контролем Орды, устранявшей своеволие и беря упорядоченные налоги на обеспечение порядка и включенность в славянский мир, защиту от внешних врагов. Духовенству действовать не воспрещали в силу "либеральности" подхода носителей ведической веры. Устранялись лишь проявления противопоставительности.
59. После смерти Чингисхана в 1227 году держава, созданная Рассенией и Чинги распалась на славянскую и монгольскую. Трещина при Угедее превратилась в эрозию, разделяющую Монгольскую державу и этому помогли китайские советники. После смерти Угедея придворные боролись с ветеранами. В войско, с помощью Угедея, вошли чжургжени, тангуты, китайцы, а создатели державы оставались в меньшинстве. Субудай и Батюня повернули на восток, собирая силы. Ставку возглавил сын Угедея Гусок, в 1246 году, а Батюня послал Ярослава выяснить обстановку. Мать Гусока хотела освободиться от контроля славянской державы и ветеранов, умертвила Ярослава. Войско готовилось к походу на восток. На курултае в 1251 году выбрали Мункэ, друга Батюни, признали старшинство славянской державы, разделили сферы влияния. К славянской отошли от Карпат до Тихого океана, Иран, Средняя Азия. Андрей Ярославович пытался поднять мятеж, договорившись с Даниилом Галицким и крестоносцами, но Александр был против и с корпусом полевого войска от Батюни вернулся в 1252 году князем Владимиро-Суздальским. Галиция примкнула к Польше, приняла католичество. Батюня умер в 1256 году. Берке, принявший ислам, захватил власть в западном войске, напал на несториан в Самарканде, которым покровительствовал Мункэ. Но Берке хотел сохранить и сохранил верность славян и жрецы ему простили. Мункэ сформировал армию из уйгуров, тибетцев, китайцев, ликвидировал исламистов в Иране в 1257 году, занял Багдад в 1258 году и умер. Его брат Хубилай пошел на восток, изменил державе, перенес ставку в 1264 году в Пекин, создал династию Юань. Монгольская держава рухнула. Западные монголы с Хайду воевали с Хубилаем с 1275 года по 1301 год, но потерпели поражение. Белые монголы были истреблены, а заселены обтюркеченными китайцами. Причина этого была в отделении полевого от старшего войска, как у Аттилы, расправившегося с главами родов и волхвами. Берке еще не исламизировал войско, где подавляющее большинство было славянским. После борьбы с Хубилаем тюркская часть увеличилась, а Рассения не могла противостоять, не могла назначать главу войска. Да и ставка была далеко от религиозного центра. Пришел к власти в 1312 году Узбек и ввел ислам, развалив войско. Тюрки приняли в Донских и Причерноморских степях. Славяне ушли на запад и на восток. Войско разделилось на тюркское и славянское. Многие хотели своих улусов. Выделился Мамай, а Дмитрий в Москве повел себя самостоятельно. На западе Рассении появились тюркские княжества, встревоживших жрецов. В войне с окитаившимися выделился Урус, стал Верховным атаманом войска Рассении. Выдвинулся и Тимур. Победы Уруса привели к свержению династии Юань в 1368 году. Граница стала на Саяно-Алтае. Уруса послали в Среднюю Азию возвращать Синюю Орду, подавил сепаратизм и к 1375 году подчинил Рассении все районы восточнее Волги, кроме Хорезма Западнее Волги оказались у Мамая. Тохтамыш убежал из Орды к Тимуру. Урус его изгонял, а Тимур возвращал. В 1377 году началась война. После смерти Уруса жрецы не одобрили действий Тимура и его претензий. Но позднее его назначили Верховным Атаманом, а он добился назначения Тохтамыша атаманом западного войска. Передрязги с Москвой сопровождались конфликтом Мамая и Тохтамыша. Дмитрий поддержал приверженность славянской державе. Из орды ушли многие славяне к Москве. У Мамая остались в основном тюрки. Тимур помог Тохтамыш, который не спешил к битве. Дмитрию помог ведун-Боброк, знаток славяно-арийской воинской системы. В 1380 году была победа, но войско ослаблено.

Тем самым, введенный Чингисханом принцип наследования власти, тесно связанный с самодержавностью, иерархизацией, особой роли войска и т.п. начинал приносить негативные плоды. Уже не отбор лучших по высоким критериям и под контролем ведунов был главным, а случайность качеств наследников, слегка компенсируемая внутренним отбором "отца". Распределение между сыновьями вело к членению державы:
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Схема 69
Даже верховный правитель допускал сомнительных рекрутов в войско. Угедей приглашал чжургженей, с которыми сражались ранее и у которых не было причин быть приверженцами интересов Орды. Привлекались китайцы, с которыми воевали. Без анализа степени приверженности идее Орды. Уменьшилось число создателей победоносного войска и самой Орды. В это время лучшая и насыщенная славяно-ариями часть войск Субудая и Батюни находились на западе, не могли вмешаться на большом отдалении. В сердцевине Рассении росло гниение власти, и жрецы не все могли сделать то, что необходимо. Разделение на славянскую и монгольскую державы было следствием перемен. А мать Гусока, жена Угедея, уже не хотела главенства славянской державы и умертвила Ярослава. Войско Батюни готовилось к походу на восток для исправления дел. На курултае в 1251 году удалось сделать ряд поправок и признали главенство славянской державы, выбрали Мункэ, друга Батюни. У Батюни были союзники на Руси, в том числе и Александр Ярославович, которому в помощь Батюня дал корпус войск. Но в других частях Руси князья желали восстаний или вхождения в католичество, например, в Галиции. Кроме того, в Орде уже намечалась смена религии. Берке сам принял ислам, не видя возможности исламизировать войска, а вообще изменил державе и создал в Китае династию Юань в 1264 году. Белые монголы истреблялись, заменялись китайцами отюркеченными. Тюрки уже имели опыт исламизациии, увеличивались в числе. Ставка была далеко от религиозного центра, и руководство Рассении уже не могло назначить главу войска, а Узбек исламизировал войско. Славяне уходили кто на восток, кто на запад, на Русь. Само войско разделилось на тюркское и славянское. Тем самым, назрел кризис:
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Схема 70
Конечно, еще оставался славяно-арийский потенциал. Урус выдвинулся и стал Верховным атаманом войск Рассении. Его победы привели к свержению династии Юань в 1368 году. В Средней Азии он подавил сепаратизм и к 1375 году подчинил все районы восточнее Волги. Мамай властвовал западнее Волги характерно, что в это время появился Тохтамыш и Тимур, столкнувшиеся с Урусом из-за поведения Тохтамыша. Тимур сделался Верховным Атаманом и многого достиг, побед и величия. Он помогал Тохтамышу, но и ему Тохтамыш надоел, и хотя обладал военным талантом, но его Тимур не раз побеждал. В соперничестве Мамая и Тохтамыша Москва стала проявлять самостоятельность. Дмитрий, под воздействием духовных наставников, был приверженцем единства славянской державы. В Москву пришли многие ордынцы, а у Мамая остались в основном тюрки. Но победа Дмитрия в 1380 году еще оставалась началом самостоятельности Москвы.
60. В 1257 году Хулагу вторгся в Среднюю Азию и Иран, создал империю. В Средней Азии было много занято тюрками, но были и монголы. А в Рассении уделы были и у Орду, славяне и Бату, славяне и тюрки. Татары и монголы были дружественны, и они имели плохие отношения с тюрками. В войнах с Хубилаем влияние Рассении было велико. Выделился Тимур. Желание самодержавия росло и в Иране, и в Тюркестане. Жрецы хотели усилить объединения, но силы были на востоке. Тимур опасался волнений тюрок, принявших ислам, которых не любили монголы. В 1370 году Тимур собрал войско и стал правителем Тюркестана, оказался в подчинении Уруса, посланного для объединения. А Тимур учел исламскую массу, принял ислам и умело использовал это для блага Рассении, против противников ее. За 10 лет превратился во врага монголов, но оставался приверженцем Славянской державы, восстановил курултай, институт Великого Хана, сокрушал противников державы – тюрок. Он усовершенствовал войско после 1377 года по меркам Рассении, для штурмов городов создал пехоту, обеспеченную лошадьми, имел строительные части, орудия. Китайцы овладели тактикой боя по Ясам, а также арабы, тюрки и другие. Тимур ввел изменения, похожие на приемы Боброка. Гвардия набиралась из славяно-татар Сибири, джагатаев, которых он очень ценил. Походов на Рассению не было ни одного. Конница состояла из тюрок, Тимур сочетал политику и оружие, учитывая обычаи и нравственность народов, как У-Ван чжоусцев, славяно-ариев за 2,5 тысячи лет до Тимура. Не нападал на не сопротивлявшихся, соблюдал законы Ассы. А с Тохтамышем, уподоблявшимся Хубилаю, западное войско стало тюркским. И он хотел создать тюркскую империю. Москву он взял в 1382 году обманом. С Тохтамышем у Тимура было сражение в 1391 году, имевших по 140 тысяч воинов. Разбив его Тимур упустил его и в 1492 году вновь сражался, как ив 1395 году. Тюрки утратили оргструктуру ордынского войска. Тимур настиг его у Волги, произошла резня тюрок и др. Тюркская орда ослабела в 1396 году. В западном войске славянская часть сохранялась, увеличилась тюркская. Сибирские славяне пришли с Едигеем на Дон и на короткое время возродил войско, был 20 лет Атаманом, введя ту же, что и Тимур государственную систему. Менял ханов, если они переставали соблюдать интересы. Едигей разбил Тохтамыша, когда тот напал на Сарай, хотел забрать детей его у Василия в 1408 году и имел распри с Темиром, которого поддерживали тюрки. Едигей спасся бегством. Он взял в 1407 году Сарай, но большая часть Орды была против него.

Мы видим, что Орда все более становилась разнородной по составу и отчужденность славяно-ариев, монголов, татар и тюрков росла в силу не только религиозного различия, а в менталитете. Тюрками руководили чаще авантюристы, типа Тохтамыша. Тимур, внешне соблюдал ислам, боролся жестко с тюрками. Он оставался приверженцем славянской державы и уподоблялся Рассении в реформе своего войска. Но осознавая усвоенность законов войны арабами, тюрками, китайцами и т.п., ввел новые моменты в устройство войска, сделал его годным для взятия городов. В этом ему помогали из Рассении. Его гвардия в основном была славяно-татарской, хотя конница была из тюрок. В достижении целей Тимур сочетал боевую силу, политику, уважение традиций народов, знание их духа, нравственности, тщательно разрабатывая все походы, соблюдал законы Ассы:
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Схема 71
Сочетание жесткого и жестокого поведения на поле боя и в наказание устремленных к "негативному" с обходительным отношением к знаниям, умеющим, уточненным и т.п. характерно для того времени. Для недоброжелателей Тимур был источником зла и насилия, а для замыслов Рассении он был "чистильщиком", наподобие Чингизхана, который устранял обособленность и эгоизм племен в ходе объединения Монголии. Ситуация на юге, в Средней Азии и т.п. была сложнее, более жесткой. Представителей разных профессий, религиозных деятелей, мудрецов, ученых, поэтов и т.п. Тимур сосредотачивал в своей столице Самарканде, помогая им.
61. Многочисленные войны, которые вел Тимур, обескровили Рассению. Восполнять потери славяно-татар, костяк боеспособных сил, было все труднее, а природные условия Рассении не способствовали росту населения. Китай освободился от монголов в 1368 году и начал наступление, взяв в 1388 году Каракарум. Монголию заполнили китайские отюркеченные племена, проникшие до Саяно-Атая. Остатки белых монголов оттеснены на запад. В конце XV века началась новая консолидация монголов, слившихся в начале XVI века с уйгурами, создавшими мощную Джунгарию . Они начали походы на Рассению и в 1535 году взяли столицу Асгард и др. После смерти Тимура начались внутренние смуты и никто не связывался с Рассенией, все стали исламистами. При ослаблении Рассении стали завоевываться ее территории у Арала и Балхаша. Тохтамыш бежал в 1406 году к Тобелу с многими тюрками к уграм, подчиняющимся славяно-татарам, образовали ханства, объединенных в 1429 году. Они столкнулись с казаками Ермака в 1582 г. К 1570 году территория Рассении сократилась под напором со всех сторон. Жрецы послали собрать силу в Московскую Русь к донским казакам. Послали Ермака. В борьбе с Китаем погибли последние представители арийских народов. Казаки и др. от Москвы, поднявшиеся благодаря богатырям западного ордынского войска, пошли на восток. Жреческое государство перестало существовать. Появилась Россия. Борьба католичества и православного христианства была борьбой серой расы и славяно-арийской подрасы белой расы, а соединение идей славянского единства и "православного" христианства могло возникнуть лишь на имперской основе. Самодержавие мобилизовало силы, но отделило власть от народа, противопоставило их. Власти нужна была мифология, а не история для своей "законности" и христианство помогало.

Тем самым в XIV-XV веках происходило свертывание Рассении. В 1535 году пал Асгард, и мы имеем более чем 1000 тысячелетнюю историю нашей древней столицы в Сибири. Эстафета была передана Москве. Драма распада и упадка Рассении, ее жреческого влияния тесно связана с природными и генетическими, а затем и историческими факторами.

Природные условия не способствовали воспроизводству и росту численности белого населения, а оно "таяло" в непрерывных войнах, тогда как серое население и различные его модификации наполняли территории, обладая внутренними условиями расширенного воспроизводства. В столкновениях, в усвоении боевого опыта, тактики продвинулись и арабы, и тюрки, и китайцы и т.п. Нужные для новых условий новации продемонстрировал Тимур. Но все новации все более полно подхватывались в боевой практике. Начинал выходить на заметный уровень фактор индустриализации, научного и технического обеспечения в решении обычных и экстремальных задач. В Рассении этим процессом не могло уделяться достаточное внимание. Европа опережала и выходили в лидеры буржуазные системы, нуждающиеся не в высших знаниях и ценностях, а в прагматических их выражениях:
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Схема 72
Вместе с ухудшением политической, социокультурной и нравственно-духовной атмосферы в Рассении те, которые ориентированы были на высокое, подлинное, как правило, белая раса, часть сообщества, его лидеров, перемещалась в Русь, самореализовывалась в ней. Вместе с тем, заимствование "западного" опыта создавало иные версии и пути того же снижения, которое проявилось при "тюркизации" и исламизации Рассении. Белая фракция "мигрантов" стояла перед необходимостью иных форм борьбы за восстановление в правах истины, правды и т.п.
Кроме того, жрецы Рассении понимали, что, послав своих гонцов на запад, в Русь, к казакам на Дону и т.п. нужно осуществить мирную интеграцию Сибири, Дальнего Востока, Севера к Руси и в силу отдаленности и т.п. сохранить в "спокойствии" остатки древних верований, подчиняясь неизбежности победы христианства на западе. Этим возникла перспектива "затаивания" первооснов для будущих возвратов к ним, когда новая Русь, как Россия сможет преодолеть западное духовное воздействие и политические манипуляции.

62. Этногенетический потенциал славянства, рассосредоточенного в Евразии, вновь сконцентрируется в новых условиях, восстановив неискривленную конструкцию цивилизации, возглавив цивилизационное возрождение планеты:


[image: image112.emf] приход из Даарии

 (более 100 тыс. лет назад)

Рассения

Европа

Атлантида

I

 Индия

 Персия

 Египет

Китай

Греция

Рим

Русь

Россия

Россия

возрожденная

II

III

Империя

Союз

либеральная

Россия


Схема 73
В более чем 100 тысячелетней истории Рассении этапу Руси отводится немногим более 600 лет, а России не более 400 лет. Но это психо- генетически единое этновременное "пространство". Ведическое мировоззрение и мироотношение Рассении и всей "империи Рама" прошло путь качественных трансформаций в различной степени в Индии, Китае, Ближнем Востоке, Малой Азии, Египте, Греции, Риме и т.п. Мировой кризис возник не случайно и маятник цивилизации готовит свой переход от шага "влево" к обратному шагу "вправо", к возрождению. И роль России здесь определяющая. Для понимания происшедшего с точки зрения духовно-религиозных факторов и трансформаций используем материал, данный Аджи
, акцентированный на показ роли тюрков в истории.
63. Византийцы называли восточных людей "ханифами", считая их веру более сильной, чем христианская. В XIII веке Запад решил подготовить идеологическую агрессию, стремясь продвинуть христианство за Урал. Католики разрушили "ханифейскую веру" руками Романовых, прививших западные новации, погружали Россию в беспамятство, в забывание предшественницу Руси и России. А тогда была большая часть Дешт-и-Кипчак от Байкала до Альп, равной которой в мире не было. Стараниями христианских историков степной народ стал изгоем на своей Родине. Чтобы выбрать Романова "своего царя", папские монахи уничтожили прежнюю династию из-за отказа Ивана Грозного признать власть папы, придумали крещение Руси, умалчивая о тюрках, живущих в степях от Альп до Алтая, называвших себя кипчаками. Степную страну создало великое переселение народов, движение гуннов, заселявших в II – V веках незаселенные земли Евразии. Люди шли из Южной Сибири, Байкала, Памира, Алтая. А раньше в V веке до нашей эры шли в Индию, Персию, Ближний Восток, Северную Африку, Евразийские степи. Их звали гунны, саки, скифы, геты, арии, готы, тюрки, саксы, половцы, германцы, куманы, бургундцы и т.п. Говорили они на тюркском языке, с одним правителем, загорелые с Единобожием. Уставшая армия Рима была разбита, были всадниками. На знаменах был равносторонний крест, а европейцы креста не знали. На знамени три цвета – синий (днем), красный (утрем), белый (вечером). При избрании Великого Князя были знамена: белое (запад), красное (восток), синее (центр). У слова "тюрк" был религиозный, а не этнический оттенок.

Тем самым, христианство появилось после иудаизма, а сам иудаизм возник тогда, когда длительное время торжествовала религия "единобожия", в рамках "ведического" взгляда на мир. Знания и вера не противоречили друг другу в "ведизме" и ведающие волхвы могли прогнозировать на базе высоких представлений о мире. Природно-климатические условия стимулировали миграции, поиски нового и более удобного места проживания, чаще всего – незаселенного, чтобы не порождать конфликтов:
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Схема 74
Вместе с собой мигранты несли организацию федеративно – родового бытия, включая верования, знания, передаваемые жрецами, волхвами правителям, князьям и народу:
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Схема 75
64. Молитвы сначала читались на тюркском языке, с 312 года ставшие потом христианскими молитвами. Иконы до VIII века были тюркскими, своих у европейцев не было. Тюркские священники, тентриги и кемы, давали сан и благословение первым епископам и папам в городе Дербенте, где с IV века был патриарший престол христианских церквей. Европейцы учились новой вере. Религиозная традиция тюрок сложилась в V веке до нашей эры, а начало теряется во времени. Новую культуру не навязывали, она привлекала к себе. Буддизм, джайнизм, зорастризм, манихейство, иудаизм оказались ветвями тюркской веры в новых условиях, в новых культурах. Отсюда их близость. Перемещения были обусловлены демографическим взрывом после ряда усовершенствований в хозяйствовании. Знать Индии, Персии, Закавказья, Сирии, Египта, Эфиопии и т.п. Говорила по-тюркски.
Мы видим, что автор "тюркским" называет и язык, и культуру, образ жизни и т.п. в зависимости от базисной религии, исповедываемой народами. Это расходится с пониманием многих иных историков. Но если иметь в виду различие народов и этно-генетических корней, расовую типологию, то можно пользоваться легкой переформулировкой: "тюркское" – это то, что реализует мировоззрение и мироотношение "белой расы", в частности – славяно-ариев, реально живших в Восточной Азии, Южной Сибири, Южном Урале, на Алтае. Саянах и т.п. Белая раса имела самое высокое мировоззрение и мироотношение, обладала высокой терпимостью, неагрессивностью, налаженностью жизни общества, приверженного к сущности и правде, демократического управления при ведущей роли жрецов, держателей истины. И тогда можно говорить о трансформациях "религии", веры, мировоззрения и т.п., появлении вторичных версий, в том числе указанных:
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Схема 76
Важно раскрывать факторы и особенности трансформаций. Параллельными выступают языковые трансформации, например, осуществленные черным жречеством в Китае, Индии ит.п.
65. В "Махабхарата", "Рамаяне" природа дана та, которая не могла быть в Индии, неподвижная полезная звезда, созвездие Большой Медведицы, снег, лед, долгий день и т.п. А на Алтае есть гора Меру, Золотая гора, где виден Солнцеворот, обитель Богов, есть гора Сумер, священное место, сотни курганов, алтарь, где нельзя охотиться, громко говорить и людям свойственна божественная справедливость. У тюрков индийцы взяли " Праждия парамиту" как фундамент культуры Индостана, сборник мудрости. Она дается лишь выдающимся людям чистой души. Сюжеты, фразы использованы в Библии, Коране. Слово "арий" звучит – чистый, благородный, святой. Ламаизм заложен в I веке на буддийском соборе алтайскими тюрками, и царь Канишка взял часть его утверждения, сберег традиции Алтая. Здесь нет Бога, был культ Будды и особое место Майтрейя, придали форму религиозного культа. Буддизм зародился в Индостане с появлением тюрок. На Алтае был миф о том, что мир не постигаем и миг не похож на другой миг, рождается, увядает. Нет неизменного "Я" у человека, а Гаутама получил прозвище Будда, Просветленный. Успех буддизма был в Индии, но появился на Алтае. Увядание буддизма в Индостане стало в средние века, после утверждения ислама. В индуизме вносили традиции буддизма. Но оставались приверженцы веры в Тенгри. Индостан и Алтай жили единой страной, связанных трактами.

Тем самым, на Алтае, который входил в целое Рассении, были прототипы этносов, закрепившиеся и записанные в Индостане после прихода туда славяно-ариев, создавших своего рода элиту и духовную элиту, в частности. Брахманы сохранили "северное наследие", но несколько измененное. Из первоисточников Рассении брались содержания и трансформировались в Библии и Коране. Из этих источников были извлечены знания о совершенствовании человека, что отражено в буддизме. На севере естественными были дискуссии о сути бытия, о человеке в мире, были пути возвышения и возвышенной жизни, особенно жрецов, волхвов. Переход от наличия первооснования к его отсутствию разделял исходную религиозность от трансформированного, похожего на религиозность бытия буддистов. Автор подчеркивает "Единобожие" и этим подтверждается вторичность таких философских систем, как Платона с учением об идеях, где "идея идей" выполняла роль первооснования и этим начала "Единобожия". В метасистемных средствах это соответствует позиции (+1):
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Схема 77
Первооснование по терминам Аристотеля, суть потенциальная форма для всего, которая локализуется и целостно конкретизируется в +4 и +3. Аспект "наполнения" форм и материализации еще не обсуждался. И тогда появляется база для метафизической трактовки всех выводных и трансформированных религиозных систем. Но это не заслуга только Алтая и "тюрков". Это основания для белой расы, сохраненные жрецами в чистоте тысячелетиями, но трансформируемые вместе с трансформацией генотипических баз этносов и соответствующего культурно – духовного проявления в высших знаниях. Рассения и была белорасовой державой, а ее столица – Асгард, была духовной столицей, сосредоточением жречества.
66. "Белые странники" из Алтая пришли на Средний Восток, где велись войны с Вавилоном, и местные жители вверили им свою судьбу. Об этом напоминает династия Ахеменидов, властвовавшая с 558 года до нашей эры и царь Кир создал империю, покорил Египет, Вавилон, Месопотамию, он был "арийского семени", создал первое конное войско. Дарий ввел реформы по алтайскому образцу, первая реформа тюркского типа. Через два века жрецы старых верований уже плели заговоры, развалив страну. По традиции Алтая, если царь не вел к процветанию народа, его убивали публично. Эти страсти погубили Персию, а не Александр Македонский, после разброда власть взял Арсак, царских кровей из Алтая, появились Арсиакиды в Парфии, в 250 году до нашей эры. Тюркская культура стала главенствовать. Знать шла на новую эру, ища компромисс со старым. Коренное население обращалось неохотно. Появился зороастризм, потом манихейство, приспособление тюркской веры к местным условиям, менее рискованно идя на перевод со старой веры, чем Ахемениды. Коренные были огнепоклонниками, смуглые, черноглазые. Власть тюрков не была во всей Персии, но правителей посылали в разные страны. Великая Персия была разделена на Парфию, Бактрию, Сирию, Армению и т.п. с одной духовной культуры, одной династией. Парфия была центром духовной жизни, успешно соперничая с Римом. Иранцы историю начали искажать при Сасанидах, свергших царей, введших шахов, зороастризм, заставляли забывать о тюркской Парфии. Аршакиды ввели руны и скоропись на коже, черепках. Вводились примеси к енисейскому письму. А раньше писали клинописью, до тюрок. Была конная почта, восхитившая Геродота.

Мы видим, что Кир был славяно-арием, исповедовал исконную веру, создал империю, сочетая умелое применение силы и политическое управление, минимизируя напряжения. Дарий более интенсивно менял жизнь местного населения, вызывал протесты приверженцев прежней веры, и это постепенно привело к кризису. Новый лидер, Аршак и его династия обеспечили главенство славяно-арийской духовности и культуры. Скорее всего, воспринимала знать, ища компромиссы между новым и старым. Появился и зороастризм, а затем манихейство, адаптивное к условиям. Коренные жители были огнепоклонниками. Аршакиды ввели вместо клинописи руны и скоропись. Тем самым, вместе с приходом славяно-ариев местное население, прежде всего, знать, заимствовали и язык, и веру славяно-ариев, пусть и не повсеместно. Это позволило влиять на сознание людей, возвышая его до ведического уровня:
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Схема 78
Поскольку в жречестве Рассении произошел раскол и коррекции Зороастра не были приняты, то он нашел благородную почву в Персии, прежде всего в Парфии, ставшей духовным центром. При Сасанидах зороастризм, о котором знал еще Кир Великий, стал государственной религией. Изменения веры в зороастризме отражали смещение акцентов от абсолютного господства жрецов в сознании людей и в управлении к повышению роли правителей, прагматической волны. Но прагматизм оставался просвещенным, опирающимся на высокие знания и стремление внести благо и пользу обществу:
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Схема 79
67. Когда иудеи были освобождены Киром, они создали новый иудаизм, "Тора" ("закон"). Библия писалась с опорой на тюркские воззрения, богослужебные книги, так же как и в Индии на них опирались, и в Персии в написании Авесты. Все в одно время. Через новый иудаизм тюркская вера проникла в Европу. Арамейское письмо было разновидностью тюркского. На диалекте тюркского языка говорили философы и поэты. В VI веке Иран под властью арабов. Сельджуки в XI-XII веках суть тюрки же, а хулагунды в XIII веке – выходцы из Алтая. В Бактрии нравы были такими же, как и у тюрков. Цари правили пять веков, царей выбирали семь старейшин и утверждались советом духовенства, учитывая завещание. В начале новой эры это уже Кушанское ханство (Средняя Азия, Афганистан, Пакистан, Север Индии, Китай). Синтезировались религии, культуры на основе Единобожия. Появилась почва для ислама. Во II веке могущество Парфии угасло. В I веке царем Кушани был Канишка, философ, поэт, сделал культуру Алтая высшей на Востоке, с 78 года. Ему верили, видели его благородство. В городах звенели колокола, обряды были около храмов, внутрь не входили, только священнослужители ненадолго, не дыша. Это устроили зороастрийцы, не дыша на огонь. Против нечистой силы ладан.
Тем самым, ведическая вера служила опорой для Торы, Библии, индуизма, Авесты. Во всех случаях существовал повод, заказ, устремленность, предопределившие повороты мысли в желаемую сторону, то есть отклонения от исходного, истинного:
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Схема 80
При изменениях сути основ могли сохраняться ритуалы.
68. На среднем Востоке слово "шаман" было уважительным, почтительным, относилось к проповедникам новой религии. Буддисты так называли монахов – интеллектуалов, разрабатывающих теорию религии. В исламе стали трактовать, как служитель неисламского культа, без унижения. В ламаизме их связывали с хранителями учения, общающимися с духами, во главе с "хамбо", а правитель монастыря "шамо". Для посланцев народов в духовных центрах были открыты духовные учебные центры Востока (Кушаны, Парфия, Алтай). Совместились, не спутав монументальность парфян, стройность индусов, изящество индусов в Гандхорской школе искусств. В Кушани несколько городов стали оплотом потом теории ислама, продолжая алтайцев. В Кашмире собрались сторонники Будды, признали Тентри, философию махаяма. (единство мира, гармонию, сострадание, взаимопомощь, стремление к идеалу) Северная ветвь – "ламаизм".

Следовательно, миграция, обустройство на месте, занятие общественного положения, сохранение верований и стандартов самоорганизации через соприкосновение с местными обществами вели к внесению славяно-арийского мировоззрения и мироотношения, созданию духовных центров как "разработочных", для мысли создателей новизны, так и для трансляции новизны, вовлечения в славяно-арийское духовно-интеллектуальное пространство наиболее активную в духе часть населения:
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Схема 81
69. В начале III века алтайцы обосновались на Кавказе. Потом вышли в степь. Закрепилось имя "кипчак", отличное от "огузов", шедших южным путем на запад. Переселение стало массовым, не как раньше, в том числе при Ахеменидах и др. Шли смелые на трудные дела. 250 лет шли, 40 км в год. Появились города, дороги. К II веку достигли Яика. Построили будущую столицу Хазарии. В III веке поселились сарматы, ушедшие из Парфии, не подчиняясь Аршахидам. К ним присоединились аланы, тоже отстранявшиеся от новых порядков в Парфии и Кушанах. Запад узнал о конном войске кипчаков, поражая мощью. В 123–88 году до нашей эры он создал Аршак. О всадниках заговорили после победы над Сасанидами. Иоан Богослов предрекал приход для освобождения от Рима и построения царства справедливости. Говорила секта атеистов, опиравшаяся на Апокалипсис. В III веке сектанты – иудеи. Не было слова "Христос", нового завета. Армения была буфером между Римом и Парфией. Рим подчинил ее в 297 году. Григорий верил в Апокалипсис, родился в 257 году, тюрок из рода Аршакидов. В 301 году началась армянская григорианская церковь. Знать Армении была тюркской. Григорий возглавил церковь, установил, что главой может быть член царского рода, соединяющий светскую и духовную власть. Алтайские камы его рукоположили, назвав "каталык" (союзник). Сторонники новой веры нашлись и в свите Диоклетиана в Риме. В 303 году были гонения на "армянскую веру". Народы хотели стать под защиту конницы тюрков. Царь Урнайр стал главным лицом в политике на Кавказе, что сделал Алтай. В 304 году он объявил в Дербенте веру в Единого Бога государственной. Дербент стал центром сплава культур. За Арменией к новой вере устремились другие народы запада. Вера была названа арианской, монофизитской, шаг к христианству. Иисуса знали албаны, иверы, сирийцы, египтяне, эфиопы, но не как Бога. У тюрков крестили в воде, освещенной крестом, каждого ребенка еще в V веке до нашей эры. Планировка храмов в виде круга, фундамент повторяет крест, все от тюрков. От Дербента пошла христианская культура, переработанная алтайская в Парфии, Кушанах, и далее на Запад. Веротерпимость началась с Кавказкой Албании, потом в Европу. Рим был на задворках духовной жизни, гонениями доказывали правильность веры. Евреи в IV веке не представляли опасности. Рим не пускал проводников Дербента. В Африку они пришли в I веке, "индийские общины". Бумага делалась только тюрками в Кушанах. Тюрки знали, что веру нельзя навязывать, можно привить поступками, а не словами. В III веке тюрки диктовали правила людям в верховьях Нила, это были уже "копты". Греки в V веке силой подчинили копскую церковь, посадили в Александрии своего патриарха, но копты не приняли его и ввели своего, рядом.
Мы видим, что славяно-арии в III веке стали продвигаться в миграции на Кавказ, дошли до Яика. В это же время появились сарматы, соединившиеся с аланами, ушедшими из Парфии, не ужившиеся с Аршакидами. Конное войско кипчаков было эффективным и на него надеялись, желающие освободиться от Рима, включая иудеев-сектантов. Христос понимался не как Бог, а славяно-арии несли с собой исходную веру, может быть в чем-то измененную, наподобие зороастризма. А в Армении сложились условия для церковного оформления веры, и особую роль играл Григорий, из рода Аршакидов. Церковь начала свой путь в 301 году. В Армении знать была славяно-арийской, что облегчало принятие веры. Священнослужители Алтая рукоположили Григория, назвали его "каталыком" (союзником).

Иначе говоря, славяно-арии шли со своими жрецами, реализующими функцию священослужительства, внутри среды, которых были свои иерархические лидеры. И это нельзя назвать "церковью" как организационную систему. И вот в Армении складывается именно церковь, ее начальное становление. Видимо те, кто анализировал ситуацию смог заметить, что опыт нравственных проявлений, приписываемых Христу, не противоречит исходной вере. Христос выступает в качестве высочайшего проповедника, воздействующего на сознание всех типов партнеров в общении, могущего увлечь последователей, восприимчивых как к содержанию мысли, так и к энергетическому обеспечению действий тех, кто может менять сознание. Однако необходимо было соотнести сложившийся институт духовных лидеров в ведическом пространстве с новыми потребностями, вызванными проникновением славяно-ариев в зоны влияния Рима и Византии. В них степень искажения сознания и духа оказалась не только высокой, но и повсеместной. Оставалось либо снизить требования к духовной жизни, либо осуществить духовное возвышение:

В ряде трансформаций исходной веры, например, в буддизме, зороастризме и т.п. уже начались поиски практико-значимого выражения основных принципов, их применения к жизни отдельных людей, оформилось ядро идей, на которые может опираться достаточно чувствительный к совершенствованию, к нравственной самоорганизации человек. Практика помощи приходящим, возникшая и в Парфии, и в Кушании и т.п., должна расшириться на приходимость к активному внедрению благих идей и ориентиров. Опыт Персии и внедрения в ней высших принципов, также, как и в Индии, других местах, мог привести к вопросам технологического "типа", как выращивать новые уровни духовности. И это могло стимулировать созидание церкви:
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Схема 82
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Схема 83
Возможно, что само название "каталык" (союзник) отражало служебную роль церкви как помогающую приблизить новопринимаемых к подлинному, не отождествляя их с собственно приверженцами ведической веры. Новая вера, арианская, рассматривалась как условие отхода от владычества Рима. Неслучайно в 301 году церковь начинает путь, а в 303 году уже начались гонения на ее приверженцев. В Дербенте же вера эта стала государственной. Быстро стали создаваться анклавы культуры в пределах особенностей новой религии, она проникла и в Европу, а индийские общины возникли в Северной Африке еще в I веке, а в III веке правила морали на верхнем Ниле уже преобладали, называли правителями коптской церкви. Важно, что славяно-арии исходили из ненасильственного вовлечения в веру.
70. Запад с приходом тюрков меняется на глазах, менялась культура и это было неожиданно для Римской империи. Диоклетиан почувствовал беду первым, подавив смуту в Армении, не вникая в причины. Кипчаки появились в III веке, входя в союз с местными народами. Они утверждали не мечом, а словом. Алтайскую звезду увидели сначала иудеи при Кире, потом буддисты в I веке, потом зороастрийцы, манихеи, армяне, григориане, Рим не видел. Сектанты отвергли богов, люди низа, возникшие в период войны в 66–73 годах в Иудее, из отказавшихся защищать ее, использовали Апокалипсис, где нет слов о Христе. Книга от разных авторов была издана Иоанном. В Средние века дали дополнение. Имя Христос сложилось в Малой Азии к IV веку. Может быть, имя "мессия" заменили "Христос", похожим на египетского Гора и Крисину. Текст Нового завета завершили к 69 году. Древняя Библия от иудеев была на тюркском языке с добавками от иудейской культуры после освобождения в VI веке до нашей эры. Греки перевели, дополнили и стал Ветхий Завет, отличный. "Яхве" перевели как "бог", возникло "единобожие". Григорий понял, побыв у кипчаков, что Иешуа --- пророк и его люди примут, станут союзниками мессии. Идея переросла в религию. Отражена роль царя. Люди увидели, что старые боги были бессильны, сильнее бог всадников.

Тем самым, приход славяно-ариев, сочетающих и силу меча, и силу слова, был рассмотрен благоприятно, с надеждой на освобождение от Рима. Старые боги Рима уже не "помогали". Рим был слаб перед всадником. И люди стали обращать внимание не только на силу, но и на духовные основы. Духовные мыслители увидели в новых содержаниях желаемое, сначала иудеи, еще до нашей эры, затем буддисты, зороастрийцы и т.п. Григорий увидел в Апокалипсисе силу, ее "лидера", пророка, как духовного советника, носителя основания. Оставалось пояснить эту возможность и назвать мессию, имя нашлось – Христос. Григорий прогнозировал, что основной массе будет близок и понятен человек – мессия, они станут его последователями:
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Схема 84
Иначе говоря, политическое, военное, идеологическое и духовное сплелись в порождении христианства. Успех кипчаков, их сила и в борьбе, и в обсуждении духовных основ подготавливали ответ на вопрос, касающийся высшего основания организации жизни. Неприемлемость римского прагматизма и силового принципа перенеслось на неприемлемость духовной основы, римских богов. У кипчаков поступки были привлекающими, привлекательным становился и дух, вера, "единый Бог". Но у иудеев высока была роль пророка, посредника людей и Бога, вместе со служителями пророка Яхве. Осознание пирамиды духовной иерархии привело к решению о новом пророке, Христе, встроенном в славяно-арийскую картину. Появились переходы от Бога к Пророку, а затем к служителю, церковному иерарху и от него к рядовому служителю и к самому человеку:
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Схема 85
71. Голову царя, хана у тюрков верховный священнослужитель покрывал короной и давал атрибуты государственной власти, державу и скипетр. До тюрков на Западе короны не знали. До 325года христианство не отличали от тюркской веры, названной монофизитским. Потом ее сделали ересью. Еще не было обрядов, выращивания священников, храмов, но была идея, свет свободы. Веру стали использовать в Риме в борьбе за власть. Первым был Максенций. У иудеев крест олицетворял казнь. После разгрома Рима Лициний, сподвижник Константина, разрешил заповеди новой веры в восточных провинциях, но в 320 году изгнал христиан с государственных постов. Тюрки пришли на помощь Константину в борьбе с Лицинием. В борьбе за культуру они стали брать деньги, готовя себе пропасть. Константин победил в 324 году и сделал кипчаков своими подручными. Вера быстро утвердилась в Риме. Греки пошли по линии искажений, строилась Византия. Вера превратилась в средство политики, в слуг императора. Тюрки освобождались от налогов, но отвернулись от родины, служили наемниками, но не как рабы, добровольно, не ведая, что творят.
Греческая церковь еще не отличалась от восточных церквей. Язык тюрков стал своим в армии, давали поместья. В 324 году заложен Константинополь, по восточному, соперник Риму. Самая мощная армия. Для кипчаков созвал в Никее собор подвластных епископов, создал греческую церковь в 325 году, но не по тюркскому образцу. Константин объявил, что Тенгри и Христос – одно и то же лицо, уже не сын Бога. Ставка была на эллинскую культуру. Вечное считалось слишком высоким, объектом веры стал предмет, а не идея. Понадобилась мифология, философия, присваивались молитвы, обряды, храмы кипчаков. В Никее проявился Арист и его сторонники, но Константин назвал их еретиками. Церковь говорила "по-светски", опираясь на армию. Император решил христианизировать Палестину, в Иерусалиме "нашли" гроб господень, крест, на котором распяли Христа, назначились места для поклонения. В 381 году сочинил варианты Нового Завета, сказав, что "нашли" записки учеников Христа. На деле опирались на тексты тюрков. Греки разрушили старые храмы, дворцы, убивали жрецов, уничтожали труды Аристотеля, Платона, Геродота и др., сожгли библиотеку в Александрии, рукописи.

Мы видим, что сначала христианство было промежуточным, похожим на ведический взгляд на божественную иерархию. Но в 325 году Константин решил создать церковь, пользуясь предшествующей поддержкой кипчаков, которым придал нужный государственный статус. Император рассматривал церковь как политическое средство, а возможность несогласия со стороны кипчаков, носителей ведической веры, стал нейтрализовывать "материальными благами", давая им поместья, подарки и т.п. На соборе Константин протащил, вопреки фракции Ария, совмещение статусов Христа и Тенгри, Христос был провозглашен Богом, учитывая культурную иcторию, мифологию Греции
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Схема 86
Для придания убедительности этой исходной мысли, Константин организовал поиск "подтверждений" в Иерусалиме и разработку мифа. К 381 году было готово то, что называли Новым Заветом, на основе "записей" учеников Христа. Все, что мешало этому, устранялось, включая храмы, жрецов, библиотеки. Иначе говоря, из статуса вечных оснований, опирающихся на истинные знания и любовь к истине тех, кто верует, были введены прагматически ориентированные каноны:
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Схема 87
Важно то, что сами кипчаки, как служители правителей, стали отходить от приверженности своему Богу и миру высшего и подчинять поступки не столько требованиям вечных оснований, сколько удобству практического, политического и т.п. действия. Это означало духовное падение кипчаков, состоящее в снижении уровня мотивации при сохранении интеллектуального, что и было присущим духу запада:
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Схема 88
72. В Византии уже жгли рукописи и т.п. В Риме эту религию не знали, не мешали ей, но не поощряли, хотя провозглашали свободу вероисповедования, преследовали инакомыслящих. После поражения 312 года армия возродилась. Валентиниан переманивал наемников из Византии, его отец был наемником с Востока, арийского племени, заселившего Алеманию. Он провел реформы, выгодные низам, не скрывал отвращения к аристократам, был набожен, одухотворен. Воспитан. Но важные решения принимал только с разрешения духовенства. В 314 году появились разведчики в Западной империи, число их возрастало. В 371 году тюрки нанесли опять поражение Валентиниану. Тюрки размещались на незанятых землях. Имя гуннов исчезло, так как, достигая власти, орда дает имя свое всему народу. В 378 году римляне вновь были разгромлены и империя рухнула. Феодосий в 382 году пригласил еще орду, даровал поместья с условием службы в армии. Вел умелую игру. В поместьях тюрки жили по-своему. Треть земель отдали кипчакам и латиняне взбесились. Поместья были уже карликовыми государствами. Полки особого назначения были кипчакские, проявляли доблесть, замыкались. Проникло духовенство тюрков, шествовали торжественно. Византия играла роль лидера Запада, учитывала интересы кипчаков, мирно живших, легко обманываясь. В поместьях освобождались от традиций, появились новые. Появились забавы рыцарей, из них выходили короли и свита. Писать стали не справа налево, а по-новому. Уживались две культуры. Первыми мир тюрки не нарушали, несправедливые войны духовенство не разрешало. В V веке брали латинские имена, хотели служить Риму, меняли одежду, женились на дочерях латинян. Их звали в свиту, на ответственные посты. Во всем они были лучшими. Запад оживал. Главенство тюрков было уже абсолютным.
Мы видим, что римские императоры стали брать, переманивать кипчаков как воинскую силу, а потом и государственных служащих высокого ранга. Они материально стимулировали и давали поместья, условия жизни. С 370 года они интегрировались в общество, проникали и до высших постов, так как рыхлой и недееспособной империи нужна была "новая кровь", активность, сила, замыслы. Культуры стали уживаться друг с другом, а кипчаки не начинали войн первыми, любили справедливость:
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Схема 89
Все типовые положительные качества кипчаков шли на пользу Риму, а главенство в армии, проникновение в высшие структуры власти, в элиту становилось масштабным:
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Схема 90
Кипчаки, все славяно-арии в рамках своей нравственности, духовной самоорганизации, были способны быть адекватными в той или оной роли. Поэтому, имея перед собой готовую организационную "пирамиду", они не были склонны занять обязательно лидирующие места, и были довольны теми, на что шли "хозяева". Даже позднее Тимур, не принадлежа царскому роду, не называл себя царем, ханом, реально, будучи им. Эти качества кипчаков стали идеальным условием манипулирования ими. Имея все возможности взять полноту власти и править по-своему, заставить всех перейти к ведической вере, они сохранили ту веру, которая сложилась у хозяев, предпочитая ждать изменения в ориентирах. В V веке кипчаки брали имена латинян, идентифицировались с их образом жизни и постепенно отделялись от корней от образа жизни своих предков. Они уже опирались на то, что было присуще предкам, когда правитель получал благословение и контроль жреца и правитель действовал соответственно своей ответственности по критериям высших оснований, божественнообразно. Поэтому его действия не оправдались, какими бы они ни были. На этом позднее возникла драма элиты Орды после предательства веры Батыем. Элита предпочитала уходить из Орды в Московскую Русь, потом в Россию, но не бороться за власть из идеи "правды и истины". При всех преимуществах кипчаков, их силе они оставались в политике ведомыми.
73. Запад жил ненавистью к ближнему, хотя и назывались христианами. А восток побеждал, хотя и не брал власти. Традиции мешали, например, Арбогасту, взять власть в Риме, будучи главнокомандующим. А Теодорих был царского рода и легко вошел во власть. Правители Рима, Византии не боялись приближать кипчаков, слушали их советы, доверяли охрану себя. Некоторым римлянам это казалось слабостью, требовали превратить кипчаков в рабов. А кипчаки бедствовали, но не просили ничего. Их забили и убивали и тогда кипчаки восстали под руководством Алариха. Но три раза щадили Рим. Для усмирения вспоминали о слове "каталык" (союзник). Появилась католическая доктрина. Демасий стал первым христианским епископом в Риме. Стал искать сектантов-иудеев, сделал их "мучениками". Началось противостояние с Византией. Демасий обучался вере у тюрков. Много было выдающихся людей, в том числе Августин, долго защищал Единобожие, но в 387 году крестился, по подсказке Амвросия, кипчака, ради возрождения Рима. В церкви латиняне отставали во всем. Милан стал центром духовной науки, переводили здесь алтайские книги. Тем самым, кипчаки служили Риму и могли служить в роли императоров, оставаясь ведомыми идеологами от Рима. И это посчитали за слабость те, кто имел меньшее духовное развитие, что спровоцировало конфликт. Идеологи Рима поняли, что это кризис и нужно его снижать, не лишаясь выгод от активного участия кипчаков в жизни общества. "Вспомнили" католичество, союзничество и вовлекли мыслителей этого течения, этой направленности в вере, армянскую веру. Кипчаки – мыслители активно преодолевали конфликт за счет строительства "церкви", включая Августина:
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Схема 91
Кипчаки рассматривали Рим своей новой родиной и трудились ради нее. Но по пути по мелким шагам отходили от принципиальности служения прежней, ведической вере.
74. Так как ранее пришедшие кипчаки изменили своей вере, следом за ними уже шли соплеменники. Гунны пришли с Аттилой в V веке, разрушили Милан. Рим от этой борьбы, усобицы выигрывал. В 404 году Рим перестал быть столицей, которая переехала в Равенну. Росли храмы, по алтайски. Констанций переманил новую орду, поселив во Франции, бургундов. В 418 году Тулуза стала второй столицей Запада. Античный мир уступал везде. Число жителей резко возросло, особенно севернее Рима. Каждый второй был тюрком. Размножение на Алтае при благоприятных условиях стимулировали миграцию. К V веку около половины Евразии занимали тюрки, месяцами перемещались на лошадях. Ханом являлся тот, у кого была ставка главы священства. Везде рунические памятники, курганы. Первый король франков Хильдерик основал династию Меровингов, умер в 481 году. Треть географических названий тюркские. Рим рассматривал земли за Рейном неперспективными, а там были залежи железной руды. Появились "германские орды". Гунны были только в Восточной Европе. При монастырях возникали университеты. Под покровительством. Генотипы алтайцев, казаков, каталонцев, баварцев, англичан едины, но не шотландцев, валлийцев. Книги тюрков переводят на латынь. Известные сказки были на Алтае до переселения, поэзия. Сначала политику в Европе творили кипчаки и византийцы, остальные оставались вассалами. Дешт-и-Кипчак был в IV-V веках монолитен этнически, имел центр культуры в Дербенте. В 325 году Запад стал вторым центром силы, идеологическим центром. Война с Дешт-и-Кипчаком приближалась. Греки слали проповедников, и за ними армию. Появилась тайная дипломатия, двойные стандарты, интриги, уже с первых дней Византии. Константин возвратил Ария, сам крестился. Арий хотел объединиться с тюрками, а христиане хотели свое создавать. Грациан расколол "греческих" тюрков, назначив полководца Феодосия соправителем в 379 году, а он привлек тюрок. Обещал и забывал, утверждал христианство у латинян. Всех объединила идея возрождения империи. Он крестился, оставаясь тюрком. С 380 года римская церковь стала филиалом "греческой", формально. Феодосий ввел полное союзничество с тюрками, а церковь – инструмент политики, не духовный институт, как у тюрков. Он склонял тюрков к христианству. Тюрки меняли веру легко, ради поместий. Армия крепла. А в 495 году Геласия, епископа, объявили наместником Христа, "папой". Духовенство Алтая признало идею католичества, вручило перстень такой же, как у верховного священнослужителя Алтая. Пахомий Великий основал западное монашество, египтянин. На Алтае монастыри никому не подчинялись, только Богу и совести, растили духовных наставников для правителей.

Тем самым, в условиях кризиса римские идеологи – вожди восприняли в качестве средства спасения не только силу кипчаков, но и их религиозные устои, по пути приспосабливая к "местным условиям". В самом приспосабливании втягивались и сами кипчаки, получающие привилегии и участие в управлении, начинающие быть заинтересованными в успехе страны, Рима и Византии:
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Схема 92
Оформление духовных опор включало и работу с источниками, книгами, интеллектуально-духовные дискуссии. Европа превращалась в центр духовной мысли силами, прежде всего, кипчаков. В его работу вовлекались крупные мыслители.
С другой стороны, с самого начала выделения Византии росла дипломатическая спекулятивность, появилась практика двойных стандартов, интриг. Тем самым, возникающее христианство не создавало преград манипуляциям политиков и само обслуживало политику. Чистая часть духовенства, например, Арий и его последователи, не играли решающей роли и оставались в зоне внутреннего манипулирования их возможностями. Кипчаки даже помогали христианизировать латинян, например, Феодосий, сделанный соправителем Грациана в 379 году. Сначала римская церковь была филиалом "греческой", хотя бы формально. Церковь в целом оформлялась как политический институт, в отличие от ведического варианта, обращенного к познанию истины, роста духа, отъединенности от случайных забот, от прагматической открепленности, от сути:
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Схема 93
Однако в условиях адаптации к западным условиям бытия поддержка прошедших адаптацию со стороны славяно-арийского духовенства привела к признанию идеи "союзничества", католичества. На западе стали появляться монастыри. Но они уже были включены в политическое пространство, подчиняясь не "Богу и совести", как это было у славяно-ариев, у духовного слоя населения, уходящего от случайных забот.
75. Появление монашеских орденов было подчинено папе римскому, земному человеку. Кипчак Амвросий в 381 году открыл монастырь, центр божественности, колыбель теории католицизма и монашества у Милана. Латинянам такая жизнь казалась пугающей. По традиции кипчаков туда брали детей, предназначенных служению Богу. В 451 году монастыри вошли в состав церкви. Они бедствовали. На родине часть монахов признавали истину, их было мало и их чрезвычайно ценили как "золото народа", а часть решала насущные задачи. Белая вера была цельной, правдивой. На востоке ценили свободу. Папа Пелагий II, тюрк, из благородной семьи, управлял без согласия Константинополя. Григорий же навел строгий порядок в римской церкви. Возвышалось христианство и угасала "белая вера". Григорий дал независимость от казны, повысил доход с земель, придал церкви политическую силу. Цель была объединение Европы. Законность и терпеливая последовательность, тюркское трудолюбие. Монастыри для Григория были средством подчинения мира. Вводилось абсолютное послушание для бенедиктинцев. Солдаты нового типа, оружием было слово, сеяние идей в сознании противников, чтобы сами себя разрушали. Разрабатывались приемы. Никто не владел таким оружием слова Божия при внешнем миролюбии. В 592 году Григорий объявил римскую церковь тюркской, а себя – ее настоятелем. Тюрки, доверчивые, не видели коварства и принимали католичество. В 774 году короновали Карла Великого, основателя Франции, появилось слово "король". Слова, добиваясь признания папы, находили задушевные, правильные, о согласии и братстве и это в условиях всеобщей вражды звучало привлекательно. Ордена были ловцами душ и учитывали все. Творчески перерабатывались обряды, умение обещать.

Тем самым, появился новый тип завоевания, ориентированный на умы, чувства, сознание, волю, меняющие самоопределение, цели, задачи, устремления принципиального, судьбоносного уровня:
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Схема 94.
Именно кипчаки, славяно-арии, привыкшие к углубленному систематическому мышлению, к возвышенному отношению к судьбоносным аспектам жизни перенесли эту практику в Европу, в Рим, удивляя латинян, не склонных к помощи в делах, далеких от прагматичности и спекулятивной эгоцентричности. Первые папы еще несли инерцию чистоты отношения через знания, веры и поступков, их совмещаемости и не входили в подчинение политическим интересам Рима, Константинополя, например, в деятельности Пелагия II. А Григорий ввел политическое подчинение механизма церкви. Он уже исходил из христианского замысла, в котором безотносительность истины и веры, опирающейся на нее, смещалась к относительности и повышению значимости "земных" факторов. В метасистемном взгляде этому соответствует переориентация с ведущей роли высших форм и первоформы на усиление морфологии:
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Схема 95
Такая переориентация имела принципиальную значимость для цивилизационной динамики, так как обесценивала высшее, истинное, превращала их в прагматическое средство и открывало путь к общему снижению цивилизационного потенциала. Европа снижала этот уровень и для себя, и для достижения своих низменных целей. Сначала они звучали как "объединение" Европы. В цивилизационном аспекте указанное выше выступает как переподчинение. Если раньше высшие основания "культуры" были предопределяющими для "правления", исходя из основ организации общества в Рассении, то сейчас, опираясь на "христианский вызов" сами основания оценивались по критериям решения политических задач:
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Схема 96
Появившиеся в римском пространстве монастыри были переориентированы, в чем сыграл свою роль и Григорий. Они стали готовить армию идеологического захвата Европы и Мира. Если раньше в Рассении они служили высшему первооснованию и истине, советников для правителей и народа, включенных в свою работу коррекцию души и ума в направленности на возвышение к истинности и чистому знанию, чистой вере, то теперь коррекционная линия обеспечивала достижение практических, а не собственно развивающих целей, при этом делает все более манипулятивно-спекулятивных , в логике дезорганизации и борьбы:
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Схема 99
Если в Рассении наиболее высоко ценилось свободное, осознанное подчинение необходимости, неслучайному, то в новой церкви предопределялось безусловное подчинение тому, что не может быть проверено по нейтральным критериям. Готовились беспринципные, но ловкие в построении действий "солдаты церкви". Они овладевали технологиями, которые должны были "сеять" в сознании завоевываемых то, что нужно было завоевателям. Это было войско "психотехников" манипулятивого толка, с использованием всех атрибутов, привлекающих сознание жертв к заранее вменяемому, с демонстрацией комфортности общения, миролюбия, задушевности, с разговорами о согласии и братстве:
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Схема 100
Нельзя сказать, что спекулятивный перелом был невиданным, поскольку в "протоколах сионистских мудрецов" уже были введены все базисные принципы борьбы и подчинения всех типов иудейских "гоев", всех не иудеев. Но построение механизма церкви и орденов при папе римском действительно "индустриализировали" реализацию подхода впервые и долговременно сохраняя этот жандармско-поступательный идеологический корпус. При этнокультурной склонности кипчаки не могли разгадать коварства созидателей системы и легко включились в русло католицизма. Тем более что при относительности любых систем они не придавали им абсолютной значимости и могли переходить в иные религиозные рамки церквей. Это было подсказано потом в ходе противостояния "греческой" христианизации в России. Ловцы душ нарабатывали свое искусство.
76. Византия мечтала христианизировать Иран, Ближний Восток. Но колонизируя, она ослабевала. Иран отражал атаки. Византия не понимала суть религии и к интеллектуалам относилась свысока, скептически, великих умов не растила и даже казнила монахов-ученых, видя в них конкурентов. Феодосий I начал разделение церквей, поняв, что это неминуемо. По-разному понимались идеологические основы. А хотелось быть впереди. Велись дискуссии, появились многие секты. У египтян было арианство, удерживающее Единобожие. Свое учение довели до создания ислама. В Византии искренних адептов вытеснили. Так в 397 году по воле императора избрали патриархом сирийца Иоанна Златоуста, образованного, искреннего, совестливого. Его изгнали за правильность поведения. Войны отталкивали от христианства византийцев. Тюрки греков знали. В Египте арианцы создали Коптскую церковь. А Рим и Византия боролись не за чистоту веры, а за монополию на божественную истину. Запад хотел быть лидером в регионе и далее. А Дешт-и-Кипчак брал дань у Византии. Переселение же наносило ему вред, переселялись умы активные. В Европе многочисленность кипчаков пугала и уже в V веке философ Синесий предостерегал императора, предлагал привлекать в армию людей от всех иных народов. Начиналась атака на "варваров". Император Аркадий спровоцировал резню среди кипчаков, что вызвало бунт и в 400 году была попытка брать Константинополь. В отличие от католиков греки искали обострений и архиепископ Несторий довел до конфликта. Ради мира вовлекся в дискуссию, а христиане не понимали друг друга. Рим не вмешивался, им хватило Западной Европы, на которую никто не претендовал. У египтян рождалась идея троицы. Их поддерживали римляне, чтобы ослабить греков. Греки проигрывали, началась ссора. Это было в Эфесе в 431 году, Феодосий II отстранил Нестория. Победили египтяне, а потом упростили философскую сторону спора. В 449 году была уже драка. В 451 году приняли троицу, но не как тюркскую. Дискуссии нужны были сепаратистам и их прекратили. Духовные поиски продолжил Рим, тихо. А в Египте, Сирии и т.п. уже говорили об исламе. Была идея, не было Мухаммеда. Христианство стало истиной. Ислам явился в языке Единобожия, с помощью ученых Александрийской школы и несториан. Обряды во многом повторяли христиан, вслед за Алтаем. Католики и мусульмане противоречили грекам, Византии. В 615 году Мухаммед назвал христиан Северной Африки единоверцами. На Трульском соборе 691 года начался отход от Бога небесного, создавался язык ислама, добавками к тюркскому слов кочевников с родины пророка. Уничтожали знатоков языка тюрков, кто обучался в Хорезме, в 712 году жгли книги. Древние Кораны уже не могли читать. Аттила и тюрки не стреляли в спину, обладая честностью, благородством, миролюбием. Европейская ржавчина разъедала тюрков изнутри, рождала предательства. "Белая вера" потеряла лидерство, стала изгоем Европы.

Тем самым, Византия не заботилась о сути, об интеллектуальном потенциале, о великих умах, видя в монахах-ученых своих конкурентов. Но ей хотелось быть впереди. Дискуссии тогда еще не запрещались и египтяне, арианцы выигрывали споры, сохраняя истоки "белой веры":
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Схема 101
Преобладание кипчаков в армии пугало латинян и греков и провоцировали междоусобицы среди кипчаков, например, император Аркадий. Греки в отличие от римлян, шли на обострения, например, Несторий. Греки дискуссии превращали в драки, например, в 449 году. Дискуссии в 451годузапретили, а поиски продолжил Рим, тихо. В Египте, Сирии витала идея ислама, в противовес консервации христианства, сохраняя Единобожие. А на соборе 691 года начался отход от Единобожия, по "тюркски", создали язык ислама, уничтожив носителей, знатоков "тюркского" языка, уже жгли и книги в 712 году. Кипчаки разделились и противостояли друг другу и "белая вера" потеряла лидерство.
Мы видим, что дискуссии, вначале устремленные к выяснению оснований веры, политизировались. Разделение на более или менее соответствующие "белой вере" версии приобретали прагматическую окраску, внесли момент борьбы. Устремленность к истине стали вытеснять и в исламе, отстраняясь от восточной основы, а знатоков исходных основ даже преследовали и уничтожали, как и книги:
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Схема 102
77. Смиренность римлян отражала неспособность быть на равных с византийцами в вере. Смирение вызвало желание возрождать независимость Рима, ненавидя греков. Они ждали ослабления Византии для передела Европы. Тюрки в Италии и в Византии генерировали идеи. Император Зенон в 482 году запретил споры о догматах. Взаимоотлучали патриархов и епископов. Папа Геласий I объявил себя наместником Христа. Изучил идеологию тюрков, приспособил, создавал благообразный образ христианству, создал мост между тюркским и христианским воззрениями, обрисовал роль папы в обществе, опираясь на Августина, раскрывшего устои общества на Алтае, "град Божий", бывшего из кушан. Геласий I изложил теорию двух властей, где в духовных делах император подчинен священнослужителям, а в мирских – наоборот. Этого в Европе не было. Папа мог утверждать и изгонять правителей. До раскола XI века церковь провоцировала войны, перевороты, убийства, запрещала книги. Тюрки привыкли доверять священнослужителям, а они не имели нужных высоких качеств, и истина стала опасной. Редактировались книги тюрков, добавлялись части, в зависимости от политики. Тюрки должны были завоевывать души у тюрков же, а им нужен был папа. Папа и патриарх выяснили, кто из них святее. Должности епископов уже продавали, даже папы. Из защитников народа папа стал пожирателем жизни. Подлоги, обманы. Тюрки были уже не те. На своих предков они смотрели через очки христианства. Еретиков церковь уничтожала всеми средствами. Протестующие кипчаки шли на север, за Рейн, где были ханства, основанные еще Аттилой. Рим вел войны с теми, кто не принимал католичество. На севере возникла своя культура, похожая на арианство, германцами, "арийцами". Учение Ария возникло еще за 5 веков до него, привело к ряду церквей. Христа не признавали Богом, не признавали и папу. У них была чистота веры, стойкость в ней. При Григории Великом католики внесли изменения в алтайский обряд посвящения в веру, в 591 году и он был последним папой "римского" мира. Начался отход от прежних ценностей и появились новые, тюркские. Но захватив с помощью Карла Великого Северную Европу, католики повели борьбу с Единобожием. Началась инквизиция. Ариане, ранее кельты, давали проповедывать католичество везде. Карл выступил против них, по воле папы. Лицо Скандинавии сложилось в IX веке, стали лидерами арианства. Они завоевывали колонии Рима. Складывался союз с Византией против Рима. Католики были агрессивными, а арианцы распространяли веру стихийно и они проигрывали. Ариане запутались в политике папы и стали католиками, признали власть папы.
Тем самым, сначала римляне не имели достаточного потенциала для надежных публичных споров с греками и иными лидерами мысли в вере. Они враждебно относились к конкурентам и ждали ослабления Византии, умели ждать. Но при первой возможности вступили в спор, но не по основаниям, а политический. В это время обустройство церкви шло наряду с оформлением политической доктрины. Использовался потенциал "белой веры", Папа Геласий I изучал потенциал славяно-ариев, приспосабливал к нуждам политической перспективы:
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Схема 103
Политически важным для католиков стал положительный образ церкви, ее воззрений. Он создавался техникой общения, применением слов, говорящих о привлекательном. Геласий I создавал мост между "белой верой" и католическим христианством, обрисовал роль папы в обществе. Если бы он шел по линии строительства славяно-арийского общества, по линии места жречества в нем, то это было бы существенным цивилизационным конфликтом в условиях Европы и контрастом с историей всего римского главенства в регионе. Но инерция агрессии и пренебрежительного отношения к иным народам, прямого подстраивания под силовой механизм Рима и т.п., не могла исчезнуть. В новых условиях отсутствия прежней силы иного этнокультурного наполнения "мест" для фрагментов общества, преобладания кипчаков в армии и т.п. оставалось находить не прямой силовой путь, а более тонкий, путь психологической и идеологической войны. Подсказки по технике и принципам общения и "завоевания" шли из чистых основ бытия кипчаков, их миролюбия, приветливости, корректности, самоорганизованности. Но эти качества вовлекались в новую форму, форму завоевателей:
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Схема 104
В качестве "материала" для технологии нового типа войны брались идеи и великих мыслителей, например, Августина. Тем более, что многие из них посчитали своевременным сделать вклад в успех католичества. Геласий ввел концепцию отношения двух властей, придав им определенность, удобную для стратегических умыслов. Папа мог отвергать правителей, не только их утверждать.
Если в "белой вере" в ведизме отношения определялись мировоззрением, сутью вещей в их полноте понимания, где не было фактора эгоистического интереса и жрецы следили за чистотой отношений, правильно готовясь к ним как будущие советники, готовые совершенствоваться ради сути, то в католичестве правильные содержания вливались в формы, предназначенные не для сути, а для интриг, заговоров, убийств, но вне прямого наблюдения за этим. Важнейшей выступала "маскировка", создание положительных иллюзий. Священнослужители уже не имели качеств, без которых невозможно следование постулатам "белой веры". Они могли опираться лишь на "административное" доверие папе и другим иерархам, а папа не стеснялся говорить о том, что он являлся наместником Христа на земле:
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Схема 105
Дело доходило уже до формализма власти и продажи должностей вне соотнесения с требуемыми способностями, что противоречило стандартам самоорганизации и организации жизни славяно-ариев. Подлоги, обманы распространялись в сообществе священнослужителей. Тех, кто не вписывался в новые стандарты, вытесняли и уничтожали всеми средствами. Кипчаки, сохраняющие свои стандарты, уходили на север, где обосновалось арианство скандинавов, то есть потомков славяно-ариев, прошедших трансформации, но удержавших основу "белой веры". Они не признавали Христа Богом, не признавали и папу. Это стимулировало войны против ариан. Захватив Северную Европу, католики соблазняли и принуждали к принятию католичества. Но для "зачистки" сознания и поведения создали инквизицию. Скандинавы давали отпор и стремились привлечь греков к союзу с ними против Рима. Но церковь обладала иным потенциалом мощи в политике и силовым воплощением замыслов, чем рыхлая, стихийная, хотя и устремленная к истине вера славяно-ариев:
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Схема 106
78. Белая Русь, Киевская Русь и т.п. были оплотами арианства, вассалами норманов. Черная Русь со столицей Холмград или Новгород. В Англиканской Руси столкнулись арианстство и католичество, принятое аристократией в 597 году. В ходе Реформации появилась англиканская церковь, соединившая то и другое. Каждый читал свою библию. Первые короли – скандинавские. Тюрки открыли Америку задолго до Колумба, уходя от власти папы. В позднем средневековье папа имел институт не только идеологической, но и международной экспансии, подчинив суды, экономику, политику. Византийцы в IV взяли символами алтайского двуглавого орла и крылатого барса, но ненавидели Восток, не забыли плату дани. Честные отношения с тюрками были недолгими. В 717 году войско мусульман уже шло к Константинополю, и город не мог противостоять. Византия теряла территории. Рабы вставали под знамена ислама. Греки теряли мужество, а тюрки имели. Лев III, тюрок, сжег исламский флот, помогли болгары – тюрки, бесстрашием. Лев Исавр талантливо управлял и вернул уверенность армии, торговле, ввел судебник, похожий на кипчакский, закон, справедливость в стране интриг и безнравственности. Судебники такие уже были в Европе. Интерес к тюркскому миру, к Хазарии, Булгарии, намечался союз. Через дочь хана Хазарии Чичак, а потом стала после крещения Ирина, обладавшую чувством справедливости, пришло к тюркам христианство. Но приняли иудаизм. При Исаврах в борьбе с католиками и мусульманами Хазария и Булгария торговые партнеры. Христианизация разложила изнутри. Первыми халифами, распространителями ислама, были потомки Аршакидов. В исламском мире шла война. Туда проникли манихеи, иудеи реформировали ислам. А политика Византии опиралась на браках, личных связях и т.п. не на монахах, шпионах как в Риме. Борясь с тюрками, брали у них все лучшее. Выстраивались интриги во дворе, боролись за власть друг с другом, в степях разделяли и властвовали, шло идеологическое вторжение, враг был в маске друга, советника, со сплетнями, оговорами и т.п. Христианизировали сначала детей, брали на учебу в Константинополь, в духе тюркских обычаев. Воспитывали царей без тюркского мировоззрения. Булгарию оседлали, заключили кабальный союз. Борис, отец Симеона, провел реформу общества по подсказке греков, отказался от сословий. Это лучший способ разрушения страны. Все стали бесправными. Это было против принципов Алтая. Бунты подавили и помогли те, у кого не было прав. Народ отвернулся от правителей, обезглавил аристократию.
Тем самым, Византия, как часть Римского мира, пришла к внутреннему бессилию по тем же причинам, что и сам Рим. Агрессивная управленческая цивилизация, сплавляющая многие народы под идею завоевания и воспроизводства гегемонии, имевшая внутреннюю силу в обеспечении потребностей в славе, богатстве за счет изъятия ресурсов у других, переплавила сознание народов и подготовила к иждивенческому самооотношению. Оно рано или поздно заменило здоровую энергию самовыражения на безволие и наслаждение. В период разложения, наряду с локальными проявлениями духа в Греции, Египте, Сирии и других местах, приток мигрантов с Востока с их положительной энергией созидания и самоорганизованностью под контролем высших духовных устоев, явился спасительным:
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Схема 107
Но заимствование иных принципов предполагает либо внутренние трансформации поверхностного типа, либо принципиальные трансформации. Византия, оставаясь синкретическим сплавом народов, выдвигающих из элиты лидеров страны, колеблясь от положительных самовыражений к отрицательным и наоборот, духовно оставалась ослабленной из-за имперского духа и не могла меняться "принципиальным" образом. Она недолго честно взаимодействовала с пришельцами и заимствовала положительное избирательно, потребительски:
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Схема 108
Лев III, став императором, провел ряд реформ, полезных для возрождения потенциала Византии, используя менталитет, принципы кипчаков, их участие в изменениях. Этим он увеличил интерес к кипчакам и к новому. К новому добавилась христианская идея духовно близкая к сути новизны, но не исходным критериям славяно-арийской духовности, а по "видимости" этих устоев. Для византийцев существенно было не утерять "земной интерес" в политике и в жизни. Поэтому подобием такого интереса выступало рассмотрение в духовном пространстве Христа, посланника Бога, в качестве "натурального" лица и придание натуральности статуса вечного и божественного, за счет вытеснения подлинно вечного основания, как "неудобного" для земных и неблагонесущих проявлений. В этом и была подмена в духовной установке и "земля" притягивала "небо", а не наоборот. В системных и метасистемных средствах этому соответствует переход от сочетания начал "чистого" к "затемненному" типу:
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Схема 109
В Хазарии, находившейся в славяно-арийском пространстве, иудеи смогли осуществить свою агрессию и "переплавить" элиту под свои интересы, иудизировав руководство. А Булгария подверглась византийской агрессии, идеологическому перевороту, чему способствовала семитская этничность, подхватившая христианскую идею и довершившая рост отрицательного потенциала в духовности и в правлении. Булгария была "оседлана" и византийцы использовали подход кипчаков, связанный с подготовкой новых лидеров, в спекулятивном варианте. Готовили "своих" лидеров, воспитывая их в Константинополе. Подобные формы повторялись до настоящего времени и были одним из главных опор в разложении СССР и России со стороны Запада, прежде всего, США. Византийцы не создавали корпус идеологических агрессоров, орден иезуитов, как в Риме. Они использовали и проповедников, и манипуляции политиков, и родственные браки и т.п. Манипуляторы вносили раздоры для обеспечения властвования и политические агенты рядились в маски друзей, решающие манипулятивные задачи. Это еще не были иезуиты, но общий стиль с иезуитами был очевидностью. Сама подсказка Борису об устранении сословий решала многие задачи по ослаблению и разрушению страны. Главное в этих трансформациях было устранение аристократии руками самих булгар. Аристократия являлась силой, могущей организовать население против неприятеля.
79. Борис навязал в 864–865 годах христианство в Булгарии. Ему нужна была церковь, подвластная ему. Но византийцы не спешили посылать архиепископа, чтобы не делать Бориса царем. Появилась Болгария, Чехия, Польша и т.п., а тюрки меняли имена, становились славянами. Симеон в рамках политики Византии первым изгнал Тенгри на востоке Европы. Хан числился славянским. Император Василий II в 981 году направил силы на Болгарию, но был побежден Самуилом, а в 1014 году с болгарами расправились, особенно с прослойкой тюрков. Возникла агония тюркской культуры в славянской среде. Норманы, союзники Византии, заняли Киевскую Русь, не встретив сопротивления, так как хранили веру кипчаков, арианство. Но киевские арии стали католиками в X веке. А греческая церковь подчинила императора и культуру, вовлекаясь в борьбу за политическое лидерство. Католики побеждали в гибкой политике и границы ушли до Прибалтики, Карпат, запада Украины. Потомки переселенцев меняли сознание, перерождались, делились на народы, на католиков и православных, ариан, мусульман, теряли родство. На Восток шел Карл Великий в IX веке. По инициативе папы в 1054 году подписали акт о взаимном отлучении. Дух тюрков исчез, и они не могли поднять греков. Григорий VII, папа, начал в 1075 году политику ненависти к тюркам, разрушал их устои, ввел право назначать императоров. Протесты были и папу чуть не убили. Начались "крестовые походы". Мусульмане были близкими союзниками тогда и Григорий VII знал ислам, говорил, что исповедует того же бога, мусульмане его спасали, вместе молились в соборе Петра. Папа Сильвестр II учился у мусульман, дружил, был сам тюрком. Германский император Оттон III считал необходимым вернуться к алтайским традициям двоевластия. С его смертью и папы Сильвестра II поставила точку в этом. Ислам исповедовала половина Северной Италии, Южная Франция, Испания и в них много было тюрков. Их назвали арабами. Для пап мусульмане были отошедшими от церкви, но той же веры. Общий враг – Византия. Поход на Восток -- это проверка силы церкви, массовое манипулирование сознанием, первое в истории. Нужно было избавиться от привычек думать, обсуждать. Война избавила от опасности части католиков, от имеющих честь тюрков. Достойных посылали, отпуская грехи, без планов, призывали. Инициатором стал Петр Пустынник, монах, "говоривший с Христом". Толпа пошла в 1096 году, без разведки, карт, уничтожая все. Человек отлучен от Бога в христианстве, в отличие от других религий. Шли убивать и умирать в 1096, 1147, 1189 годах. Обогащались торговцы невольниками. В Халифате религиозные учреждения были подобными, все под знаком креста, к чему относились почтительно в халифате, но не в Европе. Крест – символ "неба", память о ханифах. После походов крест в исламе преобразовали в звезду. Общие взгляды на религию были у Ричарда и Саладина. Но политика разъединила. В 1204 году пошли не освобождать Иерусалим, а завоевывать Константинополь, самый богатый город. Кипчаки должны были отреагировать на колонизацию. Возникла сила Чингисхана.

Мы видим, что период адаптации к приходу мигрантов завершился, полезное "для будущего" у них уже взято и найдены формы, обслуживающие эгоцентризм "латинян" и "греков". Интегрировав кипчаков, опираясь на их силу и ум, придав энергию своему уму и силе, в разных сочетаниях, Запад повел наступление на Восток. Там, где партнер был близок к стандартам наступающего, процесс покорения был простым. А там, где отличия мешали покорению, осуществлялся новый тип трансформации, через перерождение элиты. Тем же самым занимались иудеи в Хазарии. Это осуществлялось в Булгарии, в Болгарии, в Киевской Руси и т.п.:
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Схема 110
Опыт кипчаков был заимствован с коррекциями, соответствующими спекулятивными инвалидизациями, а опыт иудеев подходил практически полностью, так как в его основе была спекулятивность, продемонстрированная в Персии и в других местах. В перерождении применялись и подкупы, и введение нужных жен, и воспитание детей под свои цели, и ложь, дезинформации и т.п. Католики опережали в уме и гибкости, в реализации спекулятивно-агрессивной парадигмы. В ее рамках было и деление на народы, на веры, на миропонимания. При одной и той же парадигме осуществлялась конкуренция, борьба за гегемонию и в вере, и в политике. Политика, дающая "земное благо", прагматичность жизни, являлась наиболее значимой. Эффективные правители вовлекались в наступление, например, Карл Великий в IX веке. Противостояние по поводу гегемонии привело к разделению церквей, к "взаимному отлучению" в 1054 году:
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Схема 111
Но сдерживающим фактором выступала многочисленность мигрантов, их наследников, их повышенная образованность и воспитанность, удержанность, в том числе в деформированном виде, основ "белой веры", в том числе арианства на Севере и Востоке Европы. Григорий VII придал борьбе с кипчаками принципиальность, что привело к идее "крестовых походов", где можно было использовать активное самовыражение для достижения иллюзорных для самих кипчаков, но нужных для их исчезновения, целей. В походах 1091, 1147, 1189 годов активные силы кипчаков, рыцарей, крестоносцев таяли. Этому не мешал ислам, мало отличавшийся от христианства и рождавшийся на почве египетского арианства. Католики знали ислам, дружили с исламистами, часть Европы была исповедующей ислам. Они для пап, были отошедшими от церкви, но той же веры. Политика внесла разделения в оформлении близких основ. Католики и мусульмане противостояли византийцам:
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Схема 112
Наивность кипчаков, ставших европейцами и служащих своим странам позволила им устремиться в крестовые походы, в реализацию идеологических и агрессивных спекулятивных планов. Политика разделила силы католиков и мусульман. "Крестоносцам" захотелось идти завоевывать Константинополь, вотчину "греческой веры", так как город был богатейшим. Иерусалим остался вне цели движения в 1204 году.
80. Король Ричард и султан Саладин имели единые взгляды на религию. Саладин не поощрял идолопоклонство. Забыв о вражде с мусульманами, в 1204 году крестоносцы захватили Константинополь. А тюрки от Байкала до Скандинавии рассыпали свой мир после Аттилы, воевали друг с другом, воевали за себя и за других, с чужой моралью и именами. Основателем Франции был тюрк Хильдерих, от которого пошла династия Меровингов. Но появился Чингисхан, умный и бесстрашный, с голубыми глазами, рыжей бородой. Он прекратил междоусобицу, составил свод законов Ясу, объявленную в 1206 году. Карались воровство, предательство, обман, сплетни и т.п. Провозгласил мирные отношения людей разной веры. Чингисхан имел у себя ученых, дававших уроки. Опора была на Всевышнего, источника совершенства. У него в армии служили люди разных вер и мест, в том числе и европейцы, которых тяготили католичество и мусульманство. Он считал лишним человеком папу. Разрешалось исповедовать христианство, ислам, буддизм и т.п. после общей молитвы Единому Богу. Чингисхан призвал к единству человеческий род. 

Тем самым, наряду с повышением активности Запада, переходящего и к наступлению на славяно-ариев из переселенцев и др., включая оттеснение "белой веры" в рамках лозунга объединения Европы, на Востоке, в самом славяно-арийском пространстве выявился и выделился лидер большого масштаба. Ему предназначалась роль объединения фрагментов славяно-арийского пространства на юге Рассении. Эти фрагменты, в связи с усилением значимости правителей, подверглись эрозии в практике управления, и перешли к борьбе друг с другом, взаимно ослабляя. Это были остатки гуннов, ходивших на запад. Чингисхан создал, с помощью жрецов Рассении, о чем автор не упоминает, мощную военно-политическую силу, внес рамки законов, регулирующих жизнь и сплочение народа – воина. В основе духовности вновь поставлен Бог Единый, следование которому предотвращало ошибки. К Чингисхану примкнули близкие по духу и не принимающие отрицательные трансформации устоев из разных мест Евразии. Преувеличенная роль папы была не приемлема, и он считался просто лишним, что потрясло Европу. При этом у Чингисхана разрешалось исповедовать любую религию, но после выражения отношения к Единому Богу:
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Схема 113
81. Армия монголов (кеке-монгол = "небесное счастье") разбила огромную армию Китая. Культ "неба" сплачивал Китай и Алтай. Затем Чингисхан пошел на халифат, где жили потомки кушан, бактрийцев, парфян, отошедшие от Алтая тюрки. Процветало самовозвеличивание, роскошь, высокомерие. Чингисхан хотел дружбы с народом, но султан убил купцов, посланных Чингисханом в 1218 году. И произошла битва с 700 тысячами бойцов с каждой стороны. Победа была за Чингисханом. В 1221 – 1222 годах Джебе и Субудай на Кавказе сошелся с кипчаками. Они примкнули, когда им сказали о священной борьбе за Единобожие. 20 тысяч человек прошли от Самарканда до Киева. Люди Чингисхана шли к братьям в Европу. Киев отошел от Единобожия и следовал установкам Запада, убили и послов Чингисхана. Ариане Руси выступали против католичества, а Владимир (Волдемар II) ввел католичество как государственную религию. Проникновение католичества шло через женитьбу. Ярослав Мудрый был женат на католичке. В 1223 году норманы совместно с католиками пытались не пустить монголов при Калке. Но монголы победили. На Русь пришел мир, ушли усобицы. Чингисхан решил передать власть по наследству, что было ошибкой. Раньше выбирали по подвигам во имя Бога. Чингисхан чуждался богатства, а сыновья стали стремиться к нему. И внук не имел интереса к государству и войнам. Батыя заставлял шевелиться Субудай. В 1237 году приобщились рязанские татары, а в 1240 году киев поплатился за измену. Победили рыцарей Европы. Субудай вел политику Европы. В 1241 голу сошлись лучшие силы под Литницем, при численном превосходстве Запада. Субудай победил. В Европе была паника. Но известие о смерти дяди Батыя привело к отходу ради борьбы Батыя за власть. Субудай спас арианство на Востоке Европы, на два столетия.
Мы видим, что консолидация славянских племен на юге Рассении привела к возможности восстановления славяно-арийского пространства, предварительно обезопасив себя от юго-восточного соседа, Китая. Созданная и идейно сплоченная, профессиональная армия преодолела более рыхлую силу китайцев, а затем и мощную армию в Средней Азии автономизированных потомков славяно-ариев. Всего лишь двумя туменами, видимо, пополняемыми по пути, передовой отряд под руководством выдающегося полководца Субудая, прошел путь по Руси, устраняя раздоры и упорядочивая жизнь, дошел до Европы и был готов завершить совмещение всех разнородных славяно-арийских фрагментов. Европейские армии не могли этому противостоять. Но произошли события, изменившие планы. Умер Великий Хан, дядя Батыя и Батый устремился занять его место, забыв о предназначении и стратегии, реализуемой отрядом. Неслучайно, что он затем пошел по линии поворота на запад, поддаваясь влиянию католиков, предавая свою державу. Чингисхан поменял принцип передачи власти и открыл дорогу слабым, коварным, неумелым правителям, потомкам своим, случайности способностей наследников. Сочетание разъяснений, преодоления неоправданного сопротивления, установление строгого порядка отношений и польза их для налаживания жизни помогло устранить на долгое время дикое междоусобное противостояние и эгоизм элиты, внести возможность восстановления веры "белой" или поправок в заимствованную на западе веру, чуждую духу славяно-ариев:
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Схема 114
Вместе с "семейным" престолонаследием и кажущейся дополнительной устойчивостью механизма власти, пусть еще только в монгольской части Рассении, славяно-арийской державы, менялось базисное условие подлинной надежности власти, менялась парадигма смены власти. Она уже имела опыт Европы, но прорвалась на Восток в самую высокоразвитую цивилизационную нишу. Более 1,5 тысячи лет назад Платон, как посвященный и принадлежащий к умственной элите Греции, видимо, к "следам" пребывания там славяно-ариев, утверждал принципы следования любого "нечто" своей "идее". Он указывал на подчиненность натуры своей сущности как условие ее здоровья и перспективности, встроенности в мировой порядок, предопределенный "миром идей", то есть миром сущностей или главной стороне двойственного бытия, о чем говорил Аристотель как о "форме" и "материи". Если человек не уподобляется сущности, предназначенного дела, которым он хочет заниматься, то он становится фактором неуспешности дела, снижения качества, непрофессионализма и т.п. В Рассении жрецы следили за качеством управления, за соответствием усилий правителей сути их дела, предназначению правителей с учетом конкретных условий. Поэтому князей избирали и под руководством жрецов, несущих истину. Это основное условие здоровья власти, как любой ответственной деятельности, Чингисхан нарушил, уделив внимание второстепенным факторам:
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Схема 115
82. Субудай спас арианство на востоке Европы на пару веков. Они остались в Литве, Новгороде, Пскове, Ростове, Суздали. Сын Владимира Мономаха Юрий (Гюрти) Долгорукий ушел в Ростов, отстраняясь от Киева, так как ему были не по нутру римские порядки в нем. Столица перенеслась из Ростова в Суздаль, и папа был уже не опасен. А папа Иннокентий IV присылал Даниилу, князю Галицкому и Волынскому королевскую корону, объявив его слугой. Папа стравливал князей. Юрий был сыном нормана и противником католичества. В 1155 году он захватил Киев. Но началась вражда, и папа здесь главная фигура. Изъяслав, не имея прав, ездил в Рим и уговорил папу быть во власти, в 1075 году стал правителем. Юрий же велел сыну Андрею тайно увести икону Умай, которую чтили ариане. Она в XVI веке стала Владимирской Богоматерью, после появления Греко-русской церкви, действий Софии Палеолог. Римляне в соборах 794 и 825 годов объявили служение перед иконами идолопоклонством. Характерно, что Батый в 1238 году при подходе к Новгороду узнал, что население следует арианству и повернул войско, заключив договор о сотрудничестве и плате дани. Батый защищал города, где молились Богу Небесному. Граждане сами открывали ворота. Русь в это время строила много арианских церквей и монастырей. Яса освобождала от податей за молитву и признание Хана, то есть дани ему. Своих представителей не ставили, давая князьям самим проявиться по вере и верности ясе. Выделилось войско для охраны. Александр рос вместе с сыном Батыя Сартском в ханском дворце. Ярослав первым признал ясу и назвался братом Батыя. Рыцарей на льду громил отряд Золотой Орды. Рыцари шли за отступающей армией Батыя, из Европы. Войска у русских не было, и молодежь служила у Батыя. Духовного единства на Руси не было, говорили на разных языках, хотя и от одной династии. Совместились лишь в XV веке. В Киевской Руси население было однородным. За католическое крещение Владимир был причислен к лику святых католической церкви. Политика Киевской Руси менялась при смене правителей, назначаемых папой. В начале XIII века граница христианского мира лежала у Киева, потом отодвигалась и вернулась в XVI веке. Сохранилась арианская вера. Ярослав ее защищал, а Святополк был сторонником католиков, опираясь на короля Болеслава. Миссионеры – католики, под мошной купцов, бывали в Сарае у Батыя, усомнившегося в вере предков первым. Ордынцы его презирали, и он стал казнить всех подряд. Аристократы стали уезжать, не боролись за власть, по традиции. Уезжая, они становились элитой, духовными, военными, учеными и проникали в Европу, становясь даже папами.
Тем самым, Русь была под двумя типами влияния, с Запада, в основном под давлением папы Римского, христианским, католическим, и с Востока, под коррекционным влиянием Орды, Рассении в целом. Во многом Русь была арианской, которую оберегали и ордынцы. Но попадание западной части Руси, как и в Западной Европе, под влияние католиков вело к неизбежному усилению момента спекулятивности в политике и духовной жизни, к резкому повышению зависимости и отстранении от свободной мысли, от рефлексивного сознания, а рефлексивность могла сохраняться лишь в уродливых формах. Их влияние могло быть осознано философски лишь во взлете немецкой классической философии от Канта до Гегеля:
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Схема 116
Внутренние усобицы имели не только индивидуально эгоцентрический характер, но и модифицировались под стратегии католического или арианско-ведического характера. Юрий Долгорукий активизировал арианскую линию. Чтобы ослабить перспективу единения на Руси, папа стравливал князей, стимулировал раздоры. Манипуляции князьями были типовыми формами всей стратегии католиков, с направленностью на их перерождение под католические эталоны, точнее их манипулятивные модификации. Ордынцы же давали возможность самовыражения, но ставили достаточно четкие прагматические и духовные рамки, оставляя возможности к самостоятельным усилиям, но в прагматических рамках отстранения от усобиц, четкой налоговой дисциплины и общей подчиненности первооснованию, Единому Богу. Славян не провоцировали созданием самостоятельных вооруженных сил, что стабилизировало внутреннюю жизнь.
Поворот в сторону католичества, осуществленный Батыем после приобретения власти, стало началом ускоренного негативного сдвига в дестабилизацию Орды и Рассении в целом. Батый не только делал свой выбор, но и нетерпеливо реагировал на несогласие других, своей элиты, казнил "инакомыслящих", то есть здравых консерваторов в делах веры. Этим он вынуждал к самоустранению элиты из Орды, к ее перемещениям не только на Восток и Запад, на Русь, но и в Европу, становясь там видными представителями местных элит и правящих семей. Позднее основная масса аристократии ушла и укрепила Московскую Русь, взявшую эстафету Рассении и даже физически ее присоединившую, но уже как немощную, отдавшую духовные силы на запад Руси. Батый лишь "толкнул" этот процесс:
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Схема 117
83. События с миграцией элиты повторяли исход из Индии, Персии тысячу лет назад. Бежали лучшие роды и образовывали в Москве дворянство. Они представляли род на советах старейшин, носителей мудрости, порядочности, знатности. Их обязанностью было давать советы и думать. К царям они ходили без докладов, сидели вокруг них. "Тума" (дума) выбирала царя. На Алтае происходило уничтожение родов. Стали стекаться вчерашние враги. Рыцарь был советником Батыя. Вводились, реализовывались иллюзии. Пришла дряблость духа. Европейцы оказались умнее. От хаоса, когда отказывались быть папой, отошли. Выбрали тюркской крови графа Лавиньи, делового, масштабного, умного, юриста, названного Иннокентием IV. Он думал сделать татар союзниками, отправил посла в Каракорум для создания союза против мусульман. Татары поняли замысел, в отличие от правителей Золотой Орды. Гаюк осудил папу за вольности в отношении к Богу, что возмутило ранее Чингисхана. "Отпускает грехи Бог, а не папа". Он потребовал покорности, иначе станут врагами. Но Гаюк, Восток переоценил себя. На Западе тоже были тюрки, имевшие оружие, церковь, монахов, ордена. Почти все ученые работали в монастырях. Тюрки запада стали искать необычное в политике. В 1229 году заговорили об инквизиции. Хотели стереть следы Востока в Европе. Доменик предложил создать орден в 1220 году, которому бы подчинились суды, розыск, наказания. В орден пошли валом и лучшие. На герб поместили псов. Нагнетали ужас, чтобы сломить дух. Сначала большинство духовенства осудило замысел. Но политики подхватили. Тюркское стало маскироваться, корни культуры прятали, например, Данте Алигьери. Грязная работа осуществлялась властью, а не церковью. Объявили еретиком тех, кто не хотел забыть свой язык. Исчезло рыцарство первым. Аппарат инквизиции рос. Ордена – изделия Алтая. И запад начал побеждать. Тюрки не хотели возвращаться в юрты. Да и вера в Бога стала частью западной культуры. Следы Алтая оставались. Тогда поняли, что нужен новый язык, диалекты. Появился славянский диалект. Иезуиты вырабатывали языки, и университеты им подчинялись, школы. В Германии создали гражданскую войну, и тюрки перебили друг друга в борьбе за власть в 1256–1263 годах. Тюркская речь смолкла. Габсбурги с 1273 года правил так, как надо папе. А треть Запада уже исповедовала ислам. Тюрки не отказывались от традиций, но не отрицали и молитвы христиан, вкладывая свой смысл. Запад консолидировался. В 1480 году пошло новое крещение, насильственное, инквизиция.
Мы видим, что если Восток, Орда подвергались тяжелым внутренним политическим и духовным испытаниям, и он слабел, то Запад мобилизовывался, отходя от паники. И в этой мобилизации играла высокую роль элита, чаще славяно-арийская, ставшая служить католицизму, осознавшая и принявшая те жизненные блага, которых не было на Востоке. Мобилизация резко ускорилась, когда Гаюк отклонил предложение католиков о союзе и даже резко пригрозил им. Причиной выступило то искривление веры, которое было поводом походов Чингисхана. На западе стали понимать, что в случае угрозы "тюркская" часть общества может помочь своим единокровникам и единоверцам и "татары" не остановятся лишь на линии центральной Европы, как в период прихода Батыя с Субудаем. Появился замысел устранения всего "тюркского", даже языка, замена "новым", сконструированным, даже не одним, а многими "диалектами":
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Схема 118
На Востоке была "белая вера" и сильная армия, но начинающееся внутреннее разложение, усобицы, исчезновение элиты. На Западе были способные воевать, но еще и была иерархизированная, организованная церковь, монастыри, университеты, ордена, хотя и в начале пути. Папа мог опираться на сконцентрированный, прагматизированный, обращенный к борьбе ум элиты. Предложение Доминика в 1220 году было своевременным, опережающим для целей Запада, а уже в 1229 году заговорили об инквизиции. Желающие проявиться в этом особом деле нашлось много. Запад быстро наращивал силы, и все возражения интеллектуалов были уже незначимы и опасны для них самих. "Культурный" и этнический террор становился прототипом тоталитарных явлений в более поздние века. Там, где этнический аспект был достаточно заметным, как в Германии, созидались внутренние, гражданские войны. А языковые изобретения помогают разделить сознание частей этнического массива.
84. К XVI веку доминиканцы выполнили свою задачу, уничтожили следы присутствия тюрков в христианском мире. За ними пришли иезуиты, переписали книги, создали языки, освободили архивы. Появился Игнатий Лойола. Тюркская культура трансформировалась под католичество и достигла высот. В основу ордена иезуитов положили монастырский устав Алтая, доведя до совершенства механизм как средство уничтожения тюркской культуры. Интеллектуальную инквизицию назвали Возрождением, скрывая идеи манихейства, довлевшие в церкви. А татаро-монголы не имели той силы духа, желания для отпора. Москва же становилась главным городом Руси, особенно после 1325 года при Иване Калите, использовавшем сбор оброка для Золотой Орды. Часть оброка оседала в Москве. Иван Калита переманил себе митрополита и стал Великим Князем. Москва жила под защитой ханского войска. Тихо расширялись владения. Сын продолжил линию. Враждовали с Тверью и Казанью, где также были отвергаемые ордынцы. Но и Москва, и Тверь до середины XIV века не имели своих денег, рынков, торговли не производили. Запад подталкивал Новгород к рынкам Европы, отделяя от Орды. Новгород был могучим. Католики разыгрывали "русскую карту", манипулируя сознанием, людьми, родством. Слова и указы меняли национальность, приковывал многих к политике нового государства, русского (ранее – житель Руси Рюриковичей, "рус" – царского рода). Термин как у тюрков, был без этнических корней, духовного и кровного родства. Он относился к населению. Политическая удача Москвы. Объединились разноязычные. "Русский" – не ордынец. Рука Рима не была видна.

Тем самым, физическое присутствие славяно-ариев в Европе стало незаметным. Кто сопротивлялся, того уничтожали, а кто умел скрывать свои устои, то нашел способы скрывать это, воплотить в приемлемые для контроллеров формы. Все учились двурушничеству и маскировкам ради выживания, что было противоестественным духу славяно-ариев. Но и сами они уже знали, ради каких земных благ и общественного положения нужно ловчить. Принципиальность вытеснялась из сознания, славяно-арии играли нужные для жизни роли и продолжали благоденствовать. В этих условиях ряды самих орденцев полнились, кто в силовом и контрольном деле, кто в более искусном, тонком, манипулятивном деле иезуитов:
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Схема 149
Папские идеологи при создании орденов, особенно иезуитского, взяли внешние свойства жизни и устава монастырей Востока и наполнили новым, манипулятивным, извращенным содержанием, сделав ордена исключительно эффективными органами движения "темных" целей. Поскольку постепенно возвышалась Москва, пользуясь прикрытием Орды, в том числе стараниями Ивана Калиты и его сына, манипулировавших и сбором дани, и отношениями с Ордой, сохраняя арианство в своем духе. Папские стратеги увидели в этом пользу в защите от возможного удара с Востока. Они способствовали процессу возвышения Москвы, но старались так намешать народы и фрагменты славяно-арийского пространства в Московской Руси, чтобы и тут заменить, по возможности славяно-арийскую речь чем-то промежуточным, иным, увести чистую линию самосознания и самоопределения в сторону и этим заранее ослабить будущего конкурента. Действия были почти незаметными и в них роль играли и браки с западными "партнерами". Духовное и кровное родство размывалось прагматическим совмещением разнородного:
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Схема 119
Таким же образом иезуиты" способствовали" не только Батыю, но и Новгороду, сближая его с Ганзейским союзом, Европой на почве торговли, которой присуща беспринципность в национальном самоопределении и вопросах патриотизма. Богатства и опыт Новгорода, Пскова Западу хотелось сделать подчиненными своим стратегическим замыслам. Для этого поддерживалось и усиливалось противостояние Новгорода и Москвы.
85. Князь Иван III женился на Софье Палеолог по инициативе папы. Она была его воспитанницей. Иван III появился в Новгороде в 1478 году и покорил его, стараясь ослабить клан Рюриковичей, отправив кого в Москву, кого в глушь. Вывезли и вечевой колокол. Орда не реагировала, считая князя верным слугой. Проницательность у Орды уже была иная. Но в 1497 году приняли Судебник и Русь отошла от Ясы. И это прошло. Видимо помогли папские советники в Орде. В Судебнике было тюркское право, которым пользовались в Китае, Европе, Ближнем Востоке. Правитель приближался к статусу царя. Софья Палеолог внесла в политику Руси дух Византии. Греки в 1453 году потеряли Константинополь. Им нужен был союзник против католиков и мусульман. Церковь была разделена на Западную и Восточную. А в Орде сохранилась веротерпимость. Русь была в сфере интересов Западной церкви для атаки на Восток. Софью приберегли для князя. Это прием католического духовенства. А Иван III думал стать византийским императором. Ее брат был католиком, авантюристом, другой брат принял ислам. Брак состоялся в 1472 году в Риме. Папе заявлено о послушании Риму. А Иван III и не знал о церемонии. Царила ложь. Но Софья в Пскове забыла про папу, приняла благословение русских священников. Князь не дал папе крестить город, Москву. Бракосочетание состоялось по восточному обряду. Софья думала лишь о власти. Тысячи католиков, членов орденов пошли в Россию. Готовилась смута. В Москве во власть входили проходимцы, назвав себя русскими, взяв имя. Языка и обычаев еще не было. Софья внушала мужу представления о политике. Судебник многое изменил. Увеличилась пышность церемониала, бояре и дворяне отдалялись от князей. Софья интриговала, потворствовала спекуляциям в торговле, брезговала аристократами. Отравила наследника от первого брака, в пользу своего Василия. Княжеская семья была отравлена. Но отравили и Софью. Заговоры и убийства вошли в жизнь Москвы. Входила идея славянства, восторга перед Западом, принижение своего. Количество греков росло, чаще духовные лица. Искали наживы и званий. Это были тайные солдаты папы, разлагающие русскую культуру. Росла ненависть к тюркскому. Пришельцы стали хозяевами в Кремле. Софья хотела сделать Москву наследницей Византии, выписывала из Европы зодчих, художников. Василий был безвольным, но разрушил Псковскую республику, взял Смоленск, Рязань. Внедрял византийскую роскошь, интриги.

Тем самым, папа контролировал ход возвышения Московской Руси. Он пользовался ресурсом и Византии, тем более, что в 1453 году Константинополь греки потеряли и освободилось много претендентов на иезуитские должности, с сохранением некоторых особенностей "византийства". Софья Палеолог (сначала Зоя), воспитанная папой, но имевшая свои интересы, желание властвовать, использовала статус политического средства – замужества. Для себя, но не выключалась и из папского замысла. Ивана III легко было обмануть, так как ему мнился титул императора и в тонкости политики он не входил. Он попал в круг авантюристов, подчиненных указаниям из папства и ордена. Неудивительно и его манипуляции с признанием главенства папы и с процессом женитьбы по восточному образцу. Важно то, что это нашествие с Запада волны авантюристов, входивших в ткань власти, создававшую перемену в элите не имело сдерживающих сил. Москва разлагалась на глазах в стиле византийских обманов, уловок, хитростей, убийств и т.п. Софья уничтожила претендентов на престол, и Иван этому не мешал. Бояре и дворяне, в том числе бывшие ордынцы, терпели эти давления. В таких условиях возникла дезорганизация, дестабилизация власти, заменявшей профессиональную работу пышными церемониями. Москва сдвигалась в безумство жизни Византии и папе это было на руку, так как неопределенный, дестабильный корабль страны легче поворачивать в желаемую сторону. Предтеча к смуте возникла:
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Схема 150
Иезуиты стали внушать различные идеи, которые не принесут пользу России и много ей повредят. Например, преклонение перед Западом с параллельным принижением своего и своих истоков. Выращивалась ненависть ко всему "тюркскому", славяно-арийскому, основанному на "белой вере". В Кремле пришельцы с Запада чувствовали себя хозяевами, а своя элита вытеснялась, отдалялась от князя и престола:
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Схема 151
86. Иван Грозный был личностью европейского масштаба. Он платил Орде оброк, в Крым. В 1512 году платили золотом 7 тысяч рублей, а в 1614 году 7,5 тысяч рублей. Это были чуть ли не главные доходы Орды, ее ослабляли. Берке принял ислам, Мамай – католичество. Ханства выделялись. И Запад планировал расколы. Колебания в вере были причиной поражения тюрков, Орды и Руси. На Западе религия уже давно стала игрой. Русь говорила от имени тюркского мира и ее стали уважать. В этом заслуга Ивана Грозного. Сам повел Ливонскую войну 1558 года и Каспийскую 1560 года, не спросил хана. В XVII веке многие документы жгли, переписывали под диктовку иезуитов, вводили кириллицу, чтобы уцелевшие книги не могли читать, написанные глаголицей. Инквизиция Романовых действовала. Папские посланники говорили с москвичами на одном языке. За века католичества Европа утеряла корни, привитые Григорием. Религии ранее рассматривались как ветви одного дерева. В Орде из-за религии не воевали. А орден иезуитов дошел до Индии, Японии, Африки, мусульманского востока и способствовали, чтобы ислам стал арабским. В 1801 году штаб – квартира ордена переселилась в Россию. Ставленники папы окружили Романовых, были реформаторами, без их согласия не могли сделать что-либо важное. Их университеты в Польше, Литве, Украине (Западной) работали над славянским диалектом. Религия тюрков не знала греческих слов, молитв, пышных алтарей. Уважение к старшим, запрет унижать достоинство, честь, главным было деяние, бог в "душе", внутренний голос диктует поступки. Совесть духовная говорила, что есть добро, а что зло. Победа над своим несовершенством, избегание гордыни. Стоять за правду до последнего, миротворить. Заповеди были за тысячу лет до Христа. А оружие Запада – слово, вживаясь в души. На Востоке не было хитрости. И началась агония. Люди не видели, что их колонизируют, что их стравливают. Ариане были побеждены в XV веке. Вышла вперед Османская империя, считавшая себя наследницей Византии.
Тем самым, Иван Грозный учел распад Орды из-за усобиц и колебаний в вере. Он проявил самостоятельность в стремлении сохранить арианство на Московской Руси. Выступил против католиков в Левонской войне, для которых сама религия была лишь орудием политики и хитростей. Ставленники папы уже теснили арианцев, но Грозный повернул эту войну вспять. Вновь стали возвращаться тишина и простота молитв, уважение к чести, достоинству, добрым деяниям. Но инерция разлада, себялюбия, интриг и провокаций уже была создана и она сопровождала Ивана Грозного. Он хотел стоять за правду, жить по совести и был образованным, любящим мысль и споры. Иван Грозный уже ощутил силу коварства, стравливания людей и т.п. Однако нужно было обладать не только ярким характером, решительностью, но и мудростью, спокойной решительностью.

87. Католики действовали везде. И в Крыму они ставили на трон, например, Давлет-Гирея, воспитывавшегося в Литве. В спорах помогала эскадра. Когда появилась эскадра турок в 1454 году, Давлет-Гирей вышел из-под влияния католиков. Принял ислам и продолжил традиции. После его смерти возникла усобица. Вновь появились католики. Дети были, кто у турок, кто у литовцев. Орда хотела поставить точку, но залпы орудий развеяли надежды. Менгли-Гирей взял на себя заботы Орды. Отсюда пошли в Европу идеи ислама. У казанских татар ислама не было. С 1583 года Мекка и Медина стали местом паломничества, а раньше был Иерусалим. Там первая мечеть была построена в 691 году. Ислам возник не из уст Мухаммеда в VII веке, а за 1,5 тысячи лет до него. В XII веке переписали Коран с тюркского языка на арабский. Внутри ислама шла борьба, провоцируемая манихеями и иудеями, дополняли Коран своим. Библиотека Крымского хана была самым большим хранилищем редкой книги в Европе. Книги, на которых воспитывался Иван Грозный, исчезли после прихода иезуитов в Кремль. Крым хотел быть столичным регионом в Орде, лидирующим в Восточной Европе. Но малочисленное население, как и в Московской Руси. Люди мирных профессий. Кипчаки были на Дону и Яике. Надо было учиться управлять. Запах власти кружил голову. Так и на Руси. Решили выйти из положения работорговлей. Раньше торговали этим Рюриковичи, но многие славяне исчезли к XII веку. Центр работорговли сместился в Прагу. Выгодно было Киеву и Византии. Сейчас все изменилось. Набегами Крыма стали зажиточными, приглашая для войны казаков, имевших претензии к Литве и Польше. Промысел обесценил воинское искусство. Хан ввел шариат, отменил Ясу и потерял народ, стал еще и собственником земли. В исламе титул царя упразднялся, и священнослужитель оказался не у дел. Кризис. Главе степного духовенства дал приют Иван Грозный и стал царем в 1547 году. Народ принял, устав от безвластия. В 1550 году он собрал земский Собор и принял Судебник и царство свое. Давал земли служилым дворянам. В 1551 году отказался от арианства, принял тенгрианство, с алтайскими порядками. Программу действий готовили не избранная рада из греков и бояр, а духовные лица. Появилась от них идея царствования, еще в юношестве Ивана. Он страдал самовлюбленностью. Как царю должны были подчиняться ханы Золотой Орды, торговля, доход. Пригласил ордынцев, отверженных в Москву, знать ханств, давал льготы, должности. Жили по тюркским обычаям. Иван хотел быть своим для всех. А знать Казани не устраивала работорговля и отсутствие перспектив. Они имели дипломатические, духовные знания, обладали поэтической и музыкальной культурой. Когда умер хан в 1550 году на Казань пошло войско во главе с бывшим ханом Казани. Донские татары провели штурм. Успехи воодушевили, и Иван Грозный пошел на Кавказ. 10 походов за 40 лет. И поражения от местных татар. После неудач Иван Грозный начал в 1558 году Ливонскую войну, не слушая наставников. Проиграл. А в 1581 году приехали посланники папы, иезуиты, склоняя царя принять христианство. Иван Грозный отказал. После этого началась его ликвидация. Отравляли одного за другим. А Крым в 1571 году разграбил Москву, сжег. Потом наняли донских татар, слово "казак" еще не употребляли, оговорив в уставе 1572 года. Они уже не зависели от хана Крыма. Иван последние годы прожил в мучениях, умер в 1584 году. Страна висела на волоске. Католики растревожились из-за Ливонских войн. Федор ничего не мог. Политика шла на самотек.

Мы видим, что католики действовали активно, в том числе и в Крыму. Они порождали членение Орды, старались воспитывать элиту ордынскую, молодежь в своих целях. Разделение в религиях провоцировали и иудеи, внедряясь в мир ислама. Иезуиты, добираясь до Москвы, Кремля стремились устранить все важные для воспитания книги. Они способствовали возвышению Крыма. А в Казани еще не было ислама, и действовала "белая вера", кипчаки были на Дону и Яике. А Крым самоопределялся в пользу работорговли для усиления своего статуса, влияния. Самоопределялась и Москва. Величие Ивана IV проявилось в ряде поступков, в том числе привлечением главы степного духовенства, позволившем стать царем и возглавить все ханство, стать преемником Золотой Орды. Элиту пригласил в Москву, дал им привилегии, закрепил принятием Судебника в 1550 году. Он даже отрекся от арианства и возвратил чистоту "белой веры", перешел к восточным порядкам. Воспользовавшись, случаем, он присоединил Казань, тем более, что желание переехать в Москву было у многих аристократов ханства. Их образованность могла помочь Московской Руси. Иначе говоря, Иван Грозный осуществил возрождение Орды в новых условиях, противопоставившись католичеству:
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Схема 152
Но царь увлекся и пошел на Кавказ, столкнувшись с местными татарами, профессионалами воинами. Он поспешил воевать против Ливонского ордена, вызвал ответную реакцию. Посланцы папы попытались его склонить к христианству, но Иван Грозный был тверд, и началась ликвидация, прямая подготовка кризиса. Наследники тоже были уничтожены, а Федор был безволен, возможно, также отравлен. После 1581 года судьба Ивана Грозного была решена. Царю пришлось бороться с многими боярами, вовлеченными в папскую политику или реализовывавшими эгоцентрические интересы. Опричнина не решила всех задач и показала метания Ивана Грозного. Но именно он сделал попытку остановить распад славяно-арийского пространства, попытку собрать осколки в мощную державу. Папство еще было лидирующим в тайной политике. Надо было еще собирать в дееспособное саму Московскую Русь на фоне инерции разложения и византийства, внесенных Софьей Палеолог.
88. Страна осталась с бездной противоречий, что вдохновляло врагов всех мастей. Католики ждали сигнала от папы. И вот Борис Годунов, брат жены Ивана IV, исправил ошибки Ивана Грозного. Рассорил Польшу и Швецию, потом обратив их в союзники. Перестал отвергать христианство. И на Западе ослабили давление. Годунов без войны вернул города, потерянные в Ливонской войне. Учредил Русскую православную церковь в 1589 году. Он находил выходы из безвыходных положений. Но перечеркнул завоевания русских тюрков. Иван через тенгрианство был вхож в мир буддизма и ислама, но не стал играть на этом поле. Годунов обошел Рим и ордена. Так как степняки массами приходили, то в 1448 году учреждена была митрополия Древне-православной тенгрианской церкви. Традиция арианства иссякла. Институт Единобожия в Дент-и-Кипчаке стал разрушать еще Батый. Годунов пригласил в 1586 году Антиохейского патриарха, второго в греческой церкви по рангу. Создавался филиал греческой церкви. Патриарх жил в Дамаске. Там жили адепты всех религий мирно. Нужно было продолжать старые традиции, чтобы не было волнений в народе. Греческая церковь давала выход в Европу, прекратила трения с папой по поводу веры, но не вела от опасности папской, так как не имела власти. Легче самим управляться. Предлагали патриарху жить во Владимире, сделав центром новой церкви. Но оставили в Стамбуле. Против этого выступил Дионисий со старым духовенством. Его низложили. Новая церковь была независима от папы и учреждена в 1590 году на соборе в Константинополе. Епископы Киева посвящались в Риме. А в Москве обычаи остались с новыми названиями, славянскими. Годунов искал мира с Западом. Русь и Запад отходили от Бога и предков. Христианство вело к спасению, а не к созиданию. Да еще византийское, уродливое. Народ и духовенство роптали. Крестьяне перестали быть вольными, приписали к церквям. Боярам, хранителям старины, объявили войну в пользу мелких поместий, опираясь на обиженных, восприимчивых к новому, к христианству. Упорядочили налоги, набор рекрутов. Из мелкопоместных дворян возникла новая знать, аристократия. Годунов был реформатором. Но в 1598 году умер Федор, бояре не избирали Годунова. Началось безвластие. Ползли слухи о Димитрие, что он в Польше. Слухи создавались иезуитами, готовили Смуту. А народа Орды не пошли за Берке, Узбеком, ставшими мусульманами. Мечети строили на постоялых дворах, для купцов с Востока. Об исламе вспомнили в Риме. Иезуиты создали "пятую колонну", провоцировали протесты в Казани против русских тюрок, за свободу от них. Появилось повальное пьянство, вольное поведение, условное соблюдение обрядов. Первые общины мусульман здесь появились в XVIII веке, началась схватка церквей, русской (православной) и католической. Католики боролись с тюркской верой в руках русских при Иване IV.

Тем самым, Годунов предпринял ряд политических шагов, уведя Русь от катастрофической черты, порожденной усилиями католиков, в том числе отравлением семьи Ивана IV. Поспешные шаги Ивана IV были компенсированы. Тактически угроза от папы отдалилась, особенно принятием православия греческого типа в 1589 году. Но стратегически Годунов отстранился от "белой веры". Новая церковь, хотя и не была под пятой папы, но позволяла вытеснять "белую веру", хотя и давала выход в Европу:
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Схема 153
Но и народ, и духовенство роптали, так как действия Годунова меняли основания жизни. Христианство обеспечивало господство управленческого начала, и этим было готово поддержать и прикрепление крестьян. Перейти к такому типу отношений "богатых" и "бедных" было легче, чем тем, кто не удерживал традиции славяно-ариев, кто выступал как "разночинцы", новые хозяева, мелкие помещики. Они поддержали преобразования Годунова, а бояре выступили против. Новые порядки рационализировали хозяйственную жизнь, но изменяли цивилизационное бытие, подстраивая под снижение духовные и этические стандарты:
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Схема 154
Поэтому в 1598 году, когда умер Федор, бояре не избрали царем Годунова, и он ушел в тень. Но не нашлось и замены. Бояре хотели призвать царицу Ирину, но она отказалась. Началось безвластие, предтеча Смуты.
89. На западе противники тюркского побеждали и считали их отпавшими от церковного единства. Иезуиты готовили везде раздоры, убийства. А у русских не было тайного войска монахов. Рим понимал опасность неподчинения русских как примера для христианской Европы, где уже начиналась Реформация, ответ Севера на инквизицию, тлела крестьянская война, многие хотели отделиться от церкви Рима. Папа терял инициативу. Но договориться аристократам, тюркам с разными названиями, было невозможно признающими поединки или суд Божий. Агенты папы сковывали и Грозного, и Годунова, да и часть бояр желала примкнуть к Западу, особенно Новгород. Тюрки из знати Орды хотели власти и богатства. Общество умело разлагалось на группы по этническим и религиозным критериям. Начало Смуту дворянство, которые желали папу. Устранен был Годунов. Появился Лжедмитрий. Русская церковь была пассивна, твердила о спасении души, а не о ее чистоте, пороки не удерживались. Годунов мстил за подлость и вызвал ответные действия, ненависть. О духе не думали. Втянулись в борьбу и патриархи, не стали мировыми судьями, защищали трон, а не страну, народ. По указке Рима раскручивалась Смута. Агенты папы придумывали реформы, лишь бы люди шли против царской власти. Воцарилось безверие, терялась связь с "Небом". Пытали и патриархов. Ввели нового, иезуита Игнатия. Помощником стал Филарет, то есть Захарьев- Юрьев, знающий Русь. Духовные кущи, недовольные происходящим были в Поволжье, не тронутые Западом, жили по "белой вере". Восставали в 1606 году казаки против греческой веры, Болотников, принявшие Лжедмитрия за Рюриковича. Народ взбунтовался, с Мининым и Пожарским в 1611 году, помня, что Москва – столица Орды. Поставили патриархом казанского Гермогена, тюрка. Он видел в исламе то, что теряло русское христианство. Болотникова остановили у Москвы, указав о законности в захвате власти. Ставленник Рима Лжедмитрий II поставил вместо Гермогена Филарета в 1609 году, ведущего переговоры с поляками. Швеция, имеющая арианское прошлое, хотела поддержать русских, и Шуйского в борьбе с Римом. В Вильно в университете учили юношей лучших литовско-русских, учили иезуиты. Был план объединения церквей под папу. Русь нужна была как военный монстр для захватов на Востоке, Юге. Для этого смута, план который дан в письме Поссевино в 1584 году. Он назвал Русь Россией. Василий Шуйский, тюрк, в 1610 году отказался от престола, оставив страну на произвол судьбы. Гермоген освободил Москву от присяги полякам, был татарином.

Мы видим, что организованное идеологическое "войско" иезуитов выполняло установки папы, боявшегося дестабилизации власти в Европе по примерам сопротивления русских навязываемому христианству. Тем более, что на севере Европы оставались следы арианства. Начиналась Реформация. Иезуиты опирались на часть бояр, дворян, которые видели перспективу в сближении и подчинении Западу, имея подобные западным эталонам устремления к власти и богатству. Общество расслаивалось и в светских, и в религиозных частях. Сама новая русская церковь не вела к чистоте духа, занималась лишь спасением души и пороки быстро распространялись. Третейских судей не было и слугам Рима было не так трудно разогревать смуты, в том числе проявляя активность в порождении реформ, встряхивающих и так колеблющееся общество. Терялась связь с "небом", не было сдерживающих опор:
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Схема 155
Здоровые силы были восточнее Москвы, в Поволжье. Там удерживалась "белая вера" и появились лидеры. Постепенно здоровые силы с разных мест консолидировались. План смуты, созданный Поссевино раньше, изложенный в письме 1584 года, провалился, но частично. Он же назвал Русь Россией. Агентуре папы пришлось искать выход из новой ситуации.
90. После освобождения от католиков Русь стала избирать царя. На соборе единства не было, отсутствовал патриарх, а без него нельзя утвердить. Попутно шли реформы, заговоры, обман, слухи. Искали родственников Рюриковичей, татарских царевичей, отказали и боярам, замешанным в Смуте. Предложили Михаила (Романова). За него польская партия. Забыли, что это сын Филарета, патриарха. После всего начали демонтаж всего тюрского. Церковь захлестнули инновации. Михаил даровал отцу права папы, область с неограниченной властью, личным судом. Алексей Михайлович изобрел свою бюрократию. Двор был пышным. Мирское вытеснило духовное, роднящее с западной церковью.

О духе и совести старались забыть. Люди делали то же, что и раньше, меняя названия. Двуглавый орел с верхней короной без головы, это папа. Алексея воспитывали в неприятии всего тюркского. Следил иезуит Морозов. Повелели носить западную одежду, запрещали национальное. Ввели крепостное право. Выделился Никон, тщеславный, необразованный. Исправлял книги, которые ранее клали в основу всех религий. Дописывали, вычеркивали. Где не меняли Бога на Иисуса Христа умирали семьями. Христианизировали деревнями и давали подарки от царя. Пострадал цвет духовенства. Монастырь сделали для них концлагерем. Число их росло. Никон привез людоедов для них. Введены были тюрьмы, которых не было. Недовольных били прямо в храмах, сам Никон. Потом отказался от христианства. Изгнали в 1666 году на Соборе. Ослушники наказывались битьем, узаконили, отрезали носы, уши, руки. Но бунт Разина в 1670 году за измену Богу. При Алексее горели деревни, города, особенно к Востоку. Появилось новое дворянство. Собирали доносы, с конторками. Чистые духом шли в ислам, меняя обряды, а не веру. В начале XIX века Александр I казнил старообрядцев, всех духовников. К концу века они признали Христа и их простили.

Тем самым, иезуитам удалось протащить своего кандидата в цари. Укрепили новую веру и стали демонтировать прежнюю. Михаил устроил для отца, Филарета, подобие папства с неограниченной властью. Мирское вытеснило духовное и "забывались" совесть и дух. Самого Алексея воспитывали в ненависти к "белой вере" и всему "восточному". Менялась одежда, ритуалы под Запад:
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Схема 156
Никон усилил давление на все "старое", практиковал уничтожение и избиение противников реформ, создание концлагерей для священников и др., тюрем. Но он пришел к отрицанию христианства и поплатился отлучением в 1666 году. Разин воевал, защищая "старую веру". В стране распространилось доносительство. А люди уходили в ислам, меняя лишь обряды.
91. В XVII веке иезуиты завоевали русское общество, лишили его устойчивости, не оставили былого единства и этим обеспечили отсутствие опасности для Запада. После Смуты люди и страна были другими. Имена предков выходили из обихода, стыдились ими. Религия делала отцов и детей разными. Повторялась европейская трагедия. Культуры других народов, кроме тюрок, не трогали. Тюрок, самых многочисленных и беспокойных. Все должно было быть европейским, все считались славянами, новым народом, с новым языком. Для этого открывали при храмах школы. Основы языка изложили в 1638 году в городе Кремен близ Львова. Правила из смеси языков. В 1618 году появилась "Грамматика" Смотрицкого. Словарь составил католик Зизаний. Работали выпускники Виленской иезуитской коллегии. По указу царя нельзя было обедать вместе с мусульманами, старообрядцами, покупать товары, создавать семьи. Столы для отцов (тюрок) и детей (славян) ставили отдельно. Доносы, карательные экспедиции, взятки, воровство, ограничения придумывались бюрократами, чтобы выявить недовольных. Строились новые родословные для забвения. Все как на Западе. Иезуиты оформляли жизнь церкви и политику царя. Для подготовки кадров создали Духовную академию, Греко-латинские школы. Люди папы оседлали Кремль.

Мы видим, что политическое и духовное перевоплощение Руси в Россию осуществлялось продуманно, организованно, всесторонне. В течение краткого времени осуществилась цивилизационная трансформация:
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Схема 157
На одном поколении моделировалось отделение "детей" от традиций "отцов", введение их в иное языковое, культурно-духовное поле при самом жестком отношении к реализации замысла. Осуществилась "шоковая терапия", точнее "шоковое преобразование" цивилизационного масштаба. При этом скорость трансформации и масштабы показывали уровень мощности папского организационного механизма. Это был новый тип войны "отрицательно-созидательный", где совмещались стирание, устранение прошлого и построение будущего, повторенные позднее большевиками:
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Схема 158
92. Желающие сохранить "белую веру", устремились в ислам. По правилам нельзя было мусульман крестить насильно, тогда, как можно было крестить носителей других верований. Но запрещали писать, читать, иметь книги для мусульман Поволжья. Сеялось невежество. Да и для славянских семей попы не имели настоящей Библии. Придумывались побасенки на Западе. За Окой кончалась власть Москвы. Царь сам стал готовить Азовский поход на области, где свободно жили татары. Склоняли к вере ханов, согласившимся меняли имена, приглашали в Москву, в бюрократию, чтобы получить титул. Строили крепости для проникновения, брали молодежь в армию. Часто уговоры, подарки царя не действовали. Из Запада помогали капиталом. Помогала иезуитская сеть проникновению на Дон. Иезуиты знали, что после Аттилы единство тюрок было разрушено, росло соперничество. Их вождем был Игнатий Лойола, выходец из рыцарей, тюрк. Шла борьба за корону Аттилы, строились династические связи, военные союзы. А Москва не имела армии, желая стать уважаемой в элите Евразии. Азарт лидерства жил у Романовых. Сначала у Алексея, а затем у Петра еще больше. Он устранял конкурентов, сестру, брата, казнил сына, восставшего против порочности отца. Он был жестким и трусливым, деятельным и пассивным. Припадки эпилепсии и низкая страстность, гневливость и злопамятность, неприятен в общении. Политика шла от советников, как у отца, Алексея. Особо влиял Лефорт, построивший флот, вывезший Петра в Европу в 1697году. Лефорт был иезуитом, душой компании. Штаб политики был в немецкой слободе. Потешные полки и др. инициативы у Петра было столько, сколько позволяли иезуиты, тамплиеры. Командирами были иностранцы. Тюрков, знатных, на службу не брали. Царь пьянствовал, не обучался, в отличие от сестры Софьи, у которой были учителя. Петр был неусидчив, вязок в учебе, мешала болезнь. На его тщеславии играли. Царь узаконил крепостное право, продажу христиан. Католики задавали нравственный тон в обществе, шли наверх и те, кто был в смуте. Старая знать ушла в тень, с ними не считались. Дон христианизировали, что походило на карательные экспедиции. Началась религиозная война. Начал атаман Булава в 1707 году. Станицы сжигались.
Россия стала восточной провинцией Латинской империи. Желания стать императором вели Петра, как и подчинение церкви. Софья была противником латинизации, пользовалась уважением народа. К ней потянулись. В том числе стрельцы, видевшие то, что делалось на Дону. А бунт нужен был иезуитам, чтобы создать новую армию. Бюрократия укрепилась. Иностранцы были столоначальниками, властителями армии. Страна духовно нищала, боялась прогневать царя, а не Бога. Страх владел людьми. В делах церкви поставили Синод, во главе с католиком, упразднили должность патриарха. Достаточно папы. Старое монашество уничтожилось. Жгли библиотеки. Церковь при Петре стала другой. Смешались "небо" и "земля". Потерялась духовная свобода. Советники разрушили ответственность аристократии, совести и чести народа, за нарушение которых раньше была моральная смерть. В 1708 году ввели кириллицу, заменив глаголицу, чтобы не могли читать старые книги. В Академии наук, с 1724 года, утвердилась западная точка зрения на историю мира. Версия Ломоносова не увидела свет.

Мы видим, что миф о великом Петре был создан таким же образом, как и вся версия истории. Петр продолжил деяния Алексея и принуждал активное население России к порядкам, удобным для папского Запада. Последовательно "осваивались" территории за Окой и на Дону, уговорами и силой толкая свободных славян в рамки, навязываемые иезуитами, возглавившими все главные звенья власти. Из наименее принципиальных выращивалась новая славянская бюрократия, способная быть послушной стратегическим планам Запада. Чтобы быть такой, строился "моральный облик" этой бюрократии и за счет "пряника", и за счет "кнута". Советники все время были рядом, наготове. Самостоятельность влияния церкви вытеснялась, чтобы не создавать возможности уклонения от прагматики правления под чужие подсказки:
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Схема 159
Царь был заложником иезуитского корпуса, проводившего манипулятивную политику со всеми иллюзорными маскировками. Попытка Ивана Грозного подхватить эстафету Рассении не удалась, и Рассения была завоевана папством.
7
Лейтмотив цивилизационной динамики
Переходим к аналитическому выражению материала. Мы будем высматривать "содержательность сути происходившего" с помощью средств мышления, метасистемных и цивилизационных. 

Цивилизация Даария была высшей из известных на земле. Когда она погибла 118 тысяч лет назад, то ее представители, белая раса ушла на юг, южную Сибирь и южный Урал, Алтай и создали вновь инфраструктуру цивилизации, построили столицу Асгард (на территории Омска) 106,8 тысяч лет назад. Появилась "Рассения" – "Свята Расы" – Рассения была жреческой цивилизацией, как и вся "империя Рама" с ее семью столицами на разных территориях со столицей в северной Индии.

Специфика цивилизации определялась ведущей ролью жрецов в постановке и ответе на все судьбоносные вопросы, а иные блоки цивилизации ("управление", "народ") оставались в подчиненном положении. Они реализовывали свои функции в такой самоорганизации, в которой высшие критерии и ориентиры, духовные основания, были предопределяющими и способности к этому обеспечивались высшими типами генетики организма и психологическими возможностями, созидаемыми в ходе воспитания. Сами высшие критерии и ориентиры присваивались благодаря духовным учителям, жрецам, обладавшим особыми сверхнормальными способностями, обеспечивающими, после особого воспитания и обучения, удерживать все "законы бытия", их истинность: 
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Схема 1

Так как в самоорганизации, в использовании рефлексивного механизма привлекаются высшие критерии и в доступных для потребителя, организуемого или самоорганизующегося формах (в т.ч. сказки, обычаи, стереотипы, эталоны и т.п., а также и цели, задачи, проблемы, идеалы, стратегии и т.п.). Никто не оспаривал необходимости следования "законам бытия", исходным основаниям, а в ходе их понимания, самоопределения, реализации, самокоррекции и т.п. Всегда могла быть оказана соответствующая случаю помощь, как представителю "управления", так представителю "народа". Исходя из имеющихся теоретических представлений об организации общества
 легко предполагать наличие и механизм возникновения, "выращивания" совмещения интересов отдельного человека, совокупности и связанной совокупности людей, структурной и системной, а затем и метасистемной связанности людей внутри общества:

Поэтому общество может быть рассмотрено, с точки зрения "системного" подхода
, как множество рядоположенных единиц (людей), как взаимозависимое множество структурного типа, где ведущим является интерес каждого, но с учетом интересов других, как взаимозависимое множество системного типа, где ведущим выступает влияние "общего основания" структурных зависимостей, общим интересом и условием построения способов действия, как взаимозависимость метасистемного типа, где ведущим выступает влияние "всеобщего" основания системных и структурных зависимостей, всеобщий интерес и условие построения способов действия. Именно духовные первооснования и их культурная поддержка предстанет как вершина иерархии значимостей для всех членов общества и те знания, которые дают высшие, духовные учителя, а также те ориентиры, нравственно-духовные и интеллектуально-рефлексивные, предопределяют адекватность, успешность, эффективность, безошибочность, полезность и т.п. в действиях каждого и действиях совместных. Отношения к себе, к другим, коллективам, человечеству, к универсуму подчинены тому, что фиксировал Платон
 как соответствие, уподобление идее и "идее идей" высшего уровня, как условие здоровья отдельного человека, множества людей, коллективов, человечества в целом. В линии значимостей человек проходит путь от первичного этапа рядоположенности ко все более значимым этапам структурной, системной и метасистемной зависимости:
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Схема 2
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Схема 3

Естественно, что жреческая цивилизация предполагает наличие всех составляющих, т.е. "духовно-культурные основания" и их носители (жрецы, волхвы), "управление" и его носители (правители) и "народ", понимающих и принимающих друг друга, согласовывающихся друг с другом в тех рамках, которые присущи каждой из составляющих. Сам "народ" является источником для выделения и правителей, и жрецов, в зависимости от присущих для этого способностей и образа жизни. Способ рекрутирования из народа того или иного "сословия" (или "касты" и т.п.) может быть исторически различным, но с сохранением того, о чем говорил Платон.

Один из важнейших для славяно-ариев был закон о чистоте Рода и Крови. Он выделялся в связи с учетом воспроизводства как человечества, так его расовых звеньев. Расы обладают различным потенциалом и предназначением в человечестве. В истории цивилизации показывается, что кровосмешение представителей различных рас меняет потенциал конкретного человеческого рода, его компонентов – семьи. Под "кровью" понимается генетические и психогенетические предпосылки устройства человека, его генетический "код", развертывающий целое организма, включая его психофизиологические механизмы. Эти предпосылки обычно связываются с особенностями ДНК, вместе с теми звеньями "цепочки", которые отвечают за консерватизм типа, генотипа, психотипа рода, расы. Для воспроизводства рода и расы необходимо соблюдать ряд требований, записанных в "Законе", в базисных текстах расы, рода, хранимых ранее жрецами, волхвами. Такие законы вытекают из "сути бытия", из мировоззренческих оснований. Так, например, при кровосмешениях представителей разнопотенциальных рас "более высокая" раса снижает свой потенциал, хотя и может иметь запас инерции самосохранения, а "более низкая" раса увеличивает потенциал. В связи с этим появляется необходимость понять общий "замысел" бытия человечества, имеющего разнотипность рас. Отсюда вытекает и разнотипность каст. Взаимодействие различных рас должно сохранять совокупный потенциал человечества, где самоделение на расы подчинено делению на типы функций в системе человечества, его частей, в том числе в системах расы, рода, семьи, иных целостностей, общинах, коллективах. Когда говорится уже о системных целостностях
, то их закон бытия не совпадает с законом бытия функционально различных частей. Рассмотрим это подробнее, так как стереотипы упрощенного видения мира, интерпретации доступных сведений создают иллюзии пагубно отражающиеся на организации жизни общества и отдельных людей. В истории часто возникали "замыслы" давать искривленные версии, чтобы направить людей, общества по ложному пути, в том числе о "равенстве людей"
.

Разнообразие и единство мира, выраженное и в учении Платона об "идеях" и "идее идей", предполагает, что разнообразие имеет единый источник и этот источник как бы развертывается, переводит свой потенциал в актуализацию, по пути внося разнообразие. Это подробно обсуждается, в частности, в учении Гегеля о духе, о самоактуализации духа, его внутренней конкретизации и самодифференциации в едином. Тем самым, если рассматривать результаты такого процесса, то можно прийти к утверждению о типологическом разнообразии того, что существует. Знаменитый "метод" Гегеля, касающийся мыслительной формы движения содержания при раскрытии сущности, "абсолютный метод" философского мышления включает в себя переход от высшей абстракции, "клеточки" к более конкретному через введение "конкретизатора", а точнее через выделение его из самой "клеточки"
. На этом пути и появляются акцентировки и их типологическая неслучайность: 
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Схема 4

Первое различие, рассмотренное Аристотелем достаточно подробно, вносит исходные начала любого "нечто" как "форма" и "материя". Поэтому появляется необходимость говорить о том, что в любом "нечто" нужно искать его стороны, "форму" и "материю", совмещение которых и дает бытие. При этом "форма" несет в себе момент неслучайности, а "материя" – момент случайности, таким же образом, как проект и ресурс и только подчинение ресурса проекту дает "жизнь": 
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Схема 5

Типологическое рассмотрение позволяет говорить о том, что при конкретизации появляются типы "нечто", где один тип с акцентировкой, преимуществом на "форме", а другой, с преимуществом "материи". Наряду с этим возникает и третий тип, который можно было бы назвать "гармоническим", где совмещаются достоинства обеих акцентировок, а сами акцентировки ведут к двум типам "дисгармонизации". Отсюда появляется важная "цифра" – "три" и "троякость" типологии, а также противопоставленность крайностей – "плохое", "хорошее". В реальности есть все и необходимо все и все типы взаимосвязаны в "едином", о котором говорил, например, Прокл
. Противоречие в едином снимается, и сам цикл воспроизводится, воспроизводя бытие:
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Схема 6

Однако, три типа рассмотрены в контексте "нечто", т.е. части целого, когда целым выступает "универсум". Любая часть несет в себе момент включенности в целое, поэтому в ней следует учитывать уже не три, а семь акцентировок. Наряду с крайними типами, появляются промежуточные и внутри "формы" и внутри "материи" различаются "чистый" ("правильный" для каждого) и "нечистый" ("неправильный" для каждого) варианты:
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Схема 7

Так как "форма" несет в себе неслучайность, а "материя" – случайность, а человечество может рассматривать как "единое", имеющее моментами и неслучайное, и случайное, то легко увидеть, что неслучайное в человечестве связывается с духовностью и культурой, а случайное с "природностью", телесностью бытия. Совмещенность этих крайностей выражена в неоднородности человечества, и моменты его представлены в таких группировках, как "народ" (случайное), блок "культуры и духовности" (неслучайное) и блок "управление" (совмещение в сочетании и организации поведения, учитывающий как самовыражение народа, так и высшие критерии неслучайного в поведении). Часть же человечества сохраняет эти моменты в том или ином типологическом акценте. Так мы можем увидеть типологию рас: 
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Схема 8

Вся типология необходима для воспроизводства человечества, а "правильная неслучайность" соответствует тому, что называют "белой расой". Именно она и создала свой вариант синтеза моментов, где жрецы выступали в качестве гаранта неслучайности бытия и были в основе жреческого общества (и государства). Они встречались, в ходе миграции с представителями "черной расы", сохраняли себя от кровосмешения, чтобы не нарушить законы бытия, где каждому типу дается "свое". Но другие расы не игнорировались, а втягивались в межрасовое единство. "Белая раса" реализовывала функцию неслучайности и потому помещала себя в управленческую элиту, принуждая, как в Египте первых династий, к соблюдению мирового порядка и давая возможность благополучного бытия, воспроизводства "черной расе".

Кровосмешение является механизмом появления промежуточных рас, "желтой" и "красной", с перевесом либо "неправильной неслучайности", либо "неправильной случайности". В одном случае неслучайное трансформируется, оставаясь неслучайным, уменьшает свой потенциал, но в зоне неслучайности. В другом случае случайное трансформируется, оставаясь случайным, но увеличивая свой потенциал. Белая раса "темнеет", а черная раса "светлеет". В силу исторической динамики и жречество проходило путь "потемнения", примером которого выступало появление "зороастризма" и "арианства", и народ проходил путь "осветления", приобретения более совершенного генно-психического потенциала. Если белая раса внутри себя выделяла фрагменты склонных к нарушению "закона", что естественно для типологического разнообразия, то они становились изгоями расы, например, изгои этрусков, закладывавших основы римского общества, то и "темная" раса выделяла фрагменты, не вписывающиеся в их расовые стереотипы и эти изгои превращались в корпус вождей и элиты, способный решать задачи управления и даже жреческие задачи соответствующим потенциалом, сначала крайне ограниченным. Так и в ахейском обществе выделялись свои цари и свои "учителя" жизни.

Двусторонний процесс трансформаций и заметен в общей линии истории человечества. Так, продвижение славяно-ариев на запад под руководством Ильмера продолжилось после остановки у озера Кисейское (Ильмень). Сначала благодаря активности Одина, а раньше Сканда и они оба были типологически склонные, как потом и Кельт, к смене акцентировки от полного подчинения жрецам к относительному подчинению и усилению роли вождя. Это уже были частичные отклонения, но естественные для типологического разнообразия. Рост потенциала отклонения привел к самовыражениям как основе европейского менталитета, в том числе "посерение" кельтов, скандинавов и др. с различным масштабом. Это же приводило к недопониманию последующих поколений и росту противопоставительности тех, кто раньше принадлежал белой расе и "посерел", и теми, кто сохранил свойства белой расы. Различие в "посерении" видно при сравнении кельтов и борейцев, когда борейцы при культе силы в большей степени удерживали мировоззренческие основы "белой веры". Или сравнение наследников римской империи и скандинавов, давших католическую и арианскую версию религий и боровшихся в период активного шествия католичества на север Европы. Также интересен шаг Ивана Грозного, который решил отказаться от арианства в пользу "белой веры", противопоставляясь католическим советам и этим подписал себе смертный приговор, а Годунов лавировал между отстранением от католичества и давления папы римского и компромиссом, сдвигом от "белой веры" к христианству, не греческому, не столь агрессивному, не заметив, что и это христианство было под пятой папы, имеющего агрессивное монашество и мощные ордена, особенно иезуитский орден, как основная сила захвата Европы и мира. 

Анты, дойдя до о. Атлань, обнаружили там краснокожих аборигенов, вполне возможно результатов прежних миграций белой расы, их кровосмешения. Так как часть антов вошла в кровосмешение, а часть осталась следовать закону Рода и Крови и решила покинуть Атлань, уйдя в Перу, то легко это понять как внутреннее разделение антов. Типологически "чистые" ушли, не имея возможности следовать закону, а типологически смещенные к нечистоте, видимо в количественном и т.п. преобладании, остались, осуществляли кровосмешение и им нравились местные племена. То, что антам нравились они тоже объяснимо, так как промежуточные типы легче входят во взаимодействие и в кооперацию, а затем анты оставшиеся растворились в массе аборигенов, стали единой этнической массой – атлантами. Аборигены "посветлели", а анты "потемнели": 


[image: image176.emf] анты

 аборигены

 правильно

         чистые

 неправильно

         чистые

 правильно нечистые

 неправильно нечистые

 в Перу

5

7

5 7

 атланты


Схема 9

Потенциал атлантов позволял им осуществлять то, что называется "научно-техническим прогрессом", во многом подобный тому же прогрессу в "империи Рама". За ряд тысячелетий появились многие технические достижения. Например, летающие аппараты различных форм "вайтмары", "вайтманы", в том числе авиаматки, вмещающие 144 малых корабля. И эти корабли бороздили земное и внеземное пространство, как писали в "Рамаяне" и "Славяно-арийские веды". Но атланты забывали о своей родине и входили в противостояние к ней. Это подвело их к идее мирового господства, к войне с империей Рама, следовательно, и с Рассенией. Чем объяснить такой поворот к агрессивности, приведший к взаимному уничтожению, почти полной гибели человечества и его достижений?

Необходимо учесть, что смещение в сторону снижения качества человечества, рода, расы, отход от "белой расы" осуществляется при допуске влияния материи на форму, за счет кровосмешения с этносом, имеющим более сниженный генетический потенциал. Эти влияния и смещения касаются и перераспределения "сил" в самой цивилизации. Усиливается роль "народа" и "управления", так называемого прагматизма. Народ увеличивает случайность самовыражения, уменьшает свое подчинение культуре и духовности, а управление увеличивает случайность в принятии и реализации решений. Если случайность в мышлении, мотивации и самокоррекции предопределяется снижением качества культуры и уровня духовности и для народа, и для правителей, то надо иметь в виду еще и неоднородность самой культуры и духовности. Имея ввиду "нечто" этих типов, мы увидим "троякость" и "семиричность" акцентировок в этом блоке, проявляющихся в способе бытия и действий, мышление, самоорганизации, воли, самоопределения жреческого корпуса:
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Схема 10

Управленец в этих смещениях становится прагматичнее, к большему учету ситуационности, в том числе вопреки сути дела. Жрец в этих смещениях становится отходящим от всеобщности критериев, внося в них случайность, в том числе и вопреки всеобщим законам. Это облегчает ему позволять управленцу нарушать законы бытия в недоступной зоне, вне допустимых границ. Кроме того техническая ориентация в развитии усиливает роль интеллекта при ослаблении роли мотивации и высших чувств. Соответствующим образом трансформируется и самокоррекционность, адаптируясь к развитию интеллекта и деградации чувств и мотивации:
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Схема 11

Тем самым, атланты снизив мотивацию увеличили эгоистичность, потребительское отношение, противопоставительность и энергия созидания переплавлялась в энергию насилия и агрессии, отхода от рода-рассовых устоев и обязательств. После гибели Атлантиды жреческие общества возникли в различных местах с рядом местных особенностей. К концу 5тыс. до н.э. они были в районах Египта, Южного Урала и Сибири, вПеру. Но в других местах, например, в Скандинавии, возникли федерации родов, а в иных местах и государства с достаточно явной иерархией управления, например, в Китае 7,5 тыс. лет назад. В Китае, как и в Вавилоне большую роль играли усилия по налаживанию ирригационных систем, требующих высокой организации совместных сил многих людей. Это стимулировало повышение роли правителей и их административного корпуса. Тем самым, наряду с индивидуально типологическим фактором, делающим возможность склонным к управлению самовыразится, что естественно складывалось в походах и завоеваниях, вмешивался объективный фактор деятельностного типа, в связи с преобразованием реальности, сооружениями типа дамб, пирамид, как это было видно в Египте. Вмести с этим и структура управления модифицировалась. Появились иерархии для управления общества в целом, управления дружинами и армиями и управления производительной деятельностью. Если в Шумерах масштаб полиса был невелик, то в Китае он был большим. Кроме того, во всех типах общества складывался обмен и при его отчуждении от общественной пользы возникало сообщество торговцев, несущих в себе начало экономического бытия. Отчужденное производство сосредоточивалось в ремесленничестве, наряду с общественным производством. Таким образом, цивилизация принимала более конкретный вид с типовыми дополнениями "деятельностного" и "экономического" миров:
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Схема 12

7,7 тысяч лет назад славяно-арии из Рассении пришли к реке Янцзы, заняв лесную, горную часть и вытеснив предшественников китайцев в низину, влажную, менее удобную для жизни. Имея доминирование над ними славяно-арии вносили в их сознание свое ведическое мировоззрение, "белую веру", стимулируя рост субъективного потенциала аборигенов. Еще 60 тыс. лет назад и в Китае, и в Индии славяно-арии, соответствующая их часть допускала кровосмешение и тогда появилась "желтая" раса, а в Индии "серая". Поэтому, 7,7 тыс. лет назад китайцы обладали своим этническим своеобразием и психотипичностью. Этногенетическое снижение, в сравнении с "белой" расой, славяно-ариями было достаточным для эффективной самоорганизации и создания управленческой элиты, создания государства 7,5 тыс. лет назад. А уже 4,7 тыс. лет назад возникла и династия Си, оформившая управленческую элиту и введшая династическую преемственность и жесткую вертикаль власти. Иначе говоря, механизмы власти стали разнотипичными под воздействием разных факторов:
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Схема 13

В свою очередь, переход к "советническому" типу, где жрецы могут участвовать в управлении как советники, носители мудрости и учености, имеет свои акцентировки и одна из них воплощается в автократическую, жесткую вертикаль власти, царскую власть, переходящую в имперскую. Именно Китай реализовал переход от мягкой в общении с жрецами к более жесткой царской, а затем и императорской. В таких условиях императоры допускали и вводили рабовладение. В жреческих государствах, особенно Рассении, рабовладение либо не было, либо оно было факультативным и столь "обременительным" компонентом. Скифы даже военнопленным, после адаптационного срока, давали возможность "младшим братьям" самоопределиться и либо возвращаться к своим родам и странам, либо становиться полноправными участниками общей жизни в обществе. В рабовладении были заинтересованы либо "серые", либо их торговые, ростовщические фракции, что видно в политике иудеев в период создания иудизированного существования Хазарии, в политике Византии, ханского Крыма и т.п.

При смещении фокусировки значимости на "управление" отношения с жрецами слабеют, а потом и начинают подчиняться интересам правителей. Правителям нужно тогда "подчиненное" жречество, в отличии от "свободного", подчиняющегося истине, совести и Богу, как это было в Рассении, в чистой части славяно-арийского пространства, в отличии от подчиненности политизированному иерарху церкви – папе в период наступления на следы восточной духовности в Европе, в период инквизиции, действия доминиканского и иезуитского орденов. Истина инквизиторам и папе была не нужна и опасна, а интересам распространения католичества, в том числе и в крестовых походах, она заменялась политическими и идеологическими стратегиями. До сих пор ничего здесь существенно не изменилось.

Но тогда понятно, почему во время династии Си в Китае осуществляли отторжение "белой веры", законов Крови и Рода славяно-ариев, почему резко возрастало влияние черных жрецов и магов, как и в Дравидии несколько позднее, почему менялся алфавит и иероглифы отдаляли от понимания священных текстов славяно-ариев основной массой населения, почему сами жрецы отделялись от народа, как это было и в Индии позднее. Все эти изменения оформляют отстранения духовности и культуры как фактор, который может мешать реализации неистинных или случайных, тем более эгоистический планов правителей, а для большей надежности жреческий корпус либо локализуется, изолируется, или еще и деформируется, снижает свой потенциал:
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Схема 14

Цивилизационное бытие страны, при активном отстранении от влияния жрецов или при препятствовании реализации их миссии, неизбежно снижается, Когда правители Монгольской, а затем и Славянской держав Рассении интегрировали манипулятивные советы агентов папы или стали отстраняться от "белой веры", ведизма в пользу католичества, ислама и т.п., то "дух" держав стал быстро слабеть и уже в 1535г. столица Рассении была взята войсками Джунгарии и уничтожена. Истории столицы, имеющая 100 тыс. лет завершилось.

Но и среди китайцев были этнические фракции, часть из которых была ближе к "чистым" типам славяно-ариев. Поэтому им политические и идеологические новации были неприемлемы и они мигрировали в Рассению, а там, через кровосмешение, превратились в тюрков и чжоусцев, создавших династию Чжоу. Тюрки этногенетически были близки к славяно-ариям и входили в зону влияния Рассении, выполняли много нужных для славяно-арийского пространства задач. Однако промежуточный тип всегда имеет потенциал относительности и может "повернуться" в сторону более высокого и в сторону более низкого. Так и тюрки проходили путь и за счет интеграции еще менее высокоразвитых фрагментов этнических масс снижали потенциал, а в XIV – XV вв. вошли уже в противопоставление с Рассенией, стали противником ее, по пути приняв ислам, воспользовавшись его не лучшими составляющими. А чжоусцы и тюрки участвовали не один раз в судьбах Китая и др. стран, помогали славяно-ариям нейтрализовать агрессивные поползновения китайских императоров. 

Цивилизационная динамика и механизмические изменения во многом зависят и от внешних условий, от особенностей территорий, насыщенности естественными богатствами и "над" землей и "под" землей. На Земле не раз были климатические и геологические изменения судьбоносного типа, масштаба. Если они более 100 тыс. лет назад сочетались с космическими столкновениями, галактическими войнами, в результате которых затонул остров, на котором в районе Северного полюса была цивилизация Даария, то колоссальные следствия вызвало извержение вулкана Тобы 74 тыс. лет назад. Может быть, главной причиной затопления Атлантиды было падение на нее водой из трех "Лун", сбитых силами "империи Рама". Для нас важны и события, связанные с похолоданием 5,5 тыс. лет назад, которое сделало климат в Рассении более жестким, сложным для проживания. При этом климат ближе к Южному Уралу был мягче и это отразилось на западной части жречества, ее отношении к проблемной ситуации, в отличие от более восточной части. Т.е., условия в Аркаиме и Асгарде были различными. Похолодание вызвало изменение рациона питания и способов хозяйствования. Но эти изменения коснулись не только "народа", "производства" (мира деятельности) и "экономики" (торговли и т.п.), но и правителей и жрецов. Жрецы должны были отреагировать в первую очередь, так как общество оставалось жреческим и их отношение, зависящее от применения высших критериев, предопределяло продолжение или изменение начавшихся смещений в хозяйственной и "домашней" жизни.

Жрецы разделились на "консерваторов" и "реформаторов", т.е. на тех, кто не хотел менять законы существования, оставляя их в зависимости от законов бытия в привычной высшей степени, и на тех, кто адаптировал законы существования к реальным условиям, вынуждающим вносить поправки, оставляя сохранными законы бытия. Следует отличать изменения в поведении, которое всегда адаптивно и при сохранении целей, и изменения в рационе питания. Последнее существенно влияет на изменения качества тела и психодинамику. Переход к животной пищи был важным фактором снижения качеств наиболее тонких составляющих психоэнергетики и энергетической конструкции человека. Консерваторы прогнозировали последствия, в том числе и качества чувствительности к наиболее сложным и тонким воздействиям, взаимодействия между людьми, например, между жрецами, между жрецами и вождями, а также наиболее развитыми типами населения. От поведения этих людей, входящих чаще в элиту общества, зависит качество поведения остальных. Проявления консерватизма во взаимодействии с реформаторами и "реалистами" вызывало раздражение, возмущение, неприязнь, отчуждение и довело, при мобилизации сил коррекции и сопротивления коррекциям, до войны в 5,2 тыс. битве при Курикшетре. Консерваторы понесли поражение. Драма состоит в том, что жрец должен заботиться о человеке и его жизни в цивилизации, о соответствии стандартов сущности, о максимальном приближении образов к уровню стандартов и сущности, о чем говорил, например, Платон, в учении об идеях. Но жрец и анализировал реальности, динамику происходящего и он должен был знать, что закон динамики бытия включает в себя колебания и в сторону "улучшения", и в сторону "ухудшения", включает циклы пульсаций всего существующего. Такое знание должно было вести к "спокойному" отношению при ухудшении состояния реальности. Драматизм жреца и состоит в его позиции носителя высших стандартов, следовательно, в недопущении снижений уровня качества жизни цивилизации, с одной стороны, и в его способности понимать не только высшее, но и всю динамику бытия, в его способности быть "реалистом" по сути, допускающего отклонение от высших стандартов, с другой стороны. А это уже позиция не жреца, а управленца, опирающегося на принцип реальности в принятии решений. Именно эта двойственность и проявилась в драме 5,2 тыс.летней давности. Ситуация обнажила двойственность и открыла путь к внутреннему разделению, разотождествлению и конфликту двух моментов единого в условиях климатического изменения:
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Схема 15

Вместе с разделением жреческого корпуса и допуском к новому "рациону" питания, новым аспектом образа жизни, снижению духовного потенциала возникла и линия новых отношений в цивилизации, в которых прагматизм, ситуационная гибкость в принципиальных вопросах способствовала выделению корпуса "реалистов" как правителей, перехватывающих инициативу у жрецов. Если перехват инициативы Скандом, Одином и др. был ситуационной реальностью, то разделение жрецов вело к смене типа цивилизации. В нарождающемся типе жрецы из предопределяющей функции для правителя переходили в функцию "советующих", которых могут и не послушать, в той или иной мере. Реформаторы сделали общество более "свободным", хотя и сохранив мировоззрение, общество расколотое, а консерваторы стали мигрировать, ведя с собой часть общества.

Если в том фрагменте мигрантов, которое пошло в Дравидию, южная часть, которой соответствовала Северной Индии и в ней проявился Индра, сохранила мировоззрение славяно-ариев в противопоставлениях с черными жрецами, хотя и пройдя путь трансформации в индусов, то шедшие на Запад сами разделились на ушедшие с Одином 5,1 тыс. лет назад и без руководства со стороны жрецов, и на тех, кто сохранил руководство жрецов, например, Ильмера, повернувшись на юг. Шедшие с князем Одином стали надеяться уже не на мудрость жреца, а на удачу князя. Это усилилось при князе Кельте 5 тыс.лет назад. Они растворились в массе этноса серых. Тем самым, отделение от жрецов, а затем и в кровосмешении с "местными", возникли предпосылки не только снижения уровня качества жреческого влияния на правителей и народ, но и снижение самого уровня цивилизации:
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Схема 16

Характерно, что черные жрецы, способствовавшие человеческим жертвоприношениям, были категоричны во взаимодействиях, требовали беспрекословного подчинения. Они не только имели искривленное мировоззрение и вносили деструкцию в "нормальную" динамику цивилизации как живого организма и в динамику отношений с людьми, внося в них искажения. Неслучайно они повлияли на ту часть евреев, иудеев, которая "потерялась" в Египте, ушла вглубь Африки в XVIIв. до н.э., видимо входя в кровосмешение с черной этномассой и это все усилило экстремичность в их самовыражении. Она проявилась затем и в замыслах переворотов, заговоров, насилии. Можно говорить о черных магах, черных жрецах как выделенности "темного начала", как источника всех типов противостояния "нормальности", "созидательности", в отличии от естественности и "наивности" тех, кто еще не прошел путь возвышения, воспитания и противостоит нормативности и правильности. В метасистемном подходе этому соответствует "темный метафизический треугольник" со своими отношениями между физикой и метафизикой:
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Схема 17

"Индусы" испытали влияние как черных, так и белых жрецов и сами определились в ходе подобных влияний, но они закрылись от масс в своей кастовости. Они смогли во многом сохранить мировоззрение белого жречества. Само жреческое общество трансформировалось в федерации родов с кастовым управлением, что произошло в течении 1,5 тысяч лет. Свою роль в этнических трансформациях сыграли и изгои славяно-ариев, склонные к невыполнению законов общества.

Примером "нормального" устройства родовой федерации славяно-ариев является Троя. В ней царь избирался советом глав родов и волхвов, а наряду с советом аристократической инстанцией, было и народное вече. Тем самым, каждое звено цивилизации было представлено участниками правления и все они иерархизировались. Иерарх отбирался для выражения воли всех, а его воля и мысль охранялись от случайности механизмом избрания, как и в случае коллективного выражения мысли всеми благами цивилизации:
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Схема 18

Сама Троя возникла в контексте новых миграций из-за нового похолодания. Славяно-ариев вели Скиф, Словен и они уже обладали эффективной конницей. Они встречали враждебно настроенных переселенцев, не опознавших своих "родственников" в середине 3 тыс. до н.э. В это время создавалась в Причерноморье Скифия, а около Ильмени Словения усилиями Словена и Руса. Венд захватил почти всю Европу, подчинив кельтов. Кол и Рус создали федерацию Русколань, а Кисеек повел славяно-ариев на юг и создал Вавилон. Парсы и медяне пришли на 700 лет раньше. С Бореем славяно-арии пошли на Балканы, преследуя предков ахейцев, семитов, создали Борусею. Федерации появились в Трое, Крите, у нисейцев. Из Трои пиласты пошли на Крит и в Грецию. У ахейцев образовались свои государства с царями во главе, бывшими разбойниками.

В родовых федерациях "местные" не допускались к власти, так как они имели этногенетический потенциал, не соответствующий функциям носителей власти, а без адекватного правления нельзя охранить цивилизационную стабильность. Тем более, что роль жрецов постепенно уменьшилась во многих местах в пользу князей и "народовластия". Усиление этномасс серого типа с их агрессивностью появилась во многих местах, в том числе и в Шумерах в 2,2 тыс. лет до н.э. Проникновение в развитые полисы, общество, внесение сниженных требований в функционирование цивилизационных единиц и в народе, и в правлении, в том числе и в армию, подготавливало цивилизационные катастрофы и создавало их проявление. В системном критериальном поле этому соответствовало усиление активности морфологии и ослабление, снижение качества формы, меняющих потенциал организованности:
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Схема 19

Конечно, 7,2 тыс. лет назад в Китае сформировалось самостоятельное государство с постепенным его усилением. Но оно испытывало положительное воздействие белого жречества Рассении, хотя постепенно старалось вытеснить эту роль и усилить роль черного жречества. А ахейские государства имели неразвитость жреческого звена и высокую активность необразованного корпуса вождей. Это позволяло сплачивать невежественное звено этнического массива "серых" и направлять его против образованного, цивилизованного блока славяно-ариев. Созревали предпосылки "мировой войны", частью которой и стала трагедия Трои, хотя и включающая случайность фактора уловок и обмана, продемонстрированная в эпизоде "троянского коня" по наводке Одиссея и самовыражении Ахилла. Играла свою роль в динамике большой войны и наивность парсов, мидян, искавших союзников среди семитов. В отличии от шумеров, допустивших семитов к своей управленческой практике и общественной жизни и египтян, жестко следивших за соответствием семитов допустимым для них обязанностям, парсы и мидяне искали и находили "союзников", допуская их к задачам, которые были семитам не по силам. В системном воззрении этому соответствует активность формы и целенаправленная адаптация к морфологии ради достижения своих прежних "целей", "притязаний":
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Схема 20

Но именно семиты, к которым адаптировались во взаимодействиях парсы и мидяне, использовали хитрость, вранье, манипулятивный потенциал в натравливании нисейцев на других славяно-ариев, в результате чего вспыхнула война. Часть Митани ниссейцы завевали, а часть стала ядром агрессивной Ассирии. В войну был втянут и Египет, вошедший в союз с ахейцами, Ассирией. Вместе они нанесли в 1312 г. до н.э. поражение кисейцам. А в 1200г. до н.э. пала Троя и славяно-арии начали новую миграцию.

Во всем этом процессе славяно-арии проявили недостаток мудрости, снижение управленческого потенциала и влияния жречества. В славяно-арийском мире уже была фракция прославления силы, у борейцев, заразив этим и тех, кто создал спартанское общество, а затем и македонское общество. Сила выделяется за счет снижения значимости и подчиненности силы мудрости жрецов. Поражение в войне привело и к семитскому варианту Вавилона. Поражение отразилось и на мировоззренческом самоопределении. Роль вождей переосмысливалась в принципе, а часть жрецов Рассении, во главе с Заратуштрой, стала вносить раскол, хотя и получила отпор, переместившись к Персии. В войне участвовали силы из разных мест, в том числе и помогающие подразделения Русколани и Рассении. Иначе говоря, переход инициативы в управлении к вождям с сниженным высшим критериальным обеспечением или даже со склонностью к оттеснению от сдерживающих мировоззренческих и мироотношенческих факторов менял общую цивилизационную ситуацию в пользу ослабления ее качеств, хотя и разного в различных локализациях:

В разичных местах нарастала обособленность славяно-арийских фрагментов и даже различия в языке. Менялась плотность славяно-арийского населения, следовательно и возможность давления на него со стороны семитов или прошедших снижение фрагментов славяно-арийского населения. Степень сближенности с Рассенией также колебалась, в зависимости от этнического состава и мировоззренческих модификаций. Так парсы, медяне-иезды и семиты восприняли зороастризм и вытеснили кисейцев на север, приведя к их скифскому периоду жизни. Иран отстранялся от Рассении. Но, благодаря плотности славяно-арийского населения, благоприятной была ситуация в Средней Азии, Южной Сибири, Южном Урале. Кимры оттуда помогли восстановит мощь Русолании и Борусии. 
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Схема 21

Если ахейцы были необузданными носителями силового самовыражения, то иные семиты были больше склонны к коварству, что отличалось усилением роли "темных начал", стимулируемых черным жречеством, как в Африке, в Индии и т.п. Особое самовыражение коварства и жестокости продемонстрировали иудеи. Они проявились в ХVII в до н.э. и сразу показали изощренное коварство. Под давлением славяно-ариев гиксосы пошли на юг и захватили Нижний Египет. Часть ушла в глубь Африки смешалась с местными и вернулась через 200 лет, обладая всеми пороками и нежеланием трудится. Они притягивали отбросы общества в Египте, а размножившись стали думать о захвате власти. Когда их выгнали, они несли ненависть ко всем народам. Выйдя на мировую арену в конце 14 в до н. э. они имели опыт преимущества коварства в борьбе с простодушными, в числе которых были и славяно-арии, которым нравственный закон запрещал обманывать.

Тем самым, в этногенетическом плане можно видеть, типы этносов и выделить в них типы наиболее склонные к проявлению жестокости и коварства. Если жестокость связана с особой склонностью достигнуть эффекта присвоения против воли другого, что еще неявно демонстрирует влияние "темного начала", а также его случайного самовыражения, то коварство является прямым следствием действия "темных сил", при их целенаправленности, т.е. при введении "темных" форм и норм:
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Схема 22

Иудеи в Палестине ХП в до н.э. крайне беспощадно боролись с ханаанами, которым помогали гераклиты, славяно-арии. Для того чтобы быть более успешным Сулл в Х в д.н.э. объединил иудеев, а Давид переименовал город Русская Оселя на горе Сион в Иерусалим. При сыне Давида Соломоне филистимлян, как часть пеласгов, славяно-ариев, добили. Началась история внутреннего осознания своей миссии, в которое втягивались и интеллектуально неизмеримо более высокие силы в среде славяно-ариев, различными способами. В этих взиомодействиях проявлялось то же коварство и ухищрения, которые хорошо показали себя в прямых столкновениях. Подобные технологи прошли путь до наших дней и они отражены в "Протоколах".

После падения Трои часть троянцев, вместе с Энеем, мигрировала на Аппенины и основала родовую федерацию этрусков. Расцвет федерации выпал на VIII-VI вв до н.э. Пример федерации стимулировал уподобление ей со стороны местных племен и семитов. На этом фоне изгои федерации переходили к этим федерациям, так как их психотип был им ближе трудолюбивым, возвышенным, искусным этрускам. В 754–753 гг до н.э. изгои и их "соратники" по разбоям основали Рим и их поддержали субъективно близкие ахейцы. Совместными усилиями они смогли в 508 г до н.э. победить этрусков и в IV в. до н.э. римляне мало отличались от ахейцев. Окончательно исчезли этруски, эти словяно-арии в 250 г до н.э. Так началась эпопея Римского государства, имперское воплощение силового и агрессивного варианта управленческой цивилизации. Множество народов втягивалось в механизм агрессивного бытия. Заимствовались различные политические формы, в том числе и федеративная, демократическая, аристократическая, царская, имперская, но оставалась основа. Высшей ценностью становилась слава, доблесть, сила, искусство победы, усиленные пониманием того, что надежность всего этого как и материального благополучия элиты, зависит от развития механизма власти, от налаженности звеньев военно-политической машины, от воспроизводства энтузиазма "во имя Рима":
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Схема 23

На территории Ирана после большой войны все воевали против всех. После 500 лет возвращались славяне-арии, а уже возникли Ассирия и Урарту, пользуясь средой войны. Они ходили и в Русколань, выходили в 800 г до н.э. до Волги, столкнувшись со скифами, которые нанесли в 705 г. до н.э. поражение этим семитам, а Русколань вытеснила их в 670–635 гг до н.э. Скифы до П в. являлись основным населением Рассении. Борьба остается и внутри славяно-арийского этноса в этих местах. Скифы с кимрами дошли до Палестины. В то же время общение с семитами не прошло даром и часть славяно-ариев "заразилась" порокам семитов. Коварством мидиец Клаксар заманил на пир для согласований элиту скифов с их лидером Мадаем 1 и уничтожил их безоружными. После этого скифы решили ввести "сухой закон". В сравнении с ахейцами, провоцировавшими смуты в Русколани, это было уже проявлением нравственного падения части славяно-ариев, внутренней зараженностью образцами носителей "темной сущности". В то же время внук мидийского царя Кир Великий сумел сплотить словяно-ариев и создал большую Персидскую империю в середине VI в. до н.э. Но и он столкнулся со скифами. Отличие Кира от имперских вождей Ассирии, Рима, Китая, Вавилона и т.п. состояло в сохранности многих высших ориентиров и критериев, уважении к культурной основе, хотя у него также не было безусловного подчинения жрецам. Он был внутренне выше своих коллег и стремился вносить разумный порядок в подчиненные территории:
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Схема 24

Кир Великий не мог предположить коварства иудеев, которые помогли ему взять Вавилон и которые попросили в замен свободной торговли и ростовщичества по всей Персии. Их, как и греков, интересовала выгодная торговля рабами, а сами деньги они превратили в средство манипулятивной политики, давали их взаймы с процентами на войны. Втираясь в доверие части элиты, они создали оппозицию, натравили на неё и взялись бороться с ней, превращая нужную им часть элиты в орудие "самоуничтожения" наиболее значимой для империи части элиты. В резне, устроенной ими, погибло 75 тысяч лучших людей Персии. Иудеи осуществили и мифологизацию резни, стали праздновать в эти дни регулярно праздник "Пурим". И мощь Персии была сломлена. Тем самым, иудеи продемонстрировали втянутость спекулятивной экономики в спекулятивную политику и возможность коварством побеждать малыми силами:
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Схема 25

Дестабилизирующее влияние экономики на политическую жизнь страны продемонстрировала Русколань. Она поддерживалась греками в связи с угрозой со стороны Персии и с надеждой на помощь со стороны Русколани и Боруссии. В V–IV вв. до н.э. Русколань была на подъеме. Богатство разлагало Боруссию, её верхушку. Неслучайно усиление дезинтеграции. После победы над Персами в 512 г.до н.э. фракийцы стали тяготеть к скифам, а македонцы к грекам. Пройдя путь централизации и военных успехов Филиппа и Александра Великого македонцы не объединили славяно-арийский мир на Западе, а внесли обострение. Русколань имела связь с греками. Но греки в Боспорском царстве торговали рабами, имели богатства и их использовали для натравливания македонцев на Русколань, привлекали и сорматов, семитов, для этого. А сарматы расчленили скифов и опасаясь их Рим, венеды, словены, анты строили оборонительные рубежи до 1000 км в длину. Русколань стала слабым звеном в славяно-арийском мире, тогда как Парфия освободилась от сарматов, стала частью Рассении. В I в. сарматы уничтожили Русколань, угрожали западным границам Рассении. И тогда жрецы Рассении прекратили войну с Китаем и послали часть сил на Запад. Через 100 лет гунны восстановили Русколань и связи с другими народами славяно-арийского мира. Это была самая мощная сила, с хорошей тактикой и стратегией, полководцами. Но за 300 лет общения с греками Русколань обленилась. Исчезла боевая подготовка. Она восстановилась и консолидировалась в 650 г. Её ожидали потрясения в связи с событиями в Хозарии.

Мы видим, что ситуация и в Боруссии и в Русколани была неустойчивой. Военные факторы и экономические переплелись. Силовое давление сарматов сочеталось с экономическими манипуляциями греков. Одни из греков, опасаясь персов, экономически помогали, а другие – натравливали всех, кого могли, на Русколань. На этом фоне осуществлялось особое воздействие. Греки передавали сам дух экономической манипулятивности, его различные пагубные свойства, заражали любовью к богатству, к лени, эгоизму и др. Максимальное воздействие доходило до элиты и даже до военного руководства. Терялась и мощь, и сам дух самозащиты, росла готовность к пренебрежению своими обязанностями. Богатство стимулировало внутреннюю разоруженность и склонность к соблазнам, к игнорированию должной мобилизованностью, надежде на внешнюю помощь. Но, это было возможно лишь при общем упадке духа, снижении положительного влияния жречества. Подобные трансформации повторялись и в других местах. Тем самым славяно-арии столкнулись с особой опасностью, с дисгармонизацией разнородных факторов, неизбежно возникающих в контексте усиления значимости экономического блока целого цивилизации, особенно при стимулирующей роли спекулятивных форм торговли, прежде всего работорговли:
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Схема 26

В этих процессах была видна тенденция особой роли спекулятивного потенциала торговли, ростовщичества, их политического прикрытия и обеспечения морально-нравственным разложением. Если стихия потребительского самовыражения в торговле, а затем в финансовых разработках, совмещалась с психотипической склонностью к подобной сфере "деятельности", то степень "искусности" в манипуляциях зависела от генотипической предопределенности, наиболее проявленной иудеями. Они последовательно устремлялись к "оседланию" выгодных, прежде всего спекулятивных форм торговли, ростовщичества. Финансовых процедур, что не могло быть осуществимым вне действия "темных" факторов бытия.

Сосредоточение власти, её иерархизация, выделение роли иерарха имеет положительную результативность либо в случае реализации военной функции в условиях в условиях воспроизводства борьбы и увеличения её масштабов, либо в реализации функции выполнения масштабных проектов временного, кризисного характера, крупнейших реформ, масштабного совершенствования и развитии, особенно при возможности внесения непрерывного момента в совершенствование с внесением момента масштабности. Военная функция придает однозначность мобилизации сил страны или империи и преимущественно связана с непрерывной затратностью, что исчерпывает запас ресурсов и сил населения, хозяйства и т.п. Если мобилизация касается интересов и благополучия всех сторон жизни и сфер страны, то потенциал не только актуализируется и расходуется, но и наращивается. Основной заботой управления тогда является не только сама мобилизация, но и соорганизация ресурсов с их гармонизацией по критериям механизмичности. А гармонизация в этом случае может быть либо доцивилизационной, вне учета онтологического совмещения "начал" (формы и морфологии, первоформы и первоонтологии, культурно-духовного блока и блока самодвижения народа и т.п.), либо цивилизационной, с учетом и опорой на гармонизацию совмещения начал:


[image: image194.emf]различие 

интересов

собранность 

интересов

мобилизация для 

роста единого

мобилизация 

для войны


Схема 27

Иерархизация власти в Китае, в Вавилоне инициировалась нуждами ирригации и, следовательно, текущей выживаемости, а затем использовалась в иных целях, в том числе военных, агрессивных и защитных. Иерархизация и жесткая власть в Египте определялась учетом немногочисленности белой элиты и устремлением к рационализации внутренней жизни, а также эффективности борьбы с неприятелями. Иерархизация и гибкая властность в Риме определялась надежностью в проведении агрессивного существования с расширением объема империи. При этом надежность военного механизма, не только со стороны устройства войска, но и его устремленности, активности элиты, зависела только от захватов ресурсов, а не мощностью экономического, производительного типа механизма, отсутствием индустриализированного производства. Гибкая иерархизация в Персии определялась разумными установками иерарха по совмещению относительно самостоятельных звеньев расширяющегося целого. Но, только Рассения показывала образец совмещения по духовно-культурным основаниям, опираясь при этом на демократический тип иерархии звеньев власти при подчинении носителям высших критериев, опираясь на базисный этнос, славянско-арийского типа, способный следовать высшим ценностям и подчиняться разумным формам руководства. Опора на силу делала все империи временными, особенно при опоре на этнос, неспособный или частично способный следовать высоким или высшим критериям, имеющий слабый цивилизационный потенциал. Неслучайно, что Рассения стала снижать свою жизнесопособность после интеграции инородного этноса и носителей низкого цивилизационного потенциала. Успешность и долговременность имперского соединения народов зависела от распределения многотипных этносов и их культурно-духовных оснований.

В IV в. до н.э. при разделении Боруссии македонцы пришли к консолидации и иерархизации власти с жесткой вертикальностью отношений, в том числе усилиями Филиппа. Ему удалось создать более совершенную фалангу, дополнив её конницей и сделать войско высоко дееспособным. Он и его сын Александр, ставший у Филиппа вождем конницы, а затем перехватившим власть, устремились использовать ресурс Греции для выполнения имперских задач. Войны греков с персами превратились в войну с персами под руководством Македонии. Лидер славяно-арийского типа выступил против другого фрагмента славянско-арийского мира, хотя и с включениями различного рода, а затем Александр расширил ареал захвата до Индии, где существовали фрагменты и следы прежнего пребывания славяно-ариев. Александр смог частично понять, что эта борьба несет в себе и импульс объединения культурно-этнического пространства славяно-ариев в среде иного типа этносов. Но, Александр не использовал энергию этого подхода и сохранил преимущество единовластия, мобилизации и предцивилизационного уровня. Это было достаточно пока был жив сам Александр при его энергии и умении организационно думать, но после его смерти возникло размежевание, самоизоляция лидеров регионов и даже усобица, очевидное следствие отсутствия цивилизационной стратегии, опоры на высшие основания. Империя была не долговременной, зависящей от личности вождя.

После похода Александра жрецы Рассении пришли к выводу о необходимости введения постоянного и эффективного войска и в 320 г. до н.э. провели реформу, создав Орду. Она понадобилась в борьбе с объединенным Китаем, усилившим при династии Хань завоевательную политику. Китай вновь был завоеван. А чжоусцы не приняли участия и проявили враждебность к славяно-ариям, традиции которых утеряли за 1 тысячу лет. Их поддержали и греки-бактрийцы. Если гунны вытеснили чжоусцев, уже создав государство в Монголии и Синьцзяне, то сами чжоусцы вытеснили в 164–160 гг до н.э. скифов из Семиречья. Помочь скифам не могли, так как силы Рассении были заняты в Китае и Парфии против сарматов. Пришлось отзывать силы и чжоусцев разбили в 160–140гг до н.э. Гунны были в союзе с Рассенией. Однако китайцы подняли против гуннов сяньбийцев и те разбили гуннов в 93 г. Часть гуннов ушла на запад, смешались с кипчаками–скифами на Алтае, появились куманы или половцы, до ХШ в ставшими основным населением Рассении. Новые гунны в ответ на агрессию алан захватили Северный Кавказ, а потом под руководством Белорева разбили готов в 386 г., возродили Русколань, разбили сарматов, дошли до Месопотамии. А готы, семиты, создали империю, стремились христианизировать западных славян, устраивали погромы, так как славяне не хотели христианства, в результате гибли памятники культуры. Руг продолжил дело Белорева и продвинулся дальше к западным границам славянско-арийского мира. Византия хитростью избежала участи врагов, перенаправила гуннов мимо себя, хотя она владела рядом славянских земель. Атилла, племянник Руга, завершил поход, дошел в 430 г. до Рейна. Но, армия ранее по преимуществу славяно-арийская, трансформировалась и включила в себя инородные фрагменты, включила и греков, римлян, устремленных к насилию и грабежу, корысти. Атилла им не мешал, а совет глав родов и волхвов был оттеснен в пользу "совета товарищей", как это было в Боруссии. Внутри войска произошло размежевание, что отразилось и на Русколани. Хотя удалось прекратить существование западной Римской Империи в 453 г., но у гуннов возникла междуусобица. Германцы их вытеснили.

Тем самым, создав мощное и этнически сплоченное войско, послав его для нового объединения славянско-арийского мира жрецы имели силу, опирающуюся на культурно-духовный потенциал, несущий положительные импульсы, устремленные и ведомые такими вождями, как Белорев и Руг. Атилла, при всей военной талантливости, нес и отрицательный заряд психотипа. Когда к этому была добавлена проблема обеспечения войска резервом и в него влились инородные силы, положительный потенциал войска стал исчезать, затемняясь противоположным потенциалом. Общий отрицательный итог был предопределен многими факторами, в том числе гигантским размахом похода. Но и психотипическими особенностями состава войска и его последнего лидера, Атиллы:
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Схема 28

Но, славяне-арии на западе проявляли активность в сохранении своей идентичности. Так, венеды в 623 г. объединились и разбили авар, ранее напавших на антов. Авары ушли на Каму, где создавалась семитская Булгария.

Соотношение между типом этноса, его генетической базой и духовно-культурной опорой влияет на тип самоорганизации и поведенческие сдвиги. Если генотип этноса гармоничен с типом духовной культуры, то тип поведения в длительной динамике предсказуем. А при дисгармонизации тип поведения может существенно меняться в зависимости от смены сочетаний проявленности типогенетических возможностей в разных средах. Все это в системном подходе типологически объяснимо:
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Схема 29

В те времена большую роль играли тюрки. Они возникли во времена становления китайского государства, во время самоотстранения китайцами от ранее взятой у славяно-ариев духовной основы. Часть китайцев, типологически близкая славяно-ариям, бежала на север в Рассению, смешивалась в кровосмешениях и породила тюрков. Часть из них возвратилась, заняв часть Китая, и превратилась в чжоусцев. В VI-VII в. на территории Монголии было государство Тюрков. Оно имело, как и Парфия, добрые, союзнические отношения с Рассенией, обладая значительным приближением к славяно-арийскому типу генного потенциала. Так как в 630 г. арабы вторглись в Иран, то часть тюрков была послана на помощь Парфии, а основная масса – в Среднюю Азию, где они в 750 г. остановили арабов. Но тюрки остались в Средней Азии, стали отходить от Рассении, искать союзников, нашли их у исламистов, приняли ислам. Сблизились они и с иудеями-рахденитами, создали Каганат, а в 800–803 гг вошли в Хазарию. А в эти времена иудеи уже успели разлагающе воздействовать и на Рим, и на Парфию, внесли манипулятивные идеи о "равенстве" пользуясь засухой в Парфии в 491 г., спровоцировали террор и в 529 г ушли на Кавказ. Они часто деньгами помогали тем, кто им был выгоден, в том числе и арабам. Пришли иудеи и в Русколань в 789–809 гг после попыток их крестить в Византии. В Хазарии, части Русколани, они укрепились в торговле, в манипулировании деньгами с элитой, манипулировании женщинами для элиты и переродили власть, ввели в иудейскую линию часть элиты, довели до управления Хазарией, отделив её от Русколани, ввели иудаизм как государственную религию. Тюрки и арабы привлекались в наемное войско. Иудеи натравливали тюрков на Русколань и Киевскую Русь в целях усиления работорговли. Иудеи противопоставляли и славян между собой. Иудеи организовали и убийство Святослава в 972 г. на обратном пути в Киев, вовлекая печенегов, спасая христианскую общину в Киеве, мешавшую походам Святослава, зная, что Святослав решился уничтожить общину. После разгрома Хазарии тюрки создали в Харезме свое государство, противопоставляясь Рассении. 

Тем самым, неся в себе, за счет совмещения генного потенциала китайцев и славян-ариев, повышенный потенциал, тюрки следовали линии славяно-арийской элиты в г.Аггард и г.Аркаим, были силовым фрагментом. Но, промежуточный характер генотипа позволял смещаться и лидирующим стало смещение "вниз". Расхождение с заимствованной духовно-нравственной основой росло и готовило переход в ислам на фоне самоотстранения от основной славяно-арийской этномассы. Это было легче сделать в Средней Азии, вдали от центра Рассении и в среде рабского и иудейского влияния. Иудеи уже имели большой опыт манипулятивной и торговли, и политики, и демографии, умело перенаправляли этно-культурные комплексы в желаемую сторону:
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Схема 30

В то же время начинала становиться Киевская Русь. Сам Киев был построен в 430 г., превращаясь в центр прикарпатских славян. После вытеснения войска Атилла из Западной и Центральной Европы католики мобилизовали силы и успешно шествовал в их замысле объединения Европы Карл Великий. Византия сама шествовала на юге Европы и в части Азии, Африки. И у папы римского, и у византийской элиты было желание христианизировать славян со своими акцентами. Скандинавы, "варяги", трансформированные славяно-арии, имели влияние на Словению и другие территории. В зоне их влияния оказывался и Киев, где был посажен Аскольд, а Византия послала туда Дира против руссов. Христианизации начиналась и расползалась, от папы более успешно на севере, а от императора – на юге. В 866 г. крестился Аскольд. Варяги согласовывали свои действия с иудеями, пользуясь выгодами работорговли. Иудеи сделали вассалом Олега, покорившего Киев, а затем и Игоря. Ольга крестилась в 947 г для борьбы с Хазарией. Приглашает она и папских миссионеров. Придерживаясь арианской веры, близкой "белой вере" ведических славяно-ариев. Святослав противопоставился христианизации, пошел против иудейской Хазарии, разгромил её, ходил на Болгарию, противостоял византийцам. Но его успех был временным. В 972 г. он был убит.

Мы видим, что Киевская Русь возникала на фоне экспансии и христиан двух направлений, и иудаизма, и начавших свою активность в этих регионах мусульман. В это время уже политическая миссия церквей, которые активно участвовали в реагировании на приход в недалеком прошлом, гуннов, т.е. представителей "белой веры". Межрелигиозные противоречия, столкновение вер внешне выражалось столкновением проповедников, армий и экономик, а также этносов. Идеологи, покинув высшие основания бытия и имея политический интерес и самовыражение, вели за собой страны и их ресурсы, их силовые организации:
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Схема 31

В это время в Европе происходили важные события. Приход гуннов резко изменил ситуацию. Рим был не дееспособен и все чаще проигрывал сражения. Император Константин решил оживить политику и перенес место пребывания в городок Византию, который быстро превращался в крупный деловой и политический центр. Он постепенно противопоставлялся Риму. А нем была более высокая чувствительность к новациям и воссоздавалась внутренняя активность. Устремление к "денационализации" власти, но с сохранением мощи, решимости к захватам, преобладанию в регионе и далее привела к формированию механизма жизни власти и общества, в котором сплеталась выгода новой религии, названной "христианством", политическая свобода самовыражения лидеров любых национальностей, но при преобладании "греков", эффективность торгового сообщества, взявшего опыт спекулятивного роста у прежней Греции. а также Рима, Карфагена, Вавилона, иудеев и др. Неслучайна и работорговля, а также оседлание торговых путей. Все это совместилось в Византии. Приход гуннов и соучастие в их походе создавали предпосылки сближения Востока и Запада, но с различием форм участия. Войска гуннов были более совершенными, непобедимыми и уклониться от их ударов можно было лишь характерным коварством, обманом, сложностью дипломатических игр. Лишь постепенно возникало уподобление прямым, римским формам насилия и захвата, актуализации потребительской устремленности. И Рим, и Византия поняли перспективу заимствования силы Востока, интегрировали гуннов в свою жизнь, хотя и сами гунны уже не были однородны и возвышенно самоорганизованными, славяно-арийская составляющая убывала. Спекулятивность использования гуннов стимулировалась тем, что воспитание гуннов, их "белая религия" препятствовала обману, хитростям, коварству и стремлении к неоправданному "присвоению" власти. Будучи военачальниками, большими чиновниками и даже императорами, папами, патриархами, они не стремились вытеснить других из власти, занять решающее в ней место. Это был идеальный тип честных и нечестолюбивых, дееспособных, просвещенных людей, которыми можно было успешно манипулировать.

Они молились своему единому Богу, имели единый язык, культуру, свою монастырскую традицию, свои священные книги, иконы и т.п. Первое время "западные" священники получали благословение в Дербенте, где располагался с IV в. патриарший престол христианских церквей. Само христианство не отличалось по содержанию от "белой веры", не было унифицированного Старого и Нового Завета. А затем и ислам, появившийся позднее, мало чем отличался от христианства. Сама религиозная традиция христианства еще только формировалась в V в. "Белая вера" воспринималась как ствол, от которого отходили конфессиональные ветви, включая буддизм, джайнизм, зороастризм, манихейство, иудаизм, христианство, ислам, учитывающие новые условия:
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Схема 32

Ведическая "белая" вера не знала противопоставления знания и веры, опиралась на высшие представления о бытии. Поэтому священнослужители её пользовались абсолютным доверием, почтением, помогая всем возвышаться над случайностью бытия. Они могли и должны были поправлять мысль, решения правителей, а право на это они подтверждали своим образом жизни и способностями. Они особо отбирались для служения истине. Именно от этого и стали отходить при создании церквей как политизированных организаций в духовной сфере. Знать Индии, Персии, Закавказья, Сирии, Египта, Эфиопии и т.п. знала об этой религии и считала её высшей. Это и соответствует истории Рассении и империи Рама, откуда шли потоки мигрантов, занимавшие элитные ниши в силу своей образованности и потенциала личности. Этим людям была свойственна справедливость и мудрость и сборники мудрости могли читать только чистые люди. Они использовались при создании Авесты, Библии, Корана. Еще в Кушанском царстве, охватывающем Среднюю Азию, Афганистан, Пакистан, Север Индии, Китай, был местом сплава культур, приоритета "белой" религии, а царь Канишка (древнекитайское 迦腻色伽) в I в. был благородным философом, поэтом. В царстве были учебные и духовные центры, куда стремились попасть многие.

Там разрабатывались религиозные основы ислама, теологии. Сторонники Будды имели духовный центр в Кашмире, разрабатывали философию махаяна, единства мира, гармонии, стремления к идеалу, сострадания и т.п. В Армении, воспринявшей "белую веру" в 301 г. была создана армянская григорианская церковь, создана кипчаком, синтезируя светскую и духовную власть. Так как подчиненные Риму народы с надеждой смотрели на гуннов, кипчаков, "всадников", то они восприняли и веру гуннов. В 304 г. в Дербенте новая вера стала государственной, назвав ее арианской. А Рим оставался на задворках духовной жизни.

Быстрые изменения после прихода степняков оказались неожиданными для Рима и Диоклетиан забеспокоился. Имя "Христос" сложилось к IVв. в Малой Азии, а текст Нового Завета лишь к 691 г. Библия иудеев была дополнена, изменена и стала Ветхим Заветом. Люди видели, что Бог всадников сильнее прежних Богов. До 325 г. христианство не отличалось от "белой" веры. Но в Риме увидели политическую пользу Новой веры, веры свободы и Лициний разрешил проповедовать в восточных провинциях. Кипчаки помогли Константину в борьбе с Лицинием. А в 324 г. вера утвердилась и в Риме. Бывшим гуннам предоставили такие привилегии, используя их потенциал в своих целях, что они стали отворачиваться от своей родины. Возникало перерождение, усиленное неоднородностью кипчаков, большим представительством иных этносов, с иным уровнем культуры, но многое взявших у славяно-ариев. Греческая церковь стала отличаться от восточной после собора в Никее, в 325 г. Христос признан богом, сместили акцент с вечного к временному, хотя и обладавшему свойствами вечного в ряде моментов. Подмена оказалась принципиальной, ведущей к обожествлению и патриархов, пап, с чем не могли согласиться сами "всадники", кипчаки. Сочинительство святых книг стало обыденным делом. Спекулятивность проникла в духовную сферу:
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Схема 33

Приверженцев азиатской веры стали преследовать, книги уничтожались, сожгли и Александрийскую библиотеку, центр мысли Египта и Востока. Запад стал жить ненавистью к Востоку, но пользовались его силой и интеллектом в решении своих политических задач. Византия вела тайную дипломатию, двойные стандарты били обыденными. Степняки были склонены Феодосием к крещению, а Геласий объявил миру "папу" в 495 г. А папа стал создавать ордена для борьбы с "востоком" внутри империи. Кипчак Амвросий в 381г. открыл монастырь, центр теории католицизма у г. Милан. Идея объединения Европы без "востока" стала главенствующей. Монастыри и ордена доминиканцев и иезуитов стали центром завоевания Европы и мира, но новыми способами. Установив порядок высшего послушания воспитывали солдат идеологической войны. Григорий начал эту подготовку на основе использования интеллектуального коварства с момента задушевности и разговорами о согласии и миролюбии. Дискуссии о вере прекратили в 431 г. в Эфессе, в 482 г. запрет ввел Зенон. Церковь стала источником войн, переворотов, заговоров и т.п. А на Севере Европы католикам противостояли скандинавы с их арианством, это использовала Византия для своих целей и противостояния Риму. Однако католики оказались более искусными в спекулятивных делах и папа подчинил ариан. Иначе говоря, Рим, как и Византия, использовали принципы Единобожия, создали свой вариант с включением в качестве опоры для политизации веры миф о Христе, придав ему земной акцент и перенеся его на представителя Христа на земле – папу:
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Схема 34

Сначала идеологическая война была осуществлена в Западной Европе, затем она стала перемещаться на Восток. По пути, перехватив инициативу у Византии окончательно, Рим папский двинулся на Восток Европы и приблизился к Руси.

После смерти Святослава сыновья стали конфликтовать. Владимир вел себя активно, проявлял хитрость и силу, смог победить. Он увидел пользу от христианства как властный правитель и крестился в 988 г., крестил и дружину, а затем и Киев, крестил города, проявляя насилие, привлекая священников католической и греческой веры. Против христианизации выступали многие славяне и их возглавил Володарь в 944г., проявляя солидарность с противниками славян. Католики участвовали в усобицах после смерти Владимира. Ярославу удалось объединить Киев и Новгород в 1019г., восстановить уменьшившуюся державу, хотя поддерживал религиозную зависимость от Византии. Происходило деление на богатых и бедных, чего раньше не было. Появились даже наемники.

Христианизация притянула к Руси крестоносцев, а с Востока пришли для помощи и ухода от христианизации, возвращения прежней веры куманы, половцы. Жрецы Рассении надеялись возвратить "заблудших" западных братьев. Но западные славяне накопили за 250 лет различий больше, чем ранее за 500 лет. И они встретили половцев враждебно. Половцы в 1068г. победили и восстановили Русколань вновь. Вражда постепенно уходила, росло взаимопроникновение, половцы женились на русах и они стали даже креститься. Владимир Мономах сохранял враждебность к половцам и воспользовался тем, что часть половцев ушла в Среднюю Азию бороться с тюрками, объединил в 1097г. князей и после 1103г. начал побеждать. Свой поход в 1111г. он оформил как "крестовый", уподобляясь католическим образцам. А в 1113г., учтя серию восстаний, ввел "Русскую правду", рационализировал управление, снизив напряжение в обществе. Киевская Русь достигла высшего могущества. Уподобление католикам не всем нравилось и Юрий Долгорукий решил сместить столицу восточнее, разрушил Киевскую Русь в 1156г., а с половцами наладил родственные связи. На Западе славяне также стремились сохранить веру и свою идентичность. Крут объединил славян, а христиане привлекли к себе бездельников. Рыцарям удалось победить и в 1168г. разрушили священный город Аркона. 

Мы видим, что потенциал защиты прежней веры и великого прошлого таял в Европе. Папское нашествие шло все успешнее. Не помогли и куманы из Рассении. Русы создавали новый центр силы, перемещаясь от Киева к Владимиру и Суздалю, а затем созидая Москву. Христианство не способствовало прекращению усобиц, усиления индивидуализма властных лидеров. Альянсы, объединения оставались корпоративно эгоцентрическими. Цивилизационная слабость была меняющейся, но демонстрирующая бесперспективность усилий по синтезу сил. Идея объединения легко заменялась самовыражением вождей. И это при устранении духовных опор высшего уровня, отстранении носителей этих опор, жрецов и волхвов:
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Схема 35

Христианство проявляло агрессивность и свою силу оно направляло прежде всего на источники могущества славян, например, на духовный центр Аркона. Посланные на запад славянства половцы трансформировались, адаптировались к новым условиям и влились в Русь. Коррекции не получилось. Силы были неравными. Четкость, изощренность, настойчивость, активность иезуитов не имела альтернативного и равномощного противника. Потенциальный противник уподоблялся крестоносцам. Если крестоносцы стали жертвой папского воинства, так как от них этими походами за "гроб господень" избавлялись как от опасной активной силы в период борьбы с "восточным" в Европе. Крестоносцы, рыцари в своем большинстве являлись бывшими степняками, против которых шла война доминиканцев, иезуитов, подчиненной им власти империи и под руководством пап. Часто борьба носила характер борьбы со "своими", так как элита и вся активная часть общества была не латинской. Латиняне лишь дирижировали папским силовым "оркестром". Борясь с кипчаками, латиняне брали у них все ценное, лучшее, перспективное и усиливались. Враги кипчаков были в масках друга, советника, оперирующего оговорами, сплетнями. Для нейтрализации внешних противников в Рим, Константинополь брали детей, воспитывали в христианском, против своих направленно, переориентируя. Так Византия подготовила переворот в Булгарии. По подсказке греков порождались бесконечные и бессмысленные, вредные реформы, обессмысливалась аристократия противника, переманивалась к противнику. Этнокультурная самость исчезла. Мусульмане в то время были близкими союзниками католиков, часто вместе молились, дружили. Ислам исповедовала значительная часть Европы, на ее юге. Походы крестоносцев на Восток были следствием массового манипулирования сознанием, позволившего послать толпы рыцарей на гибель свою в 1066, 1147, 1189гг. Никакой положительной энергии, шли убивать и разрушать. В 1204г. вместо Иерусалима пошли в богатейший Константинополь. А об инквизиции стали говорить уже в 1220г. Иезуиты с помощью университетов создавали новый и разные языки для разделения населения по "национальным" квартирам. Запад уже был консолидирован, устранив угрозу образованного слоя бывших степняков.

Если половцы не справились со своей задачей, то возникли условия для новой попытки устранить папскую опасность, совмещенную с греческой опасностью. На востоке появилась новая сила в руках жрецов Рассении. В Китае появились чжуржени из изгоев киданей, славяно-ариев. Они были похожи на римлян, воинственны и разгромили империю Ляо, созданную киданями стали угрожать Монголии. Основные силы Рассении были борющимися с тюрками и нужна была новая сила. А в Монголии белые князья враждовали друг с другом, что было похоже на усобицы всех против всех. Нужно было объединить племена славяно-ариев. Белые жрецы знали о происходящем, имели агентов и контролировали ситуацию. Они знали таланты и возможности Чинги, могущего возглавить движение за объединение. Поэтому ему помогли найти соратников, обучили дипломатическому и военному искусству. Возвратившись в Монголию Чинги уже имел силу. Ему добавили тумен из Рассении во главе с гениальным Субудаем. На курултае в 1206г. он стал во главе корпуса людей ведической, белой веры. Учтя ситуацию, несоблюдение ряда законов Асы он создал их модификацию Ясы, реализуя потребность в имперском начале. Монголы и татары из Рассении провели подготовку походов. Сначала они помогли восставшим киданям в Китае, взяли в 1213г. столицу Китая. Потом Джучи пошел против Хорезма, а Субудай дошел в 1223г. до Калки, встретившись с половцами.

Однако, половцы были уже не прежними воинами Рассении. Они адаптировались к Руси, противопоставились татаро-монголам, своим братьям. Жрецы Рассении посчитали необходимым идти на запад для пополнения сил славяно-ариями при их нарастающем дефиците на Востоке. Джучи, сын Чингисхана, поддержал замысел и пошел совместно с Субудаем, а также с Батыем, тогда еще недостаточно взрослым внуком Чингисхана. На Киевской Руси были сторонники единства. Таким был Ярослав Всеволодович. Он согласовался в с крестоносцами с Батюней, возглавившим войско. Из-за ряда причин единая держава распалась на Славянскую (татарскую) и Монгольскую державы после 1227г. А поход на запад начался в 1236г. Поход шел успешно и на Руси прекращалась усобица, упорядочилось правление. Батюня и Судубай без большого сопротивления дошли до Центральной Европы. Но нарастала эрозия Монгольской державы. Наследники Чингисхана не были столь же талантливы и принципиальны. Помогали эрозии власти китайские советники. В войско ввели чжурчженей, китайцев. Ярослав, посланный вождями для выяснений, был отравлен матерью Гаюка, противницей единства славян. Параллельно охранялись сторонники и противники единства. Берке, возглавивший западное войско, принял ислам. А Батый, возвратившийся в Орду, советовался с агентами папы римского. Но друг Батюни Мункэ, избранный ханом в 1251г. ликвидировал в Иране исламистов в 1257г., занял Багдад. Его брат Хубилай ушел в Китай и противопоставился державе. В 1312г. Узбек ввел ислам. Войско разделилось на славянское и тюркское. Урус сделал много полезного, подавил сепаратизм в Средней Азии и восстановил власть белых монголов восточнее Волги. Однако в целом славяно-арии становились ненужными в Орде и элита стала покидать ее, переселяясь в Москву и далее на запад. В борьбе с Хубилаем выдвинулся Тимур, который соблюдал Асу, усовершенствовал войско и реализовал интересы Рассении, прикрываясь исламизмом.

Надо подчеркнуть, что ускоряющееся разъединение сил Рассении и вхождение в зоны влияния ислама, католичества и т.п. было следствием огромных сдвигов в этническом составе, в принципе управления державой, в снижении роли жречества и многих других похожих тенденций в Евразии, а также в усилении самодержавного принципа элиты, своеволие князей, ханов, контроль над которыми был ослаблен. Возрастало давление и других сил, в том числе бывших союзников, росла роль советников всех мастей, чаще всего имеющих иные интересы, чем славяно-арийские. Лучшие силы вынуждены были выбирать и они шли в новый центр сил – Москву, хотя она и была христианизированной. В ней накапливался потенциал единения и с западным, и с восточным славянством. Благодаря походу Субудая в Европу было спасено арианство на два века. Ее защищал и Ярослав.

Характерно, что папские лидеры надеялись привлечь татар к союзу против исламистов. Иннокентий IV в Каракоруме получил отпор и в такой жесткой форме, что слова Гаюка вызвали на Западе новый прилив страха повторения нашествия и агрессивная политика с применением армии иезуитов была интенсифицирована. Папские агенты находили пути к различным лидерам славянства. Они использовали западнические тенденции в Пскове, Новгороде и др. местах, расслаивали элиту, старались ее переориентировать. Во многом переориентации способствовал потенциал эгоцентричности как этнической, так и "профессиональной", прежде всего торгово-экономической. У всех форм бытия есть свое положительное и отрицательное "лицо" и привлечение всего отрицательного самого по себе или в рамках поставленных внешних, католических и греческих целей обеспечивалось внесение всех основных неурядиц в Руси:
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Схема 36

Позитивный потенциал Орды истончался за счет усиления инородного потенциала, а отрицательный потенциал католичества рос, обладая эффективностью. Поскольку папские агенты дотянулись и до Орды, начиная с Батыя, то гораздо проще было действовать после прохождения Москвой пути становления, после усилий Ивана Калиты и Дмитрия Донского. Во времена Ивана III играть на его имперских притязаниях и предложить достойную ученицу папы Софью Палеолог в качестве жены, со всей внешней оболочкой величия. Она смогла быть ведущей его по пути, необходимому для католичества, давая ему самореализовываться в борьбе с Новгородом и остатками арианства. Орда не имела прежнего потенциала проницательности не приняла во внимание ни женитьбы, ни проявлений Софьи, ни введения нового Судебника Руси. А Русь отходила от "белой" веры, от Ясы. Софья внесла привычки и дух прогнившей Византии. Судебник приняли в 1497г., а Константинополь пал в 1453г., церковь была уже разделенной на католическую и греческую части. Русь втягивалась в сферу интересов Запада. Софья потворствовала интригам, спекулятивной торговле, вытесняла полезную и грамотную часть аристократии, втягивала во власть любителей наживы и званий. Полезное влияние элиты Орды, перешедшей в Русь, преодолевалось. "Женское оружие" папы было эффективным:
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Схема 37

Когда молодой Иван Грозный привлек патриарха из Крыма, где возник центр сил Орды, стал царем, стал считать себя царем всей Орды, а не только Руси, когда он отказался от арианства в пользу собственно "белой" веры, он перепугал Запад. Но Иван IV втянулся в войну на Кавказе с местными славяно-ариями, а затем демонстративно стал воевать с Ливонским орденом, ссориться с боярами, элитой, обращая внимание на склонных к западному пути, то успех, в том числе в интеграции Казани и восточных территорий, начал таять. Папа еще надеялся на союзные взаимодействия, учитывая особенности характера и недостаточную мудрость в действиях. Он послал доверенное лицо в 1581г., но Иван Грозный резко отверг предложение. И папа приступил к его ликвидации, его и его семьи. Практика отравлений уже внедрилась на Руси, в Кремле. Все оказалось в расстройстве и висело на волоске. Враги делали расчеты для своей пользы, великие перспективы начала правления испарились:
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Схема 38

Русь наследовала "белую" веру, но варяжское присутствие в элите сместило веру в арианство. Крещение Владимиром элиты внесло христианизацию элиты и части населения. Перемещение элиты Орды в Московскую Русь актуализировало "белую" веру и решение Ивана Грозного вернуться к ней и элите было шансом возрождения цивилизационной традиции Востока, Рассении. Но устранение Ивана Грозного резко активизировало работу папского иезуитства, сложилось плотное патронирование власти России со стороны этой папской службы. Уменьшилось и проявление "белой" веры за счет возврата части народа в арианство.

Борис Годунов достаточно быстро поправил дела в стране. Но он был заложником тактических маневров. Устроив дела с Западом католическим на достойном уровне, он поддался соблазну игры с Византией, которая уже ушла из эпицентра истории. Он учредил русскую православную церковь в 1589г., пригласил патриарха Антиохейского. Независимость этой церкви от папы была кажущейся. Вместе с Западом Русь отодвигалась от "белой" веры, попадая в подчинение всем присущим цивилизациям церквей. А народ и часть духовенства роптали и в противостоянии, в манипулированиях возможностями элиты Годунов рассеял преимущества хорошего начала. И в 1598г. его бояре не избирают царем. Началась великая смута. Агенты папы действовали искусно разделяя и властвуя сознанием фрагментов русского общества. Когда казалось, что все уже потеряно, спасли люди восточной части, где еще чтили "белую" веру. Они консолидировали здравую и патриотическую часть населения. Потрясения не прошли даром и элита, резко направленная и себялюбивая, не смогла встать и впопыхах поддалась подсказкам папской агентуры, избрав Михаила, сына продажного и латинизированного патриарха. Иезуитская агентура постаралась "приватизировать" сознание Алексея Михайловича и создать среду в Кремле для проведения нужных Западу решений. Мирское вытеснило духовное и о нравственной чистоте старались не думать. Это было организованное выветривание цивилизационного потенциала. Уподобление Западу во всем мирском, начатое еще Софьей Палеолог, стало основным в складывающемся антинациональном сознании элиты:
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Схема 39

Вычищение всего "восточного" стало одной из главных целей царской власти, обращенной против цвета аристократии, духовной и светской, а затем против инерции здравого самосознания народа. Действия Никона, хотя и осознавшего свой иезуитский "подвиг", были демонстративно разрушительными внутри самой церкви. И активная часть верующих вышла на стадию бунта Разина в 1670г.

Все, что сделал Алексей Михайлович, было подхвачено другими Романовичами. Многие реформы, кажущиеся самостоятельными, были под патронажем иезуитов и, следовательно, папы. Внешние противоречия католической и православной церкви не выходили за рамки теологической тактики, хотя и сопровождались политическими разногласиями и борьбой. Соотношение тайной и явной стратегической дипломатии было всегда в пользу тайной. Элита России жила ориентирами Запада и делала все для полного подчинения народа. Хотя и в элите были разнонаправленные фракции, в том числе и "западники" (русофобы), и "восточники" (русофилы).

На этом фоне элита Европы также меняла лицо. Промышленная революция, индустриализация привели к возможности полноценного движения капитала и его накопления, разделения фракций на промышленно-производительный, рыночный и финансовый, что было оформлено, в частности, в "Капитале" Маркса. Иерархизация капитала привела к оформлению мировой финансовой и торгово-финансовой, промышленно-торгово-финансовой элиты. А в делах спекулятивной экономики иудеям не было равных. Они и могли создавать новые типы кризисов и катастроф под цели спекулятивного капитала, в том числе мировые войны. Тем самым, механизм политико-идеологического типа, отработанный папством, и механизм спекулятивного капитала, завершенный в конце XIX в., совместились в новых глобальных стратегиях, живущих и поныне. Они и вывели наружу социал-демократию, коммунистическое движение, как ширму для регулирования и для манипулирования политическим и духовно-политическим сознанием масс в Европе и мире в целом:
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Схема 40

Заключение

Мы аналитически выделили лейтмотив исторического процесса в рамках цивилизационного подхода и с применением средств системного и метасистемного подходов. Знание подходов позволяет насытить результаты первичного понимания глубиной. Для придания целостности взгляда на 100 тысячелетнюю историю нашей страны в ее меняющихся названиях, этнических наполнениях и территориальных размещениях на большой части земного освоенного пространства во всех трансформациях, кровосмешениях, фрагментациях, противостояниях фрагментов, но и при выделении основных движущих цивилизационно значимых сил. Наш обзор суть эскиз для размышлений. Но это требует особой стратегической проработки, которая впереди. Для самоопределения России и славянского мира, их общечеловеческого осмысления в глобальном единстве это стало крайне необходимым, как в позитивном, так и в негативном аспектах.
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Славяне в цивилизационной борьбе
Мы выделим в книге А.В. Трехлебова линию борьбы славян, русских в рамках цивилизационного реконструирования на разрушающее воздействие извне. В качестве введённых соображений можно было бы взять следующие:

"Летопись наследия предков является обороной Истины от восстающего на неё, явно и тайно, отрицания. Действующие в этой борьбе личности и народы суть не что иное, как сознательные и бессознательные орудия движений Духа Правды и двуликого Духа неправды. Весь опыт человечества является наглядным обзором Божеских путей, на которых оно должно было воспитываться и совершенствоваться: осознанность народами своего бытия есть сила сохранения духовности этих народов, тогда как искажение наследия предков и отрыв от своих родовых корней ввергает народы в пропасть демонического хаоса бытовой цивилизации. Мысли человека, закрепощённого бытом, недалеко уходят от кухни и спальни и лишены силы проникновения в сокровенный смысл жизни. Таким образом, тратя попусту свой день, обыватель не ищет не только знаний, но даже простой образованности. В его жизни нет места ни для священной любви к Родине, ни к другому человеку, ни для познания Всевышнего.

Такой уровень сознания является неминуемой ступенькой развития каждого человека. Для дальнейшего роста необходимо осознать вечность жизни. Это позволит обрести раскрепощение от плена очарования окружающих вещей и страстей, сбросить с себя ярмо привязанностей к ним, освободиться от пут предрассудков и увидеть свет своего пути."

Выделим главное:

· летопись наследия предков является обороной Истины;

· народы и личности являются сознательными или бессознательными орудиями Правды или Неправды;

· опыт человечества является обзором Божеских путей, на которых должно воспитываться,

· совершенствоваться;

· осознанность народами своего бытия есть сила сохранения духовности, а искажение наследия,

· отрыв от корней ввергает в демонический хаос;

· необходимо осознать вечность жизни, раскрепощая от очарования вещей и страстей,

· предрассудков.

Иначе говоря, если летопись не создана спекулятивно и воплощает искренность автора, то при всей предварительности и неискушённости легче выявить то, что раскрывает "подлинное" в происшедшем. Тем более что в летописях много не только фактов, но и их комментирований, и обоснований, оснований, заимствованных у "сведущих" людей, у волхвов, жрецов, а затем и философов, служащих идее истины, у "святых" помощников из духовной сферы. Другое дело сознательные спекуляции, переписки под заказ, далёкий под следование Истине. Если возникает подозрение в спекулятивности, то нужны процедуры выявления явных и неявных внесений замен, подставок, переконструирований. Фальсификаторы редко "всё" переписывают и могут оставлять важные первонаписания, свидетельства "чистого отображения".

С другой стороны, если отображение события вмещает в себя "дела" как самовыражающие, так и воплощающие чей-то замысел. Во всех случаях замыслы, внутренние и внешние, могут быть либо "праведными" или "неправедными". Критерии не всегда имеются в виду или зафиксированы, чтобы их можно было оценить. Чаще всего даётся "натура" действий, их оценка со стороны участников событий или историков, аналитиков без соотнесения с высшими "подлинными" критериями. Некому определить степень подчинённости исторических лиц, народов "правде" или "неправде", "истине" или "лжи". Не всегда предполагается, что соответствие тому или другому, степень соответствия, сочетание соответствия могут быть выявлены "когда-нибудь". Предполагается такое видение мира с его сторонами "правды" и "неправды", что при наложении этого видения на исторический материал даст нужное выявление. Но эти картины вводятся либо наукой, либо философией, либо откровением и т.п. В "абсолютном" варианте картины мира, в "божественной" картине есть возможности праведного и неправедного путей, поправок в ту или иную сторону. Поэтому осознав вариант пути можно выявлять близость к подлинному, "правде" или "неправде", самоопределится, совершенствоваться в выбранном пути. Конечно же предполагается выбор "правды" и "истины" для богосоответствующего бытия.

Если выбран путь "правды", "истины", богосоответствия, духовного возвышения, то подобное осознание своей истории помогает и чтить достигнутое, и делать выводы для повышения уровня, совершенствования. Тем более что в истории народа и его рефлексивном отражении могут быть зафиксированы основания народного бытия, раскрывающие сами проявления народа. Чем быстрее и глубже найдёт и зафиксирует эти основания историк, тем легче ему и читателю отходить от случайного перечисления, калейдоскопа событий, видеть глубинное, сущностное. Если же корни, основания народного бытия заслонены калейдоскопом событий, то и читающий подхватывает поверхностное, трактует случайно и подвергается "хаосу" самоорганизации, особенно в периоды потрясений и отсутствия ответов на насущные и фундаментальные вопросы. Опыт действия других людей, предшественников, многообразие действий и способов реагирования на происходящее, многообразие самоорганизации, показанное историком, указание на "подлинные" образцы, на эталоны действий и самоорганизаций помогает заметить и подхватить всё наиболее современное. На этом пути находится и "вечное", познание которого нейтрализует случайное реагирование, "очарование" внешнего, созерцаемого, случайность самовыражения, зависимость от случайных факторов.

Естественно, что те народы, которые показаны историком во всей привлекательности служения "правде", "истине", становятся наиболее значимыми для положительного устремления читателя. Появляется возможность познания и уподобления лучшим эталонам жизненного пути, поведения поступков. В мировой динамике, в том числе и в исторической динамике, содержится противопоставление полярных начал, противоположностей. Одни народы были ближе к служению высшим "положительным" началам, а другие склонялись к высшим "отрицательным началам. Типология устремлённостей выводится из законов бытия и зависит как от внутренних оснований народов, так и условий их актуализации. Это связано и с типологией рас, их генотипом, психотипом и т.п.

А.В. Трехлебов выделяет роль, миссию России как оплота "светлых" сил. Даже слово "Россия" трактуется как совмещающее "рост" и "сияние", "святость" (стр. 10). Для него Россия – единственная страна, в названии которой присутствует "святое". Даже слово "раса" скрепляется лишь с "белой расой" – белая, чистая, светлая. Наций и народов много, а раса – одна и русский человек принадлежит белокожему народу, "расе". Они появились давно.

"Представители Расы первыми заселили эту планету. Около 1,5 миллиардов лет назад они прибыли с Земель (планет), находящихся в созвездиях Малой и Большой Медведиц, Льва, Лебедя и Кассиопеи. Они отличаются друг от друга цветом радужной оболочки глаз, который зависит от спектра света их родных солнц: сереброглазые (сероглазые) – Да'Арийцы, зеленоглазые – Х'Арийцы, синеглазые – Светорусы, огненноглазые (кареглазые) – Рассены.

Да'Арийцы имеют качества предводителей-воинов. Они всегда были командирами космических кораблей Расы. Х'Арийцы имеют качества ведунов-священнослужителей. Они выполняют обязанности штурманов. Светорусы имеют качества ремесленников и являются техниками на этих кораблях. Рассены очень общительны и контактны, поэтому они заняты обслуживанием команды корабля.

Союзниками Расы в космической войне с тёмными силами были люди с кожей цвета восходящего солнца, то есть желтокожие (ныне это китайцы, японцы и др.) и люди с кожей цвета восходящего солнца, то есть краснокожие (это инки, майя, ацтеки, североамериканские индейцы, наши северные народы и др.). По договорённости Раса выделила им для проживания на этой планете определённую территорию.

На стороне наших противников воевали люди с кожей цвета мрака, то есть негроидные народы. В ходе военных действий их планета была уничтожена, и оставшиеся в космосе были обречены на гибель. Поэтому Раса из сострадания также выделила им территорию непригодную белым людям для проживания (болотистые экваториальные джунгли).

Люди – богорождённые существа. Например, представители Расы – дети Перуна, внуки Дажбога, правнуки Сварога, праправнуки Вышеня (Верховного Бога), то есть они порождены богами и являются их детьми. Но кроме богорождённых существ, в космосе есть и богосотворённые существа, то есть твари. Например, иудеи утверждают, что они произошли от сотворенных существ (тварей): Адама (который был искусственно сотворен из праха иудейским племенным божком – Саваофом-Иеговой-Яхве) и Евы (созданной из ребра Адама; то есть она является клоном). Тварные существа, в отличие от богорождённых, не способны к перерождению (реинкарнации), не имеют совести (совместной вести со своим родом), не в состоянии взрастить душу (Дивье тело), обрести тело света – полевую форму жизни (Светье тело) и стать Личностью. Богорождённые существа являются детьми божьими и почитают Богов как своих прародителей. Твари являются рабами своего Творца и под страхом наказания поклоняются и угождают ему. Это космические паразиты, ибо способны существовать, лишь паразитируя на теле планет и человеческом обществе.

В славяно-арийских Ведах говорится о том, что прародиной многих родов Расы, проживающих ныне на Мидгард-Земле (этой планете), является Ингард-Земля, вращающаяся вокруг Яровели-кого Златого Солнца (современное название Бета Льва) с периодом в 576 суток. Она имеет Большую и Малую Луну с периодом обращения 36 и 9 дней соответственно. В древнейшие времена произошла Великая Асса – Великая Война Светлых Богов с Темными Силами, пришедшими из Пекла. Такие великие битвы происходят через определённые промежутки времени: "по истечению Сварожьего Круга (Славяно-Арийского Зодиака) и Девяносто Девяти Кругов Жизни", то есть через 40176 лет. В одном из боёв Вайтмара (большой космический корабль, способный переносить в своём чреве до 144 Вайтман – малых летающих кораблей) потерпела крушение и вынужденно приземлилась на Мидгард-Землю. На Вайтмарс находились представители четырёх народов союзных Земель Великой Расы: роды Арийцев – Х'Арийцы и Да'Арийцы И роды Славян – Рассены и Светорусы. После ремонта Вайтмары часть экипажа улетела на Ингард-Землю, а часть осталась на Мидгард-Земле. Дети тех, кто остался на Мидгард-Земле стали называться Асами – потомками Небесных Богов. Затем последовало переселение людей Расы с Ингард-Земли на Мидгард-Землю, в Даарию – материк на Северном полюсе.

Существуют письменные предания о том, что Перун, Бог-Покровитель всех воинов и многих родов Расы Великой, несколько раз прилетал на Мидгард-Землю дабы поведать людям о происшедших событиях и о том, что ожидает Земли в будущем, о наступлении Тёмных времён, когда рукав нашей галактики, имеющей свастичное строение, будет проходить через пространства, подвластные силам Тёмных Миров Пекла. В это время Светлые Боги перестают посещать свои народы, так как они не проникают в чужие пространства, подвластные силам Тёмных Миров. С выходом нашей галактики из пространств Тёмных Миров, Светлые Боги вновь начнут посещать роды Расы Великой. Эти Светлые времена начнутся в Свешенное Лето 7521 от Сотворения Мира (перемирия) в Звёздном Храме или в 2012 году от P. X. Бог Перун дал народам Расы Заповеди и предупредил о предстоящих в будущем событиях на протяжении 40176 лет. Эти сведения были записаны нашими предками в Девяти Кругах (книгах) "Саньтии Веды Перуна".

После освоения Расой Мидгард-Земли из различных Небесных Чертогов (звёздных систем) начали прибывать на неё люди с различным цветом кожи. Союзниками Расы в битве с Силами Тьмы были люди из Чертога Великого Дракона, имеющие жёлтый цвет кожи. Им разрешили поселиться на Земле, определив место проживания на восходе Ярилы-Солнца (современный Китай). Другому союзнику, людям из Чертога Огненного Змея, имеющим красный цвет кожи, определили место проживания на заходе Ярилы-Солнца – земли за Атлантическим океаном (Американский материк). Чернокожим людям определили земли лежащие на юге – Африканский материк и часть Индостана. Впоследствии на Мидгард-Землю тайно проникли вороги Расы – представители Пекельного Мира, поэтому у них нет определённой земли для проживания. Они имеют серый цвет кожи и глаза цвета мрака. Изначально они были двуполы (гермафродиты), могли быть женой или мужем (в зависимости от фаз Луны у них менялась половая ориентация). В Ведах говорится о том, что эти твари раскрашивают красками лица свои, чтобы походить на людей и никогда при людях не снимают одеяний своих, дабы не обнажилась их сущность. Они создают всевозможные ложные религиозные культы и специально пытаются уничтожить или очернить Культуру и Веру Расы. Все их мысли – о власти, ибо зарятся на всё чужое, им не принадлежащее. Цель этих Чужеземцев – нарушить соразмерность, царящую в Мире Света и уничтожить потомков Рода Небесного и Расы Великой, ибо только они могут дать достойный отпор Силам Пекла. С помощью лжи и лести они проникают к святыням людей и, обретя доверие, начинают постигать наследие их предков. Всё узнанное они толкуют в свою пользу и объявляют себя посланцами божьими, но миру приносят лишь распри и войны. Применяя хитрость и деяния порочные, они молодых людей отвращают от Мудрости, в безделии праздном их жить приучают, к несоблюдению традиций отцовских. Серые твари не знают о Чести и Правде Небесной, ибо в сердцах их отсутствует Совесть.

Для достижения своих корыстных целей серые и до нынешнего времени стараются навязать людям идею о равенстве всех людей, независимо от цвета кожи и пропагандируют межнациональные браки. Но сведущие люди знают, что белокожие имеют 16 каналов восприятия мира (8 мужских каналов и 8 женских); желтокожие имеют 12 каналов (6 мужских и 6 женских); серокожие –10 каналов (5 мужских и 5 женских); краснокожие – 9 каналов (5 мужских и 4 женских); чернокожие – 6 каналов (3 мужских и 3 женских). Поэтому помесь представителей различных наций может иметь максимум 14 каналов, но они неизбежно образуют нестабильную, искажённую систему мировосприятия, приводящую к самому большому проценту смертности, сумасшествий и самоубийств. Это происходит потому, что каждый народ имеет свой национальный эгрегор (информационно-энергетическое поле), своего народоводителя, своих служебных духов, а полукровки не способны полноценно подсоединиться к какому-либо народу, иметь покровительство их народоводителя и опеку служебных духов. Поэтому они мечутся от одной крайности к другой.

Представители белокожих народов имеют образное мышление, позволяющее им изобретать и творить. Желтокожие могут лишь это улучшить и приукрасить. Краснокожие являются лишь хорошими хранителями полученного. Чернокожие Хорошо уживаются с природой, но если их оторвать от неё и перенести в искусственную среду обитания, то они превращаются в рабов или разрушителей. Серокожие способны лишь паразитировать на чужом добре."

Выделим главное:

· представители расы первыми заселили планету, прибыв из созвездий Малой и Большой Медведиц, Льва, Лебедя и Кассиопеи (около 1,5 млрд. лет);

· сереброглазые, зависимые от спектра света соответствующих солнц, зеленоглазые, синеглазые, огненноглазые (т.е. Да’Арийцы, Х’Арийцы, Светорусы, Рассены);

· они имели разные функции: предводители – воины, ведуны – священнослужители, ремесленники, обслуживающие в командах кораблей (общительные);

· союзниками в космической войне с тёмными силами были желтокожие и краснокожие и им выделены были территории для проживания, а на стороне противников – негроидные, которым, из сострадания, также были выделены земли, непригодные для белых;

· люди – богорождённые существа (у Расы дети Перуна, внуки Даждьбога, правнуки Сварога, праправнуки Вышеня), а богосотворённые – твари, не способные к перерождениям, не имеют совести (совместности с родом), не в состоянии взрастить душу, обрести половую форму жизни, стать личностью, поклоняться богу под страхом наказания, способны существовать лишь паразитируя;

· в древние времена, говорится в славяно-арийских ведах, была Великая Война Светлых богов с Тёмными силами, пришедшими из пекла, а такие войны возникают периодически по истечению Круга, Зодиака и 99 кругов жизни, через 40176 лет;

· в одном из боёв большой корабль потерпел крушение, а в нём были представители союзных земель Великой Расы, Арийцев и Славян (Рассены и Светорусы); после ремонта часть осталась на Митгард – Земле и с Ингард – Земли переселились на Митгард – Землю, в Дарию – материк на Северном полюсе;

· Бог – покровитель Расы Перун несколько раз прилетал для оповещения о событиях и что ожидает Землю в будущем, о наступлении тёмных времён,когда рукав галактики (свастической по строению) будет проходить через пространства, подвластные силам Тёмных Миров Пекла, когда Светлые Боги не будут посещать свои народы, и лишь после выхода из этих пространств вновь посетят, начиная с 20012 года; Бог Перун дал заповеди; эти сведения были записаны в девяти кругах (книгах) "Сантии Веды Перуна";

· после освоения Митгард – Земли из различных звёздных систем (чертогов) прибывали люди с разным цветом кожи, которых расселили (жёлтые, красные, чёрные), а тайно проникли из Пекельного Мира и у них не было определённой земли (серые), твари, создающие ложные культы, старающиеся очернить, уничтожить Культуры Расы, стремящиеся к власти, устремлённые брать всё чужое;

· цель серых, чужеземцев, нарушить соразмерность в Мире Света, уничтожить потомков Рода Небесного и Расы Великой, так как только они могут дать отпор Силам Пекла, проникнуть к святыням, обрести доверие, начать постигать наследие предков светлых, толковать всё в свою пользу, объявляя себя посланцами божьими, привнося распри и войны, применяя порочное и хитрое отвращают молодых от мудрости и к безделию, несоблюдению традиций, не зная о Правде и Чести, не имея Совести, навязывая идеи равенства, межнациональные браки;

· белокожие имеют 16 каналов восприятия мира (8 мужских и 8 женских), жёлтые 12, серые 10, красные 9 (5 мужских и 4 женских), чёрные 6, а помесь создаёт нестабильную, искажённую систему мировоззрения, высокий процент смертности, сумашествий из-за нарушения национальных эгрегоров (информационно-энергетического поля), мечутся между крайностями;

· белокожие имеют образное мышление, позволяющее изобретать, творить, а жёлтые – лишь улучшать, красные – лишь хранить, чёрные – уживаться с природой, а в искусственной среде превращаться в рабов или разрушителей.

Следовательно, вся картина отношений отражает общие законы бытия. Ещё Платон ввёл мир "идей", в котором "идея идей" является первооснованием, рождающим свои уподобления в акцентировках – "идеи", вечные и неизменные. Им уподобляются реальные "нечто" или "организованности". Аристотель рассматривал любые нечто состоящим из "формы" и "материи". Тем самым, нечто имеет локально-конкретную форму и идею, более абстрактную, несущую функцию, предназначение, даваемое первоначалом. При конкретизации функциональной формы она может учесть "материю" и уменьшить свою "чистоту", а материя подчиняется форме и и приобретает чистоту, сначала самосохраняясь, а затем более полно. Всё это и позволяет иметь "семь" акцентов в раскрытии универсума. При переходе к миру субъективности, место первопричины "занимает" Бог, а место идей – частные лики Богов, подчинённые и светлые Боги. При учёте материи Боги "темнеют", обладают искривлённостью всех привлечений. Порождённые светлыми Богами люди так же разделяются на типы, с учётом их функций бытия: ведуны (транслирующие светлые основания, заповеди Богов), управленцы – воины (руководящие, созидающие замыслы в исторических условиях, охраняющие бытие в обществе), ремесленники (реализаторы замыслов, стратегий). Тем самым, в исторически конкретных условиях воплощалось первоосновное во всей чистоте. Но Бог и его лики, фокусно-функциональные Боги, не только делали всё сами, но и создавали тех, кто может осуществлять "рутину" бытия. Это связано уже с противоположностью формы и материи (в системном анализе методологии). Единица бытия предполагает противостояние и совмещение начал, т.е. "формы" и "морфологии", цикл. Включающий расхождение и схождение, демонстрирующий динамику бытия. Разотождествление опирается на возможность морфологии не соблюдать требования формы, самовыражаться. Искривление функциональной формы, в связи с учётом морфологии, ведёт к искривлённому самовыражению функциональной формы, отходу от Истины, Правды, к внедрению Лжи и Неправды. Сама возможность такого разделения "детей Первобога" обусловлена законом бытия, циклики в мире идей. Следовательно, субъективным выражением искривлённости функциональной формы выступает наличие Дьявола, его "детей" – серых людей, у которых нет совести, нет души, личности, нет свободного следования и служения Богу, чистоте и истине, устремлённость к устрашению, дисгармонизации, подчинению силе и т.п. 

В космосе Светлые и Тёмные силы противопоставляются, вовлекая светлые и злые массы людей. Арийцы и славяне являлись "детьми Богов", сохраняющими первооснования в их чистоте, а твари – реализующие противоположные устремления, несущие морфологические самовыражения, деструкции. Так как энергетика Космоса подчинена тем же заменам, то одни части свастического пространства содержат в себе энергию чистоты, а другие – нечистоты и в каждом осуществляется доминирование тех или иных сил. Это обеспечивает мировую динамику, преобладание тёмных или светлых начал в различных частях универсума, смены фаз преобладания, преобладания и в сталкивании субъективных возбудителей сил. Сами высшие субъективные представители, Боги, патронирующие своих подопечных, "конкретных" людей разного типа, ориентации, могут влиять на события только с учётом локально мировой фазы. Поэтому следует вписываться в эти фазы, эти влияния, готовиться к изменениям, к будущему. Вышестоящий носитель субъективности может помочь путём разъяснений и предупреждений, введением заповедей.

Люди светлой ориентации, славяно-арии, поселились на Северном полюсе, месте удобного проживания, стали осваивать территории, а жёлтые, красные разместили, как союзников в войне с тёмными силами, на хороших территориях, оставив плохие земли чёрным. Серые же проникли тайно и не стремились быть ответственными за "свою" землю устремляясь к изживенчеству, к пользованию плодами чужого труда. Чтобы эти плоды, материальные и духовные, захватить, нужна была или сила, или хитрость, коварство, обман, в том числе деструкция устоев у хозяев, снижение значимости их нравственного, духовного, интеллектуального наследия, культуры. Для этих же целей, для достижения господства любой ценой они могли создавать псевдоидеи, дезориентации, псевдокультуры. Более надёжные деструкции, преобладания, захват всего значимого могли быть лишь при телесном и душевно-духовном ослаблении противника. Поэтому, в частности, серыми созидалось смешение этно-генетических качеств, побуждалось и культивировалось что вело к расстройству генофонда людей иной этничности, Расы, телесно-душевной нестабильности, метанию в крайностях и т.п. Белые обладали более мощным эгрегором, что позволяло им сохранять чистоту первооснований в своём мировоззрении и мироотношении. Борьба была характерной для разнотипных людей, так как они имели разные источники преобладания, светлые (честность, совестливость, открытость и т.п.) и тёмные (бессовестность, коварство, закрытость, манипуляции и т.п.). Как и любое бытие, борьба имела моменты как формно-морфологические, так и морфо-формные и на соответствующих стадиях победителями могли быть то одни, то другие. Это показало и падение цивилизационных ядер, например, Шумер.

Важно и то, что более тесная связь со своим духовным центром в Арктиде гарантировала славяно-ариев воспроизводство и "правильность" соответствующую "Правде" бытия. При расселении, удалении от духовного центра часть людей стала отходить от требований Ведической культуры и они, отступники, изгонялись из рода, назывались смердами (с. 14). Изгнанные находили места проживания, скапливались, создавали племена с использованием искажённого Ведического мировоззрения, проявлением своих и вождей и "священнослужителей". Дойдя до Африки они смешались с негроидными племенами. Искажался язык и возникали варианты языка, а сами смерды стали называться "язычниками", не могущими осознавать Всевышнего, приходя либо к единобожию, либо к многобожию. Распространившись по Земле они извращают и тексты летописей, порча наследие России (с. 15). Однако возвращаясь к неизвращённому варианту древних событий можно опознать ведущую роль Славян в развитии мировой культуры. О северной прародине Славян писалось и в сборниках мировых легенд, например, "Махабхарата" (с. 23). Отражалось в легендах и северное сияние. Были и предупреждения о гибели Арктиды, например, в "Авесте", в которой Бог предупреждает вождя Ариев Ману о похолодании и подготовке судна для сохранении людей и животных, семян и т.п. Повышение уровня океана, вулканическая деятельность и т.п. заставили уйти из Арктиды, пойти по Каменному Поясу (Уральские горы) между морями в Рассению, в Кашмир, о чём говорит и "Махабхарата". Люди, особенно учителя человечества, укрылись в Гималайских горах (с. 26). Другая страна, наряду с Непалом, стала прибежищем иных славяно-ариев, Палестан (жаркий стан). Греки и скифы имели легенды о северной стране, обильной, счастливой, священной – Гипердорее (с. 27). Страна эта не знала войны, имела череду праздников, культ муз, не знала болезней, тяжких трудов. Говорилось, что в Гиперборее побывали Геракл и Персей. Дельфы были основаны Гиперборейцами. И Апполон долго жил в северной стране, неоднократно посещал и после воцарения в Дельфах. Геродот видел на о. Делос могилы двух Гиперборянок – Арги и Отиды, приехавших с титанидй Лето. Диодор писал, что Гипербореиимели язык, который был близок Эллинам, особенно к Афинянам и Делосцам.

На основе древних знаний Г. Меркатор составил в ХVI в. Карту Северного полюса, где был материк, разделённый реками – проливами на четыре части, показан горный хребет. Чётко изображён и Север Европы. Карта, с которой была снята "копия", могла быть составлена лишь дистанционно, аэрокосмически, а сами карты хранились в Александрийской библиотеке. Земля была подробно картографирована ещё в IX в. До нашей эры. Само описание земной карты происходит и в наше время, а подводный хребет Ломоносова протянулся через всю Арктику. Отдельные части хребтов были в надводном положении 16–18 тыс. лет назад. На земле Арктиды росли травы, обитали животные, от мамонтов до грызунов. На Крайнем Севере нашей страны человек обитал 5, 10, 20 тыс. лет назад, а следы на Аляске и 30, 40, 50 тыс. лет назад. Именно Гольфстрим нёс свои воды с температурой 20–28 градусов к Северному полюсу. Климат региона менялся в течение сотен тысяч лет неоднократно. Общее потепление на Севере Европы и Америки началось около 20 тыс. лет назад. Резкое изменение произошло 12 тыс. лет назад.

Итак, славяне – арии мигрировали с Севера на Юг, размещаясь в известных краях от Египта до Индии и Китая. Из них выделялись "смерды", снижающие свой духовный потенциал и составляя силу, противопоставившуюся белым людям. Во времена первых династий фараонов, 3200 г. до н.э. в Египте уже была высокоразвитая цивилизация, с развитой системой наставлений (с. 38). Жрецы достаточно точно знали окружность и радиус Земли, размеры страны с точностью до локтя, знали нахождение главнейших городов мира. Задолго до пирамид народ имел высокие знания. Такие же знания были в Шумерах, у Персов, Индусов, Китайцев, опираясь на опыт более древней культуры. Святилища бронзового века в Сирии выступали как обсерватории и имели лунно-солнечный календарь, возможность фиксировать точно время. Календарь в Агинском поселении имел 18 тысяч лет и его устройство, внесённые узоры, нужные для вычислений имеют глубокий смысл. И это задолго до шумерской, египетской, персидской, индусской, китайской цивилизаций. Сорокатонный телескоп найден на Куликовом поле, приспособленный для слежения за солнцем, изучением Кругов Земли, Венеры, Марса, Меркурия. Ведуны изготовили комплекс более 10 тысяч лет назад.

У славяно-ариев почитание Солнца как животворного источника соотносилось с предметами культа и быта "солнечного характера". Кровли изб были солнечными меридиональными календарями, с помощью которых устраивали быт в соответствии с Божественным бытием Космоса (с. 45). На Южном Урале найден протогород Аркаим, воспроизводящий Сворожий Круг, Зодиак, космограмму. Она показывает и время возврата славяно-ариев к своим истокам, конца тьмы и лжи и включает, например, 18 восходов и заходов Солнца и Луны в дни равноденствий и солнцестояний. Вокруг обнаружен 21 город. Немного южнее Киева находится неолитическое Майданское поселение первое трипольской культуры IV тыс. до н.э. и оно в 100 раз больше Аркаима, с канализацией, домами на 50 человек, единой планировкой домов, укреплений, улиц, площадей. Микролиты являются свидетельством единства культуры славяно-ариев Урала, Европы, Средиземноморья, Каваза, Ближнего и Среднего Востока, Двуречья, Египта, Индии и т.п. Острые пластинки из кремния и их лезвия более чем в сто раз острее самых совершенных стальных скальпелей, а точность углов поразительна и везде они одинаковы (с. 51).

Славяне имели письменность и в Тетери (Румыния), где найдены глиняные таблички V тыс. до н.э., тогда как таблички Шумера на тысячу лет позднее (с. 54). Славяно-русский язык уходит корнями в этрусскую почву. Рунические письмена найдены и в Триполье, начала III тыс. до н.э., в Трое, Крите, Этрурии, Пафии на Енисее, Скандинавии, на Кавказе, в Северной Африке, Америке. Они служили основой алфавитов финикийскиго, древнегреческого, протоиндийского, латинского, глаголицы, кириллицы. Руница была слоговым письмом с устойчивым набором слоговых знаков открытого типа, не допускающий сдвоения согласных. Праславянская письменность является древнейшей на Земле (с. 56). На этом языке ведуны в III тыс. до н.э., на Крите, объясняли разделение тела Руси на могущественные государства как лишение её духовной силы. Народ на Крите создал культуру, ставшую колыбелью современной европейской цивилизации (с. 61). Критский флот не имел равных в древнем мире. Лишь стихийное бедствие в 1450 году до н.э. привело к катастрофе. После вторжения в 1400 г. до н.э. настала пора упадка. Лабиринт царя Миноса в Кносе, построенный в конце III тыс. до н.э. с тронным залом, сложной системой коридоров, ванными комнатами, изысканными росписями, роскошной керамикой, тоже погиб. В г. Феста найден был диск, с надписями на праславянском языке. Там говорилось, что племя Рысичей (Русичей) вынуждено было оставить свою родину, а Рысичей Греки называли поластами. После катастрофы Арктиды оставшиеся Русичи сохранили язык в зоне размещения, финикийских, критских, малоазийских, эгейских посёлках. На рубеже III–II тыс. до н.э. язычники ахейцы разрушили города поластов. На этом месте построили Парфенон лишь через 1,5 тыс. лет. Исскуство поластов-минойцев уступило место сухой стилизации, но многие обряды, живопись, стандарты жизни были заимствованы. Через 700 лет культура вновь расцвела, но произошло нашествие дорийцев, что отбросило Грецию на несколько столетий назад. Потом и римляне постарались уничтожить следы поластов. Гелланик в V в. до н.э. считал этрусков ответвлением поластов. Они были изгнаны греками в Тиррению и называли себя, по Дионисию Галикарнасскому (I в. до н.э.) "рассенами". Первые цари Рима были Этрусками: Тарквиний Приск, Сервий Туллий, Тарквиний Гордый. Оружие этрусков взято на вооружение римлян. Надписи этрусские свободно читают русские исследователи. Например, на одном из Медвинских столбов руницей написано, что греки являются искусителями, вымогателями, клятв не соблюдают, злопамятные (в I тыс. до. н.э.). Хотя греки у поластов приняли алфавит. А. Геродот утверждал, что кроме Анакариса он не знал ни одного великого мужа, кто бы ни был родом Скиф, Славянин.

Греки и Римляне называли скифов, сарматов варварами. А слово "варвар" произошло от боевого клича славяно-ариев: "вар, вар!", т.е. "загоним врагов – тварей, паразитов и их прислужников в землю", победным кличем являлось "Ура!", "Ра" – изначальный свет. Около 3 тыс. лет назад на могильном камне царя Энея было написано, что с небес Бог говорил светлым мужам России, чтобы опекали дом, детей, странствовали, имея верную веру, как Эней, не забывая летописей, иначе кончится хороший путь (с. 73).

Славяне издревле почитали триединого Бога, Светлую троицу и владели осознанием единства и различия противоположностей. Велесова книга рассказывает о древних славянах с V в. до н.э. по VII в. н.э. Говорилось и о том, что за 1300 лет до Германариха, вождя готов IV в. н.э., предки Славян жили в Центральной Азии, часть которых ушла в Индию, а другая в Карпаты. Говорилось о человеколюбии, высокой культуре, почитании праотцов, любви к родной земле.

Тем самым, этническая мощь, генотипическая чистота, культурная развитость, духовная углублённость с проникновенным мировоззрением, налаженностью социокультурного бытия были изначально присущи славяно-ариям, наследникам арктов. Они были распространёнными по гигантским пространствам, сочетаясь с местными этносами, давали начало новым этническим модификациям и везде несли исходный язык, сохраняя основу в новых языках как особых модификациях. На этом фоне проявлялись великие люди, сохраняя свою чистоту на фоне многих трансформаций и проявления "новых героев".

Начало бронзового века положили VIII–III тыс. до н.э. в в трипольской культуре. Объединения населения были хорошо организованы как патриархальное самодержавное государство духовного типа (с. 88). Его греки называли гиперборейским, а римляне писали как о "золотом веке" человечества. Возглавляли венценосные вожди и задолго до того, как к этому пришли другие народы. В это время вместо ведунов стали править витязи – монархи, имеющие постоянное войско, следившие за внутренним и внешним порядком. Тем самым, если сначала была диадическая форма взаимоотношений во всех цивилизационных функциональных местах (предельные основания, управление, народное самобытие), то складывалась иная диада – управление и народное самобытие, при котором постепенно оттеснялось место предельных оснований, ведунов, жрецов, волхвов. Смещение основного акцента в управление ведёт к дисгармонизации цивилизации и созданию условий для падения.

На трипольских глиняных горшках отбивался витой верёвкой, создающий рисунок, и иногда применялся стержень с намотанным на него шнуром, отражающие извивы времени. Этим славяно-арии заложили основу и европейской культуры, и культур Ирана, Месопотамии, Сирии, Малой Азии, Индии. От трипольцев "шнуровики" взяли и очертания боевых топоров, преобразованные мотыги. Зародившись в центре России они стали основой различных славяно-арийских народов. Население говорило на языке, неотличимом от старославянского. А письменные памятники Трипольцев старше шумерских на тысячелетие. У них хорошо развито было не только гончарное, но и ткаческое дело, земледелье, скотоводство. Расцвет в III тыс. до н.э. сопровождался резким увеличением населения. Крупные посёлки были рассчитаны на 10 тыс. человек. Около IV тыс. до н.э. славяно-венеды усремились через Балканы в Малую Азию, к Персидскому заливу, более 6 тыс. лет назад поселившись между Тигром и Ефратом под названием "сумеры" (из сумеречной, северной страны) – "Шумеры" уходили из Семиречья, Загорья. Разбив конницей местных они пришли к Сирии. Они назывались кравенцами – скифы, анты, русы, обрусины, сурожцы (с. 92). Но длительная засуха в конце III – начале II тыс. до н.э. заставила переселится в сторону Инана, Индии. Об этом писала Ритведа, отметившая прохождение 16 стран – становищ. Южные границы проходили через Индостан, Палестан, Египет. В памяти жителей Аравии сохранилось воспоминание о "бледнолицих братьях". Махабхарата являлся величайшим памятником культуры славяно-ариев. В одной из книг, "Лесной", описаны священные источники – реки и озёра землёй Да’Арийцев и Х’Арийцев. Волга до II в. н.э. называлась Ра, в Авесте – "Ранха", в Махабхарате и Ригведе – "Ганга". Духовным центром арийских стран были земли между Гангой и Ямуной, на Курукшетре. Там избавлялись от грехов и туда являлись светлые брахманы – ведуны. Древнеиндийские предания называют Ямуну, приток Ганги (Волги), а притоки Оки носят названия "индийского" характера. Чёрное море называлось Черемным, Красным, а на берегу жил народ Синды, был город Синд (Анапа). Множество рек имели имена, сохранившие те времена.

В Махабхарате, Ригведе, Авесте постоянно упоминаются жители Бхараты – Раса, Расьяне, Руса (Русы) и страна имела название Святая или Святая земля. На санскрите "Руса" означает "светлая". Славяне перенесли на туземные реки и города свои названия рек и городов (с. 98). Славяне заселили и Запад, Север (Подмосковье – фатьяновская культура). Венеды называли себя Русскими и Скитами (кочевали со скотом). "Вено" означало сноп, жнецы. В конце III в. до н.э. центром Скифии был Крым, а столицей Неаполь (у Севастополя). Расцвет оказался во II в. до н. эры. Около 115 г. до н.э. Митридат подчинил их себе, после того, как Херсонес обратился к нему за помощью. В I в. до н.э. скифы проникли в Пенджаб, а в 60 г. до н.э. индоскифский царь Кадфиз завоевал Кашмир. В I в. н.э. наступил расцвет скифо-индийского царства. Появились записи "Махабхарата", в том числе о великих воинах – характерниках, а в "Рамаянах" говорится о Раме, выходце из Дарии, возглавившем переселение славяно-ариевна земли Индии, Шри-Ланки. Там он породил великого демона, главаря серых паразитов. Скифы в Крыму просуществовали до III в. н.э. и были сметены Готами, пришедшими из азиатских степей. В конце III – начале IV вв. н.э. в текстах появляется слово "сарматы". На смену грекам в Северном Причерноморье пришёл Рим, ставший торговать с о скифами, постепенно захватывая земли славяно-ариев. Скифы, видя гибель единоплеменников фракийских, малоазийских, предприняли нашествие на порочную империю, сдерживая её натиск. На римском престоле возводились более 20 человек, отряды скифов-сарматов были лучшей частью войска Рима и Византии. Целью войн с греками выступала вынуждение к условиям торговли купцам славян. В конце IV в. значительная часть сарматов ушли из Крыма и с гуннами ушла осваивать Запад. 

Важно зафиксировать, вместе с А.М. Апендиным, что древние фракийцы, македонцы, иллирийцы, скифы, готы, даки, сарматы, кельты-скифы, говорили на одном языке, русском. Характерной чертой славяно-арийских народов являлось понятие о чести, славе. Во главе народа стоял просвещённый, "книжный" человек – священнослужитель. Ведическое общество строилось с учётом типологии людей. Люди имеют разные предпосылки, чтобы быть воинами, пахарями, священнослужителями и т.п., т.е. великим неравенством, без которого невозможно созидание культуры (с. 102). Ведуны – носители Истины, Глагола закона, душа общества; витязи – сердце общества, проводники силы Правды, уравновешивали крайние силы общества – волхвов и мирян. Веси – плоть общества, вместилище законов общественного бытия и обрядного устава. Судры ("суд", осуждённые) или ("смердить") – не желающие выполнять природные законы, изложенные в ведах. Все были на разном уровне бытия, уровне развития духовности. Тем самым, в структуре общества реализуется идея цивилизации, где носители и хранители всеобщих оснований соотносятся и с народом (веси), и с управленцами (витязями). Структура общества особым образом повторяет универсумальный механизм, изучаемый в метасистемном подходе. Флавий Арьян во II в. н.э. отмечал, что Ахилл был из рода скифов, как и большинство героев древнегреческих легенд. Греки называли руссов скифами, троянами, славянами. Их просвещение старше и выше греческого (Е. И. Классен). Промышленность скифов также опережала всех. Звёздочтение также старше других. Письмена служили примером для греческих письмен. Они вернули в бессмертие души, в загробную жизнь, в наказание загробное. Говорили скифы на русском языке. Фукидид в V в. до н.э. утверждал, что скифы являются многолюднейшим народом в мире. И Прокопий Кесарийский в VI в. н.э. писал, что анты и славяне были когда-то одним народом и славян называли спорами, рассенами, т.е. рассеянными, распространёнными (с. 107). Эти народы живут в народовластии, не управляются одним человеком. Законы им запрещают самим нападать, чтобы завладеть имуществом или людьми, запрещают торговать людьми и они рабов не имеют и трудятся все без различия, должности и положения. Пленные, если хотят остаться и женится, пользуются равноправием, а других отпускают и обеспечивают всем необходимым на дорогу. Они не злы, не хитры, а откровенны и добродушны. Ведуны жили в лесных пустыньках и к ним обращались за помощью в горе и несчастьи. Они исцеляли больных и даже воскрешали мёртвых. Многие были ясновидящами. Вера их была бескорыстна. Многие из них молчали. С собой носили посох как грозное оружие против нечисти. Посох имел кристаллы минералов с возможностью выброса энергии лучами через серебряную или золотую нить. В мовницах бань они молились. Пили травяные отвары и ели мало, без мяса и рыбы. Суровая их жизнь давала победу над страстями, желая быть ближе к Всевышнему. Могли молчать годами прежде чем обрести Сварожье Слово и начинал вещать. Смысл служения состоял в славлении Всевышнего и предоставление себя в его руки. Выполняя общественные обязанности они толкли воду в ступе и писали на воде вилами, снабжали людей деревянными заготовками – баклушами, били рубили, кололи баклуши для каждого отдельно в определённый день и из породы дерева соответствующего человеку. Они собирали воду из семи священных, целебных родников и смешивая толкли её в ступе, делая её биоактивной. Они заряжали воду духовной силой с помощью священного трезубца. Воины считались греками самыми воинственными из всех народов. Воины – руководители назывались гетами. От них идут казаки, донские, о которых говорили Ливий и Стефан Византийский. Крепью славяно-арийского войска были характерники, владевшие казачьим спасом (с. 113). В нём опирались на способность к переносу сознания на более высокие уровни бытия (астральное, ментальное, бутхическое, деваконическое тело). Во время схватки они общаются с Родом, обретая способность управлять пространством и временем, внушения, ухода от любых нападений. Воин может уклонится от пули или останавливать её на поверхности тела. 

В старину пятёрки русских воинов прорубались через плотную стену войск Дария, разворачивались и прорубались обратно. Всадники скакали обнажённые до пояса, ловили на лету стрелы или уклонялись от них. Целью стрельбы из лука было "соединение с божеством" при абсолютном спокойствии. Воин мог даже управлять движением стрелы, пули, луча света посредством энергетического жгута. Японский генерал Того хотел применить это в Морских боях и с 1898 г. готовил командоров. В Цусимском бою они применили способность. Люди и броненосцы превратились в единое существо и пушки главного калибра развили особую скорострельность. Русские моряки, лишённые связи с эгрегором дохристианской России и опёки родных богов, оказались бессильны против демона государственности Японии. 

Во все времена славяно-арии страшились не смерти, а бесславного конца, трусости и предательства. Они знали, что смерть есть лишь одна из ступеней жизни. Ослеплённый ложным взглядом на мир человек погружается в тревоги, мирские заботы, в страх и вражду к людям и животным, насыщение своих желаний, гордость и эгоизм. Умирившемуся же с Прародителем и с собой природа становится нежной матерью, стихии повинуются, дикие звери не трогают.

Тем самым, наши пращуры обладали таким миропониманием и мироотношением, которое позволяло жить включённым в мир, использовать энергию мира, не вредить миру, понимать истинные первоосновы, следовать им и достигать выдающихся результатов, в том числе и в лечении и в борьбе, в обустройстве жизни. Человек не был предоставлен самому себе как таковому и включался в бытие Рода, своего этноса, своей культуры. Он понимал, что без этого он не только маломощен, но и становится вредящим себе и всем. Деление на типы участников общественного целого не противопоставляло их, а совмещало позитивные преимущества каждого. Наши предшественники могли жить вместе не мешая и не отдаляясь друг от друга. Неслучайно большое количество городов, созданных ими.

Тацит говорит, что славяне имели множество городов тогда, когда германцы ещё не знали городов. В 866 г. у славян было до 4000 городов. Славянское "море" с почти одним языком, до христианства, разливалось по Евразии. В I веке оно ещё не было разделено на западных, восточных и южных славян. Главное племя Мизии и Македонии состояло из славян. Первыми поселенцами были поласти. Фракийцы и троянцы были славянами. В "повести о полку Игореве" имеется персонаж Боян. Его считали Велесовым внуком, певцом Илиады. Иллион признаётся славянским городом. Трояне и Русы имели общие предания, одинаковые имена, обычаи, обряды, оружие. Покорение славян, происходившее длительное время, использовало все тёмные технологии. Немцы, выйдя из недр Европы и будучи "полупросвещёнными", пользовались раздорами, прельщали славянских царей и князей, внушая свою "верность" и "усердие". А славяне охотно отдавали им обширные земли, которые поселенцы использовали только для своих целей (с. 135). Став полновластными они переходили к угнетению славян. Они передвигались на восток многие века. Становление Византии и Царьграда как столицы и средоточия Римской Правы, Положило начало разъединению азиатских и европейских славян. На острове Рюген, т.е. остров Буян, у южного побережья Балтийского моря, располагались два могучих славянских города – Ретра и Аркона. Островитяне ряд веков успешно боролись с немцами и датчанами, отбиваясь от христианизации. В городах были великолепные храмы. В борьбе Ретра ослабла, а Аркона возвысилась, особенно при короле Курко в ХI в. н.э., став политическим и духовным центром островитян. Жрецы обладали большими сокровищами, пользовались исключительным влиянием. Вся общественная власть была под их наблюдением. Все испрашивали на любые шаги божественного благословения. Приходящие на земли славян "христиане" не возвышали ещё выше духовный уровень славян, а снижали его, вводя новые типы оков.

Ведические писания утверждают, что первые жители Земли утвердили веру своих космических предков – Родобожие, включающие все стороны законов мирздания (с. 167). Здесь было и боговоззрение, звёздочтение, землеописание, землеведение, химия, физика, письменность, знахарства, искусство и т.п. В послеарктические времена Ведическое мировоззрение стало извращаться, искажаться. Эфиопы, как пишут Диодор Сицилийский и Геродот, основатели Египта, отличаются от африканского населения, являются потомками первонарода. Их столица – Фивы или город поклонения, город божий. Название "Фивы" происходит от произнесения сокровенной сути Всевышней Троицы – Живы, Шивы, Сивы (Савы). Славянское имя Жива в смысле – жизнь. Так же назывались древнейшие города Греции, столицы Беотили, Фессалии, Треаде. Во всех древних областях славяно-ариев священные города назывались "грады Древины". Предание о Македе, прозвище Живы, царице Саввы и Савиан, является общим и Абиссинии и Савианам Аравии, называемые ещё внутренними Индами. Диадор говорил, что верования, обряды, богопочитание, философия, астрология имели начало у эфиопов, и египтяне почерпнули у них, будучи их колонией. Предание египтян утверждает, что первой властью после богов был Ману (т.е. Закон), учивший богопочитанию и жертвоприношению. После 52 царей, последователей Ману, явился Кнеф, проклявший Закон и имя Ману. Началось нашествие на Египет паразитов со своим богом Озирисом, сыном Кнефа, в 13478 г. до н.э. Озирис покоряет Фиваиду и строит трад Фивы, во имя матери своей Геры. По Евсею Кесарийскому (III–IV в. Н. Э.), до 2007 г. до н.э. страной правили цари Фиваитов. А Геродот упоминает, что не все египтяне почитают одних и тех же богов. Фиваиты верили 8 главным богам (восемь сил – хранителей мира) и 12 второстепенных богов (созвездий – сил, управляющих месяцами). До нашествия царей – пастырей царили потомки Хэруса (Ла-Хареса). В Хорусе легко узнать русского Хорса как Харриса (Живее) в Индии, родоначальника раджа Индии. До нашествия царей было 42 (жрец Манефон), 52 (Диодор). Манефон писал, что с востока пришли полчища людей низкого происхождения, но отчаянно смелых. Царей пленили, города сжгли, храмы разрушили, жителей уничтожили. Их царь построил город Аварис, имеющий религиозное значение. Властвовали последовательно, шесть паразитов – царей, покорив славяно-ариев, в течение 511 лет. Их изгнал Тетмосис в Сирию. Из степей Аравии прибыл народ – паразит, иерократический, отступивший от веры. Это брамины Куру, изгнанные из Индии за замысел сочетать и духовное и общественное пастырство.

Тем самым, в Индии, где сохранялась вера и бытие по канонам арктов, славяно-ариев, нашлись те, кто захотел совместить функции и жрецов и правителей, деформируя механизм цивилизации. Их изгнали и они дошли до Египта, покорили его, разрушив славяно-арийскую схему бытия. Язычество было нарушением изначального закона. В Велесовой книге говорится, что Триглаву все молились, тройственности Бога, как основе ведического учения. Нирукт толковал, что божественных сил три, преобразуемые единым словом АУМ. Невидимое образует видимое. Все силы суть свойства этих трёх сил, составляющие единое божество.

Мы видим, что введённая троякость отражает устройство мира. Мир имеет и форму, и морфологию, и организованность. Здесь лежит основание цифры "три". Но "три" касается лишь универсума, либо части универсума. Когда говорится о соотнесении части и целого, то выделяется и целое, и создание целого, и причина целого, обуславливающая созидание, и место в целом для части, и создание части, и причина создания части. Первопричина касается всего и она содержит "возможность" всего. Эта возможность должна актуализироваться. В результате возникает само целое как результат действия первопричины и в нём первопричинность удерживается. Отсюда и присутствие Бога в сотворённом, "пассивное" у вещей, живых тварей и "активное" в людях. Первопричинное – невидимо, но создаёт видимое за счёт морфологизации. Однако в видении нет сущности, т.е. первоначала. Следует его ещё умопостигать. 

Триединство сознавалось сначала и тварями, так как они скрестились с Савианами, белыми, славяно-ариями. В преданиях Китая об изначальном веровании также говорится о триединстве Бога. Конфуций в VI–V вв. до н.э. утверждал, что первые письмена в Китае были похожи на узелковую письменность славян. Она дала облик Юнскритской письменности, которой буквы – узелки подвешиваются к основной нити. Окло 3 тыс. лет до н.э. Фо-хи преобразовал эту письменность. "И-Кинг" – книга преданий, включает описание сотворения мира. Великая невещественная единица создала всё вещественное и она тройственна. Ей поклонялись до Фо-хи древние императоры. Ла-пи в толковании древней книги " "Тонг- шин" говорит, что все три силы духовные. Они начальные. Тройственность духовного есть и в изначальной вере Индии (Брама, Вишну, Жива). Тёмные силы стали постепенно искажать триединую сущность Бога. Например, персидская Авеста. В нём, как утверждает А. К. Коссович, сохраняется осколок Вед, но с полным противоречием духу триединства. Отвергая Ведическое общественное устройство демоны, маги сосредоточили власть в царе – пастыре, подготавливая приход Антихриста с его неограниченной диктатурой. Всё свелось к борьбе добра и зла, что видно и в буддистком знаке "Ян-Инь". Он говорит о единстве и борьбе противоположностей, а большинство видит лишь борьбу добра и зла, мужского и женского начала.

Тем самым, если первоначало устраняется, то остаётся его воплощение в морфологии и сама морфология. В воплощении видна наблюдаемая сторона, а сущностная первопричина устранена, "не видится". Подмена вещественным единством, вместо триединого духовного, была проявлением отступничества. Буддизм извратил триединство и обратил его в поклонение иерарху. Так же и цивилизационная целостность лишилась стороны первооснований за счёт преувеличения управленческой стороны. Поклонение Всевышнему заменилось поклонением иерарху как единственному представителю Всевышнего. Если брамины не замышляли самостоятельного господства над людьми, брать на себя государствление, то современные иерархи заигрывают с госвластью, выполняя его обязанности (с. 179). А по мнению "Анти-йоги" Всевышнего бога просто нет. Об этом пишут и "Пиама Махатм", лежащие в основе теософского оккультизма. Если вера основана на учении Вед, личном опыте и мнении сведущего, духовного учителя, то суеверие – отступление от Вед, сводящееся к слепому исполнению догм, придуманным корыстными духовными администраторами. Неверие – это демоническое мировоззрение, неверие, основанное на тщеславии, захвате власти.

Следовательно, твари, смерды являются представителями тех, кто не может соответствовать вечным основаниям и трансформирует знание о них или помещает вместо них искажения, придавая им всеобщность, требуя от всех, для достижения государства, принимать искажение за чистое, исходное.

В изначальных представлениях, в Ману, первой книге о миротворении, слока 2-я, уже говорится о результатах смешения этносов, возможности появления следов. Но говорится и о том, что смерд волен и не исполнять благословенные обязанности. Если же он будет вновь их исполнять, в пределах трёх сословий, то избавится от бесчестия, возвысится (с. 182). Смерд носит наружность честного человека, но не таков он в душе: в Белуджистане проживали отступники арахази, арии – хазары, ("хазар" – отступник). Отступники отвергли санскрит, образовав свой язык – пракрит (природный, а не общественный). Между частями речи не существовало родства, глагол утратил изначальную чистоту и силу. Об этом упрощённо говорится в Библии в легенде о Вавилонском столпотворении. Славяне не заимствовали имён у иностранцев. Они видели смысл жизни в достижении каждым духовного совершенства. 

Используем некоторые отрывки из Упанишад и других источников, в которых зафиксирована Ведическая культура (с. 215–216):

· всё живое и неживое в этой Вселенной управляется Родом и принадлежит Ему;

· надо пользоваться только самым необходимым, что выделено как ваша доля и не брать другого, зная, кому всё принадлежит;

· собственником не может считаться ни общество, ни государство;

· Природа уготовила каждому существу его долю, достаточную, чтобы жить в мире, благополучии и счастьи;

· только человек обладает склонностью владеть вещами сверх естественных потребностей;

· лучше мгновенье, прожитое в законе, чем миллионы лет беззаконной жизни;

· жизнью, достоянием, мыслью, словом творить добро ближним, вот смысл существования;

· воздержание от зла, дружелюбие, правдивость, чистота, сострадание, терпеливость – вот всеобщий долг;

· злодея не сделаешь добрым;

· позволяющий убивать, убивающий, продающий, покупающий, стряпающий, поедающий мясо – все убийцы;

· не делай другим того, что нежеланно тебе самому.

Мы видим, что выведены соотношения между целым и частями, части рассматриваются не сами по себе, а включёнными в целое, в соотнесении с другими частями. Поэтому предполагается "место" для части, её "запросы", совмещённые с запросами частей и всего целого. Отсюда выводится требование пользоваться лишь "необходимым", а в сложных случаях – "самым необходимым", не покушаясь на то, что необходимо иным частям. "Собственником" является целое, а не его части, а собственность частей лишь "относительная", ограниченная местом в целостности. Ни общество, ни государство не являются "целым и имеют своё место и свою долю в едином. Если часть вписывается в целое, то она обретает и счастье, благополучие. Но человек, в отличие от других "частей", имеет способности выходить за рамки отведённого и возвращаться в них сознательно. Поэтому для человека нужны условия, в том числе и диктующий "закон", чтобы он не нарушил общую соразмерность, формирование способностей к соблюдению закона, а сам закон должен вытекать из особенностей целого, универсума, первопричин целого, а не случайных проявлений ума. Сам смысл существования видится не в самовыражении, а в тех отношениях со всем иным и с другими, которые воссоздают сопряжённость бытия в едином. И мыслью и делом, и чувством такое отношение рассматривается как творение добра, а также воздержание от зла. Сострадание, терпеливость, дружелюбие, правдивость и др. составляют характеристики отношений к другим людям в ходе творения добра. Те же люди, которые нарушают эти условия соразмерного бытия, творя зло, достойны и поправок, и "насилия", и уничтожения, в зависимости от меры тяжести зла. Ведическое воззрение предполагает уничтожение зла и его носителей. Но оно также должно быть вписанным в единое, а не в локализации на части. "Закон" бытия целого предопределяет в динамике бытия заказы на бытие и изменений в бытии частей. Так как части имеют свою динамику отношений начал, формы и морфологии, свою пульсацию и смены состояний, то не всякое состояние и вытекающее из него отношение к иному, кажущееся "злом" для партнёра, является злом с точки зрения целого, также как и "добром". Совмещение заказов целого к части и заказов частей самих по себе для правильного бытия целого и является основной тайной бытия. Те люди, которые возрастают в уме и чувствах для подобных расчётов и являются духовными, "прозревшими". А.В. Трехлебов выделяет среди бездны неправды и заблуждений, касающихся государственного устройства России шельмование Народно-монархического Самодержавия (с. 229). Выделим особенности такого самодержавия:

· народ, Мир, сам себя держит, самоуправляется при помощи монарха;

· предполагается единое (100%) мнение Мира и Копы, славяно-арийское собрание сходатаев, что долое время хранили войны России – казаки;

· в деяниях великих и малых отношения между родичами, общинниками других Родов мерилом всего являются Совесть и Правда;

· на Мир суда нет и его судит только Бог;

· в старину численность Копы колебалась от 100 до 300 человек, собиравшаяся в центре села, копище, капище, чаще в священной дубраве, с родником, рекой, озером или прудом, где справлялись и праздники;

· Копа являлась совещанием, вече, вещанием с участием домохозяев, имеющих постоянную оседлость, главы родов, а другие голосов не имели, привлекались по особому требованию;

· старцы не имели права голоса, но их советы могли иметь решающее значение;

· Вече Копы являлось и учёбой, опытом изучения права, священные положения которого передавались из поколение в поколение, а старцы строго следили за соблюдением обычаев;

· на Копе поощрялось прощение пострадавшим обидчика, искреннее раскаяние, прощение смертельно раненого, его последняя воля, а нарушение постановления было чрезвычайным происшествием;

· каждый, столкнувшись с несправедливостью, нарушением обычая, права обязан был приложить усилия для пресечения действия, иначе нёс полную ответственность наравне с нарушителем;

· обеспечивалась независимость любых мнений, где "режется вся правда – матка", а малодушных выводят на чистую воду;

· выборные – десятский (от 10 дворов), сотский (от 100 дворов) – наблюдали за порядком на территории и правильностью дел;

· на сходе выбирали волостного старшину, правление и суд, а по мере необходимости ходатаев в стольний город, "мироедов";

· из представителей самых крепких и влиятельных родов потомственных воинов, составлявших Честь и Славу Отечества, выбирались князья, а для содержания его и дружины, пограничных застав, строительства оборонительных линий выделялась десятина и в случае срочности трудовую повинность несли селяне, добровольно, а в военное время – вставали на защиту Отечества;

· на Всеземском Соборе из князей выбирался Монарх, князь всея Руси;

· вне монархического самодержавия могло быть либо господство сильнейшего, либо подчинение мнению толпы;

· Монарх был самым разумным, владея телами физическим, астральным (Навьим) и ментальным (Клубъим), а на санскрите "манн" – ум, "архат" – высший, божественный, просветлённый, осуществляющий наставления духовных мудрецов, знающих законы Мироздания, живущих в согласии с Всевышним.

Как мы видим, акцент ставился не на случайность, которая вела к многообразию вариантов решения, а на неслучайное, которое может быть призвано всеми. Духовная развитость наших предков позволяла им предпочитать самое неслучайное, которое и находится с помощью наиболее умных, знающих, просветлённых. Интуиция Совести и Правды, устремлённость на Истину облегчали опознавание наиболее весомых аргументов и понимание авторитетов Рода, которые не только удерживали накопленный опыт, но и, через ведунов, волхвов имели арбитражный статус. Сами "старцы", арбитры были выключены из исторически конкретных дискуссий, оставаясь над ними в качестве носителей высших критериев. Их признавали и опирались на них в случае тупиков в спорах. Поэтому вся процедура собраний, вече выступала как учебно-воспитательная площадка, совмещающая накопление содержаний, процессов, анализа хода события и привлечения арбитражных средств. Это был полигон социализации и окультуривания. Сами граждане стремились не только найти виновных, осудить, найти решение, но и заботится о судьбе оступившихся, стимулировали осознание вины, возможность исправится, войти в строй "нормальных" граждан. Кроме того, граждане несли ответственность за опознание отклонений от норм, проявлений зла, а также за возвращение к нормальной жизни провинившихся. Чтобы быть соответствующими всем ориентирам и требованиям граждане, жители должны были быть устремлёнными к высшим основаниям в доступной для них форме, т.е. духовно воспитанными.

Самоорганизация и самоуправление дополнялись управлением с точки зрения интересов целого, больших систем, куда входили города и села. Управленцы подбирались и выбирались в соответствии с миссией предопределения от имени интересов всего этноса, страны, Отечества. Здесь требовался более высокий и надёжный ум, самоорганизация, ответственность за народ, за бытие больших систем, за порядок и обустроенность в целом, а не в частях. На этом уровне выделялась функция защиты, требующая огромных усилий, долговременной подготовки, участия многих людей как "специалистов", (дружина), так и вспомогательных сил, ополченцев. Иерархичность управления большой системой предполагала иерарха, "монарх", который не только руководил решением экстремальных задач, но и преодолевал любые разногласия, находя наивысшую оценку событиям, случаям и имея поддержку со стороны ведунов, волхвов, владеющими вечными основаниями, сутью бытия, существующими в соответствии с ними.

А.В. Трехлебов отмечает, что русское государство опиралось не на парадигму насилия, а на духовные основы народа, понимаемыми и принимаемыми многими иными мелкими народами (с. 243). Духовные основания, Ведическая культура вовлекали в содружество и служение единым интересам. Русские мирно уживались со всеми, не ущемляя особенности национальных культур, не угнетая малые народы и предоставлял помощь и поддержку в рамках равных условий существования. Часто окраины жили за счёт основной части России, имея доступ ко всем богатствам страны. Присоединение новых народов происходило мирно, через осознание преимуществ существования в России, защищённости от врагов. Многие отмечали не агрессивность славян, а многие несправедливости, которые терпели славяне от соседей. Ю. Крижанич в ХVII в. писал, что ни один народ испокон веков не был обижен и опозорен чужестранцами так, как славяне. Почти везде их обманывали, пользовались ими. На Руси все прибывшие сохраняли свои законы, обычаи, чтились, обогащались, а наш народ, живя среди чужеземцев, сохраняя обычаи не достигал ни богатства, ни почётной власти. Приведём дополнительные соображения этого писателя:

"Доказательств их враждебности к нам более чем достаточно. Ибо они уже почти везде нас обманули и все наши страны наполнили и словно затопили. У Поляков живёт несметное множество чужеземцев: Цыгане, Шотландцы, Армяне, Евреи, Немцы, Татары, Итальянцы, – а на Руси Немцы и иные народы, и все сохраняют свои обычаи, одежду и законы, и – богаты, могучи, чтимы (и выходят) в князья и короли. И напротив, я не знаю ни одного человека из нашего народа, который, живя среди чужеземцев и сохраняя свои обычаи и одежду, достиг бы богатства и какой-либо почётной власти...

Русское царство … принимает всякого желающего и даже уговаривает многих Немцев окреститься, и тех людей, которые крестятся ради плотского блага, а не ради спасения, принимает в свой народ и сажает на высокие места. Одни вершат наши важнейшие дела, другие – заключают с иными народами мирные договоры и торговые сделки и мало-помалу продают русское царское богатство своим соотечественникам. Если Русское царство когда-либо погибнет, то оно примет погибель от этих перекрестов или от их потомков. Или, наверно, они сами завладеют нашим царством на позор всему нашему роду. Они смешаются (с нами) по крови, но во веки вечные не соединятся (с нами) воедино в устремлениях. Внуки, правнуки перекрестов всегда имеют иные помыслы, чем Коренные уроженцы...

Памятуя о том, как много зла может быть причинено чужемцами нам, Славянам, лучше всего было бы не иметь с ними ни войны, ни мира и ничего о них не знать. Но это невозможно, ибо, пока мы живём на свете, мы должны жить с людьми. Поэтому нам нужно решить, как бы мы могли жить с ними в мире и вести торговлю и, однако же, оберечься от обид, которые они нам обычно причиняют...

Чужеземцы приносят нам четыре блага: благочестие, товары многие, наставления в науках и разные политические соглашения или договоры: о союзах, о помощи, о браках, о посредничестве и тому подобное.

Однако надо знать, во-первых, что большая часть этого – не настоящее, а поддельное благо. Во-вторых, знать, что ничего из этих благодеяний они не делают даром, а хотят, чтобы с большим избытком окупилось. В-третьих, (надо) знать, что и этого им не достаточно, но всегда, когда нам что-нибудь дарят или продают, они стараются причинить нам какое-нибудь зло.

Под знаком благочестия добрые (чужеземцы) несут добрые наставления и учат добру, а блага нашего не ищут...

Под предлогом торговли чужеземцы доводят нас до крайнего убожества. У Поляков Немцы, Шотланцы, Армяне и Евреи завладели всем богатством, которое там есть. Они, (живя) в бездельи, питают свои утробы и наслаждаются всякой роскошью, а на долю жителей оставляют только земледельческий труд и войны, крики и споры на сеймах, судебные хлопоты.

А здесь, на Руси, не видно и не слышно ни о каком богатстве (кроме царской казны) и повсюду – бедность и пустая нищета. Всё богатство этого царства и все плоды этой земли чужеземные торговцы или воры увозят или поедают у нас на глазах.

Под видом сватовства, союзов, посредничества, помощи и всяких политических соглашений они стараются навязать нам ни что иное, как рабство и позор. Говорят нам льстивые слова, воздают шутовскую честь и глупую славу, желая сделать нас королями, дают горсть овса, чтобы с помощью этой приманки обуздать нас и сесть верхом. И так они правят нами, благодаря шутовству. Или делают вид, что хотят примирить нас друг с другом, но своим посредничеством сеют раздоры...

B тревожное время чужеземцы увозят от нас свои товары и деньги и тем самым порождают в стране дороговизну, а те, кто может, и сами уезжают; открывают наши тайны; легко изменяю, переходят к врагам и многими способами нас обижают...

И потому, так же как те птицы, которые более жадно засматриваются на поступки человека или охотника, легче бывают пойманы, так и мы тоже, пока во все глаза глядим и дивимся чужеземной красоте, бываем одурачены или сведены с ума, и они делают с нами всё, что хотят: сразу же надевают на нас узду, вскакивают на спину и ездят на нас, как им угодно.

Поэтому нам было бы куда полезнее отвращать глаза от их красоты и затыкать уши, чтобы не слышать их речей, так же, как Улисс спасся от сирен. Ибо иначе мы никак не можем уйти от их злости и хитрости.

Итак, поскольку без общения с чужеземцами мы жить не можем и от них много хорошего получаем и много больших зол терпим, нам следует вспомнить о той заповеди, в которой говорится: "Кто подлинное добро отличает, хорошо поступает". Так и мы должны отличать добро от зла: то есть брать от чужеземцев то добро (подлинное добро, а не поддельное), что они дают, и самим его добиваться, а зло должны всеми способами отвращать и отметать"."

Писатель предупреждал, что чужеземцы чаще всего даже смешиваясь по крови не соединяются в устремлениях и их потомки имеют другие помыслы, чем коренные славяне. Благодеяния свои они делают не искренне, не даром, а хотят с избытком откупиться, стараясь принести зло. Блага нашего они не ищут. Своим посредничеством они сеют раздоры у нас, дурачат нас, ездят на нас. Надо отличать зло от добра, раз уж мы живём вместе. Салтыков – Щедрин показал программу "чужеземцев", вносящих на русскую почву "либерализм и просвещение":

"Дотоле, по нашему мнению, настоящего вреда не получится, доколе наша программа вся, во всех частях выполнена не будет. А программа наша вот какова. Чтобы мы, мерзавцы, говорили, а прочие чтобы молчали. Чтобы наши, мерзавцев, затеи и предложения принимались немедленно, а прочих желания чтобы оставались без рассмотрения. Чтобы нам, мерзавцам, жить было повадно, а прочим всем чтобы ни дна, ни покрышки не было.

Чтобы нас, мерзавцев, содержали в холе и неженье, а прочих всех – в кандалах. Чтобы нами, мерзавцами, сделанный вред за пользу считался, а прочими всеми, если бы и польза была принесена, то таковая за вред бы считалась. Чтобы об нас, об мерзавцах, никто слова сказать не смел, а мы, мерзавцы, о ком вздумаем, что хотим, то и лаем. Вот коли всё это неукоснительно выполнится, тогда и вред настоящий получится..."

Агрессивность вредных нововведений, противопоставительность исходному образу жизни и самоорганизации, перевёртывание критериальной базы, смешение всего со всем и дезориентация и псевдодоказательства лежат в основе исходного благодеяния. Нечто подобное, постепенно складываясь, происходило входе "нашествия" безграмотных и невоспитанных этномасс во времена гибели Шумер и других цивилизационных ядер, не сумевших защитить культурные и развитые формы жизни от проникновения диких масс..

Арийцы знали, что славяне не имеют иммунитета против лжи и легко поддаются обману, старались оградить восточных славян от общения с тварями. Но Пётр I разрушил эту защиту. Оплотом тварей стала западно-европейская "цивилизация", основавшая своё хозяйственное развитие на ограблении других народов, культурный уровень которых часто был выше поработителей. Эта "цивилизация" делала людей "рабами вещей", а не духовного совершенствования. Западный потребитель закрывает глаза на произвол, если он способствует высокому уровню потребления. Множество условий создавалось для порождения геноцида русского народа. В 1924 году в книге "Россия и евреи" вскрывали основу иудо – масонского переворота в России. И. Бикерман показал, что только за 100 лет иудомассонство организовало потери 100 миллионов человек, без учёта не родившихся и погибших. Оно сначала наняло Германию как манекенщицу с программой экспансии, принятую добродушными за немецкую, а не раввинскую, а теперь манекенщицей стала Америка. "Революция" в начале 90-х гг. в России была изделием тех же сил. Нынче русские отстранены от защиты своих обычаев и национальных интересов, нет своей государственности, своих СМИ, владения землёй и природными богатствами. 

Подобное случалось и раньше. В славяно-арийских Ведах показывали, что такое происходило со многими планетами, где бывали враги из Мира Тёмного. Лестью они проникали в доверие к жителям, натравливали их друг на друга. После войн обучали живых тиранов, использовали психотронное оружие, лишающее Сознания и Воли. Когда недра исчерпывались, людей уничтожали (с. 252). Характерно, что в 1917 г. Николай по делам национальностей поставил своей целью защиту национальных интересов всех народов России, кроме русского. На землях России в XX в. созданы нерусские государства, где русские составляют большинство. В Бхават – гите говортися, что в мире существует два вида существ: божественные и демонические. Их характеристика во многом даёт ориентиры многотысячелетней борьбы цивилизационного типа. Выделим эти типы:

"В шестнадцатой главе Бхагавад-гиты говорится: "В этом мире существует два вида существ. Одни называются божественными, а другие – демоническими... Безстрашие, очищение своего существования, развитие духовного знания, благотворительность, самообладание, принесение жертв, изучение Вед, воздержание, простота, неприменение насилия, правдивость, независимость от гнева, самоотречение, спокойствие, нежелание искать несовершенства в других, сострадание ко всем живым существам, независимость от алчности, доброта, скромность, стойкая решимость, деятельность, всепрощение, сила духа, чистота, свобода от зависти и от стремления к славе – все эти духовные качества присущи праведным людям, наделённым божественной природой.

Гордыня, высокомерие, тщеславие, гнев, грубость и невежество – эти качества присущи тем, кто обладает демонической природой. В них нет ни чистоты, ни достойного поведения, ни правды. Они заявляют, что мир возник из плотского желания и что ему нет другой причины, кроме вожделения. Вследствие подобных заключений вся деятельность демонических существ направлена на разрушение мира. Поглощённые ложным престижем, постоянно находясь в мороке, демоны занимаются нечистой деятельностью, притягиваясь и привлекаясь преходящим. Они считают, что удовлетворять чувства – первая необходимость цивилизации, её наивысшая цель. До конца жизни их тревоги неизмеримы: опутанные сетью сотен тысяч желаний, добывая деньги неправедными путями, постоянно находясь в заботах и тревогах, запутавшись в сетях заблуждений, они приобретают всепоглощающую привязанность к чувственным удовольствиям и попадают в ад..."

Подчеркнём главное:

· в мире существует два вида существ: божественные и демонические;

· божественные овладевают: бесстрашием, очищающимся отношением к себе, развивающие духовное знание, благотворительностью, самообладанием, жертвенностью, воздержанием, ненасилием, простотой, правдивостью, спокойствием, не ищущим недостатки у других, состраданием, добротой, решимостью и стойкостью, неалчностью, всепрощением, силой духа, независтливостью, неславолюбием;

· демонические обладают: высокомерием, гордыней, тщеславием, чванливостью, грубостью, невежеством, нечистотой, неправедностью, потребительством, вожделенностью, разрушительным отношением к внешнему, привлекающностью к происходящему, стяжательством к деньгам, заблуждаемостью, жадностью.

С точки зрения метасистемного и системного анализов субъективные качества божественных людей совмещены с первоосновностью, функциональностью, тогда как демонические люди совмещены с первоморфологичностью. В терминах метафизической единицы божественные люди опираются на "единицу" и выводимую из неё четвёрку, тогда как демонические люди опираются на двойку и выводомую из неё шестёрку (см. Анисимов О. С.2007, 2008. Поскольку общим законом бытия выступает противоречие и его снятие между функцией, как первооснованием, и морфологией и обе стороны сохраняются в бытии, создавая динамику "пульсационного" типа, сочетающую отождествление и разотождествление, то оба крайних типа людей существуют всегда и вечно относятся друг к другу. В Ведах славяно-ариев говорится, что демонические силы, избегая воли Всевышнего, пытаются создать свой мир, но он оказывается неустойчивым (с. 258). Здесь в терминах метаанализа, требующее начало, функциональная форма создаётся подчинённо морфологии и потому уходит из зоны "чистоты" (смещение от "четвёрки" к "пятёрке"). Хотя при попытке создания миров демоны "забывают" об истине и творят "пятёрку" в своей рефлексии вне учёта "четвёрки". Затем говорится, что разочаровавшись в результатах деятельности демоны решили захватить то, что уже сделано чистыми силами, Правью, Славью, Новью. Это и создаёт паразитизм. В результате захваченные миры разрушались. При смене формного основания с "четвёрки" на "пятёрку" организованность либо инвалидизируется, либо разрушается. Инвалидизация состоит в снижении уровня требовательности, отходе от истинности и правдивости. Поэтому слуги Тьмы совращают ранее чистое бытие людей, а силы Света им оказывают противодействие.

""Слуги Мира Тьмы считают, Что только им должны принадлежать вес Миры, кои создал Великий Ра-М-Ха... И прибывая на Земли (планеты) цветущие, стремятся приучить они Детей Человеческих к Жадности, ибо Жад-Ность губит Познание, когда же Познание убито – Стыд погибает... Когда убит Стыд, угнетается Правда, с гибелью Правды и Счастье погибнет... Когда Счастье убито, Человек погибает, а если погибнет Человек, то всяким богатством его, свободно завладевают Чужеземцы (инопланетяне-паразиты. Прим. автора)..."
. В Книге Света (Харатья Третья) сказано: "По воле Сварога Боги-Защитники из всех наивысших Миров и Реальностей создали Рубеж, Свет и Тьму разделяющий, чтобы не могли проникать силы темные в Светлые Земли Сварги Великой. Рубеж проложили по Землям в Яви, чтоб отделить Свет от Тьмы Мира Нави. Явный Рубеж разделил все Реальности Нави, и Тёмную Навь совлекли ниже Яви. Явь расширялась, росла и окрепла, собою перекрыв все проходы для Пекла"
. Великая Асса – Небесная битва между силами Света и Тьмы, охватила Четыре Чертога Сварги – четыре созвездия: Макошь – Большую Медведицу; Рада – Орион; Раса – малого и большого Льва; Свати – созвездия этого Чертога нет на современных звёздных картах, ибо наше Ярило-Солнце и наша Мидгард-Земля находятся в этом Чертоге. В нашей Солнечной системе твари-паразиты полностью уничтожили жизнь на Марсе, Меркурии и Плутоне. Оккупировав Землю, демоны сумели подчинить своей воле часть человечества: появились сторонники тёмных и светлых сил, но жили они каждый своим станом. Затем смешение усилилось: последователи божественных и демонических начал стали жить в одной семье. В Саньтиях Веды Перуна (Круг Первый, Саньтия 5) сказано: "По серой коже их, вы узнаете Чужеземных ворогов... Глаза цвета Мрака у них, и двуполы они, и могут быть женой, аки мужем (то есть они – гермафродиты, у которых в зависимости от фаз Луны меняется половая ориентация.- Прим. автора)."

Выделим главное:

· слуги Тьмы считают, что только им должны принадлежать Миры;

· они стремятся на планетах, куда прибывают, приучить людей к жадности, губящему познание и стыд, правда, счастье, следовательно, и самого человека;

· погубив человека можно брать его богатство;

· для защиты чистоты люди, по воле Бога, создали рубеж, разделяющий Свет и Тьму, через который не проникали бы Тёмные силы;

· реальности Нави и Тёмная навь разделились, а последняя оттеснилась ниже Яви, тогда как Явь окрепла и перекрыла проходы для Пекла;

· битва охватила созвездия: Большую Медведицу, Орион, Льваи чертога Свати, которого нет на картах, так как в нём наше Солнце, Земля;

· паразиты уничтожили жизнь на Марсе, Меркурии, Плутоне, и оккупировали Землю;

· часть человечества подчинилась их воле, возникло параллельное существование частей человечества, но затем усилилось смешение.

Мы видим, что в Миродинамике первоначала создают свои организованности и они встречаются, взаимодействуют. Так возникает "тройка" и типы "троек", в зависимости от преобладания противоречащего начала, чисто или не чисто. В Ведах указано, что будет отделение светлых сил от тёмных, и очищение светлых сил от демонизма.

"Нынешний век называется временем Предрасветных сумерек, в нем осуществится отделение последователей светлых сил от сторонников тёмных с последующим их очищением от демонической деятельности. Эта чистка будет осуществлена светлыми силами Провидения. В Саньтиях Веды Перуна (Круг Первый, Саньтия 7) сказано: "Всесокрушающий Огонь Возмездия Сил Света, сожжёт слуг Мира Тьмы и всех потомков Чужеземных ворогов, койи пустотой бездуховной наполняли весь Мир Человеческий... неся на стягах своих: ложь и пороки, лень и жестокость, желание чужого и похоть, страх и неуверенность в своих силах... и это будет Великий Конец Света, для Чужеземных ворогов, пришедших из Мира Тёмного... И наступит Конец Времени Тьмы, для всех Родов Расы Великой и потомков Рода Небесного."

Ложь пороки, лень, жестокость, желание чужого, страх и т.п. будут вытесняться и это относится, пишет В. А. Трехлебов, к нынешнему времени (с. 260–261).

Силы Тьмы влияют прежде всего на своих последователей. Они вводят их в заблуждение, стараются усилить страдания, отвлечь людей от духовного, стимулируют ложь, подмены, соблазн, яд материализма, уводят от высших ценностей в пользу материальных, применяют любые средства, прежде всего связанные с технократизацией жизни. В жертву привносится Человек, Природа. Везде проповедывается сиюминутная полезность, потворство низким потребностям, себялюбие. Тем самым, борьба и состоит в том, чтобы обесценить сущность, истину, первооснову бытия ради самовыражения, противопоставления всех со всеми. Только тогда силы Тьмы могут пользоваться всем тем, что они желают и в этом хаосе состоит их благо.

Однако Миродинамика в акцентировке влияния Тёмных сил является не случайной, а предполагаемой, включённой в замысел Всевышнего (с. 263). Развитие идёт через способность различать Зло и Добро, в соприкосновении с тёмными силами. В Священных писаниях древней индии демоны объявляются "бравыми солдатами господа". Добро и Зло относительны, так как демоны исполняют волю господа. Зло приносит страдание, а Добро – наслаждение, ведёт к Всевышнему. Духовидцы советуют: "Падши победи", молитвой остепенись. В зависимости от цели определяется Добро и Зло, но прагматично. Важно опознавать цели. Последователи культуры и духовности целью считают исполнение воли Всевышнего, а не материальное благополучие.

Мы знаем, что сам цикл развития включает первое и второе отрицание. Первое отрицание сопровождается усилиями и "страданием" отрыва от предшествующего уровня развитости. Старое, инерция мешают и для нового являются злом. А новое и усилия к нему для старого являются злом. Если развитие уже необходимо, то злом становится сопротивление старого. Если развитие преждевременно, в рамках макродинамики, то новое становится злом. Требуется опознание тех необходимостей, того зова, который идёт от первооснования, а не от локальных динамик. Опознав зло можно и нужно бороться с ним (с. 267). Только после обретения силы, способной поразить зло, возможно достижение могущества ненасилия, нравственного права борьбы способом ненасильственного сопротивления. Этот способ осуществлён славянами по отношению к иудохристианству, опираясь лишь на совершенном знании.

Рассматривая представительство сил Тьмы, тварей на Земле, А.В. Трехлебов анализирует эволюцию древнейшего пантеона. Главой пантеона был верховный Бог Эл, Элохим т.е. Бого. Моисей научил поклонятся иному существу Яхве. Сначала по М. Б. Мейлах, Яхве почитался коленом иуды, а лишь затем союзом племён. С III в. до н.э. произнесение Яхвы было запрещено. В I тыс. н. э при согласовке библейского текста в VII в. имя "Яхве", встречающееся 7 тыс. раз, получило звучание "Иехова". В ветхозаветном тексте Яхве (Яма) представляется царём и предводителем Израиля. Затем возникло выражение "господь Саваоф". В априоре Иисус Христос подробно объясняет демоническое происхождение бога Саваофа, принимаемого за творца. В копских гностических текстах Саваофа называют "Дитя Хаоса", согном злого демиурга, планетарного демона. Славянская "Книга Баруха" называет отца Саваофа "Сатаниилом" (с. 270). В Ветхом завете Яхве считается пашим ангелом. Он отделяет израельтян, т.е. богоборцов, от других народов, обещает землю славяно-ариев, обучает их через мошенничество обворовывать Египтян. К тому же ещё жестокость, мстительность, в отношении к своему народу. Сыну Авраама и Сары этот божок говорит: "отныне ты будешь не Иаков, а Израиль, ибо ты боролся с богом, и человека одолевать будешь". Яхве возревновал людей к Всевышнему и Жизни Вечной, стал искушать их, чтобы лишить бессмертия, подвластными себе. Пойдя против воли Всевышнего он был свержен не зримо, став богом смерти и князем мира сего. В Ведах этот мир, "Мритью – лока", назван мир бога Смерти Ямы. Для Предводителя же мира, любящего нас, подобные ощущения страха противоестественны. Славяно-русы не должны трепетать перед Богом. Так как он их Прадед, Дед, Щур, Пращур. Он не выделяет избранный народ, повелевая восходить Солнцу над злыми и добрыми (с. 272). Саваоф же говорит, чтобы его народ шёл и поражал всех, не щадя ни кого. Этим наполнены все иудейские писания. В шестиугольнике звезды, двух треугольниках, 6 сторон, 6 углов, 6 вершин, что и составляет 666 – печать антихриста, число зверя.

Тем самым, с морфологическим началом, которое проявляется в бытии части, "нечто" как самореализующееся потребительским образом, использующим всё в качестве ресурса своих потребностей, игнорирующего особенности иного бытия самого по себе, манипулирующего в рамках своих "устремлений", связывается иудейский этнос или тот этнос, который используется силами Тьмы как их воплощение и оформляя в соответствующую идеологию принципы самоорганизации. Демоническая функция морфологизируется в этом этносе. Поэтому и "духовные" основания трактуются через подобный эгоцентризм, внося в качестве принципа отношений не любовь, а страх, страх перед Богом. Но этот страх рассматривается и как средство преобладания, перенося страх от божественного источника на свою способность страшить всех иных, иные народы, подчиняя их себе, не входя в отношения равенства и любви. При невозможности прямого подчинения вводятся все манипулятивные технологии, ведущие к подчинению. В системных категориях это означает трактовку всех позиций (1, 4, 5, 7, 3) с точки зрения интересов самовыражения (позиции 2, 6).

Слово "еврей", как пишет А.В. Трехлебов, пришло в наш язык от греков Византии (с. 279). Греки признали "хебрайсос", переняв от аравийцев, предков арабов, называвших особую группу людей, выделившихся из семитских племён неправедным образом жизни (ленивость, подлость, разврат и т.п.) презрительным словом "хебри" – "отверженный", "изгой". Подобная кличка была и у египтян – "хапиру". Обитавшие в Аравии славяне считали себя потомками Сима (Сива), отличаясь от кочующих пастухов и разбойников в остальных частях Аравии. Они были образованы, имели города, занимались земледелием, торговлей, были богатыми. Древнее царство Саби (Сиваитов) было знаменито в древности, на территории Йемен – Оман. И на востоке было государство славяно-ариев, называемое греками и римлянами Идумеей, со столицей Восора, а потом Села. В Петре были гробницы дворцы, торжественные ворота и т.п. Иудеи захватили город и 10 тыс. славян и ариев было сброшено с утёсов. Город Феман, также захваченный иудеями, славился особой мудростью. В царствование Давида иудеи истребили в Идуме весь мужской пол. Иудеи захватили Палестину (Палёный стан), и столицу русскую переименовали в Иерусалим, Сиян гору – в Синой, а храм Яви – в храм Яхве. Князем мира была обещана власть над миром. Библия проникнута вожделениями иудейских пророков.

"Вся Библия проникнута этими вожделениями иудейских пророков: "И будут цари питателями твоими, и царицы их кормилицами твоими; лицом до земли будут кланяться тебе и лизать прах ног твоих"; "...сыновья иноземцев будут строить стены твои, и цари их – служить тебе... И будут всегда отверсты врата твои, не будут затворяться ни днём, ни ночью, чтобы приносимо было к тебе достояние народов и приводимы были цари их. Ибо народ и царства, которые не захотят служить тебе, погибнут, и такие народы совершенно истребятся... Ты будешь насыщаться молоком народов и груди царские сосать будешь". "И придут иноземцы, и будут пасти стада ваши; и сыновья чужестранцев будут вашими земледельцами и вашими виноградарями... будете пользоваться достоянием народов и славиться славою их". Что ныне и делают в России так называемые "новые русские".

"О прочих же народах, происшедших от Адама, Ты сказал, что они ничто, но подобны слюне, и всё множество их Ты уподобил каплям, каплющим из сосуда".

Согласно иудейской традиции, жиды воспринимают все другие народы как "трефа" – источник заразы и греха и ежегодно отмечают праздник "Пурим", на котором празднуют умерщвление иудеями 75000 их врагов, включая женщин и детей. Они убили их в двенадцатый месяц, то есть в месяц Адар, в 13-й его день, как это описано в книге Эсфирь. Этот кровавый праздник Смерти отмечают иудеи всех стран, в том числе и у нас в России. А в Израиле по этому поводу проводится даже весёлый карнавал: представим себе, что католики ежегодно праздновали бы Варфоломеевскую ночь! Книга Эсфирь не входит в иудейский канон, она относится к течению иудейской апокалиптики. Считается, что начало и конец – вставки христианского переписчика, а срединная часть, откуда взята выдержка, воспроизводит первоначальный иудейский материал.

Иудеи до сих пор уверены в том, что они избраны богом для истребления всех других народов, за исключением тех, кто будет служить им рабами. Известный сионист, друг и душеприказчик Кафки, Макс Брод в своей книге о Рейхлине свидетельствует, что и в наши дни иудеи обращаются в особой молитве к своему богу Саваофу с призывами лишить инородцев их надежд, разметать, низринуть и истребить в одно мгновение."

Мы видим, что "иные" должны кормить иудеев, кланяться и лизать прах ног, приносить свое достояние. А не служащие – истребляться, пасти стада. Все "иные" рассматриваются как источник заразы и греха. Праздник "Пурим" опирается на умерщвление 75 000 врагов и отмечается везде, в том числе и в России. Закабаление народов Саваоф осуществляет руками самих народов с помощью золота, барышнического механизма накопления. Орудием демонического проекта стали сионизм, масонство, капитализм, марксизм, демократия, иудохристианство. В Риме они вербовали последователей, на столичном дне. Маркс тоже сделал ставку на таких "пролетариев". Захват власти в Риме готовили тихо, тайно, становясь советниками императоров, потакая низменным наклонностям. И в 394 г. император Феодосий Первый объявил государственной религией иудохристианство. Сразу же начались гонения на приверженцев отечественных святынь. Олимпийские игры были запрещены, а общественные бани Александрии шесть месяцев топились рукописями книгохранилища по приказу императора Феофила. Появился замысел создания единого "христианского мира". Оплотом светлых сил была Россия, ведическая. В результате иудохристианизации германских народов появилась ударная сила против славяно-ариев. В 375 г. готский король Викитарий напал на антов, славян, а войны между готами и франками обескровили германские племена. Религия, подброшенная иудеями, была запутанной, разрушающей культуру народов, создавала многие сектантские течения, борющихся друг с другом, вовлекая последователей. Империи Карла Великого и Византия продолжили "христианизацию". Богоугодным делом считалось истребление народов, не принявших крещение. Византия нападала на Русь и натравливала кочевников на неё. Северные народы несколько столетий вели священную войну с христианством. Шаг за шагом захватывались славянские земли. В 1168 г. разрушена Акрона, святилище на острове Рюген (Руян, Буян). Датский король Вольдемар I, как и другие, был назван Великим, сжёг храм всех славянских народов. Но оставалась ещё Светлая Русь, восточная, основная сила расы. "Солнцепоклонники" русы ведали своё светлое происхождение (русый – светлый), своё предназначение – победить тьму. Славянами стали, так как славили богов, так как они от богов. Почитание Прародителя было основано на высочайшей чистоте отношений, пении славы свету.

Опасность иудеи видели в солнечной духовности, её мощи, в тайноведении волхвов, мощи кудесников, дружных с родовыми богами, охранявшими род от пагубного наваждения. Арабы говорили, что русы непобедимы в битвах, и такое сохранялось до христианизации. Мошнейший Этрегор Рода отражается в представлениях о присущей народу духовной сути – духом хранителем народа. Священнодейства родительских дней, особенно Родоницы, обеспечивает целостность рода, возвращение в семью души умерших, взаимобережное отношение родственников, неотделимость наследственной цепи. Рус не страшился смерти, так как уходил только из земной Яви в светлую Навь, не покидая рода, присоединяясь к предкам в том мире. Предатели рода теряют свою душу, умирают в Яви с телом, проходят в тёмной Нави мучительную смерть, остаются без рода, воплощаются как космополиты. Удивительно, что читая библейские тексты люди не видят в них ненависти иудеев ко всем другим народам. Моисей трактуется как ведущий иудеев, "по повелению Господа", к уничтожению других племён, а Моисей заповедовал это Иисусу, реализовавшему "завет", в том числе в Идумее, славянском государстве, поселившись там, истребив всех (с. 292). Так же поступал и царь Давид с жителями захваченных городов, "возвысившим" себя и народ в Иерусалиме. В Талмуде Саваоф наставлял: "Отнимите жизнь у знаменитейших между гоями". Следует только поправить мысль автора, что сами тексты библейские созидались неоднократно и с определённой целью, что признано всеми. И роль Моисея фальсифицирована, что подроюно раскрывал, в частности, Ю.Д. Петухов. Он показал, что сам Моисей передавал духовные основания отобранным семитам вполне искренне и чисто, но в рамках шествия диких племён семитов и хамитов после превращения Аравии в растущую пустыню.

Другое дело, что выражало идеологическое кредо иудеев, например, кодекс законов "Шулхан Арух". В нём говорится, что еврей может обманывать отступников иудаизма, вправе притворяться, принимать христианство. А если станет убеждённым христианином, то должен быть убит (с. 294). Когда греческий царь Птоломей Филадельто (150 лет до н.э.) приказал все духовные книги народов в своём хранилище перевести на греческий язык, александрийским учёным иудеям, То Синодрион, иудейское правительство, наложило на переводчиков проклятье с отлучением от синагоги и общины и каждый правоверный еврей обязан был забивать отступников до смерти. Но прочитав греческий перевод, названный "Ветхим заветом", проклятье было снято, так как перевод оказался "Хорошо", Этим приглаженным текстом и пользуются христиане, принимая его за Святое Писание. Истинный последователь Иисуса Христа Иоанн Златоуст (IV в.) в "Откровении" и "Истории возникновения Апокалипсиса" предупреждал, что "Ветхозаветное так отстоит от Новозаветного как земля от неба. Судьба текстов прослеживается до 1475 г., а более древних на греческом языке не прослеживается. Нет еврейских рукописей Библии раньше IX в. Канон Библии считается установленным со времён Тридентского собора в 1545 г.до 1563 г. Большинство христианских книг не были признаны каноническими и уничтожены, так как они описывали события "не так, как надо". Человечество не знает ни одной религии, уничтожившей столько невинных людей в иудохристианстве. За 1000 лет инквизиции 60 миллионов в латинской Америке, 36 миллионов в Африке и т.п. В общей численности пятая часть человечества. Иисус пытался передать еврейскому народу Ведическое мировоззрение. А иудеи внесли в христианство демонический дух, извратив смысл Евангелия. Неслучайно и в античное время, как показал С. Лурье, презрение к "жидам", их образу жизни было всеобщим. Тацит писал, что "покуда Ассирийцы, Мидийцы, Персы владели Востоком – иудеи были наиболее презираемой частью их подчинённых". Македонцы пытались их перевоспитать. Страбон в I в. до н.э. писал, что еврейское племя проникло во все государства и нелегко найти место, где они не подчинили бы своей власти. Видя опасность греки были нетерпимы к иудаизму. В Коране говорится, что запретили хорошее, которое было дозволено евреям ранее, так как они отстранились от веры Божией и незаконно, в ростовщичестве поглотили имущество людей, что они все обманщики. Аль Жиляни (545 г.) писал, что иудеи, рассеянные по всему миру, крепко держатся друг за друга, хитрые, полны ненависти к людям. Аль Маулид считал (821 г.), что ожидать честности и правды у иудеев бесполезно. Король рода Меровингов Гунтарама говорит, что сердце у иудеев полно злой хитрости. Бенедитский монах XII в. Пётр Клюнийский считал, что следует отнять у них всё, присвоенное обманным путём. Эразм Роттердамский говорил, что грабёж их превосходит все меры. Мартин Лютер считал, что никогда ещё не было более кровожадного и мстительного народа, воображающего себя народом Божиим. Таких утверждений много в истории. Фридрих Вильгельм I и Фридрих Великий, как просвещённые монархи, принимали меры к ограждению от иудеев, их ростовщичества. Пётр I и Екатерина делали подобное, не впуская их в империю "ни под каким видом. Даже Э. Золя считал, что это "племя живущее паразитом среди наций, притворяющееся что соблюдает законы, послушное богу грабежа, крови и ненависти, с миссией завоевания". Наполеон хотел выяснить суть иудаизма, вызвав 112 их представителей в Париж, задав вопросы. И призванные признали демоническую сущность их религии.

В 1963 году чекисты нашли катехезис еврея в СССР изданный в 1958 году. Он максимально отчётливо фиксирует внутренние принципы самоорганизации евреев. Отметим ряд особенностей (с. 321–331):

· наша сила в единстве, следует помогать друг другу, даже если ненавидите друг друга;

· протекционизм – главный наш инструмент и национализм наш интернационален и потому вечен;

· интернационализм истинен тот, что кровно связан с еврейством, остальное – обман;

· кадры решают всё и все учреждения должны стать кузницей наших кадров;

· как можно раньше выдвигать нашу молодёжь, доказывая её зрелость и гениальность, кто у власти – тот и прав;

· не ждать милости от природы, надо её взять;

· создавайте коллективы и ими выталкивайте неевреев, все влиятельные, прибыльные должности – наш национальный доход;

· "сделай вопреки закону, и мы отблагодарим;

· мы знаем и умеем то, что русские знают и умеют, а то, что знаем и чувствуем мы, им знать и чувствовать не надо;

· всё, что мы имеем, это средства к достижению большего и задача наша взять всё, что тони имеют, что и завещано нам богом;

· у нас тактика малых побед, но не против и больших;

· будьте всегда арбитрами, быть в позе миротворцев, натравливайте русских друг на друга под прикрытием доброжелательства, незаметно, тонко;

· нет аморальных вещей, если они способствуют процветанию нашего народа, цель освящает средства;

· делайте то, что кажется им невозможным, и они не поверят этому;

· говорите и поступайте напористо и агрессивно, ошеломляюще, больше шума, непонятного, наукообразного, создавайте теории, школы, методы реальные и нереальные, чем экстравагантнее, тем лучше;

· крутите им мозги, взвинчивайте нервы, подавляйте волю тех, кто вам возражает, компрометируйте крикунов, натравливайте самолюбие толпы на скептиков;

· вежливая наглость – наш девиз;

· обвиняйте в антисемитизме тех, кто пытается разоблачить вас, ярлык делает их беззащитными;

· играйте на сердолюбии русских, изображайте себя бедными, несчастными, распускайте слухи о гонениях, это проверено тысячелетиями;

· наша задача удержать мир в своих руках, держите средства пропаганды и информации, вокруг любого вопроса формируйте общественное мнение с учётом наших интересов, из любого пустяка делайте проблему, а из проблемы – пустяк;

· будьте везде лидерами, воспитывайте в себе руководящий характер ежечасно, даже в мелочах;

· если есть вакансия, берите только еврея, или ликвидируйте должность, а если не можете – берите азиата;

· убирайте историю народа и народ будет как ребёнок без родителей, из которого можно вылепить всё, что необходимо;

· держите под контролем каждый шаг влиятельных и перспективных русских, не давайте им уединятся, объединятся;

· вынуждайте их женится на еврейских женщинах и тогда открывайте им "зелёную улицу", дети будут нашими;

· не допускайте знание нашей тактики и стратегии, а упрямцам создавайте сомнительную репутацию, натравливайте их друг на друга, унижайте, игнорируйте их, подводите их поведение под политическую платформу, саботаж;

· полная дезорганизация там, где хотят обойтись без нас;

· пусть они уговаривают друг друга умеренности и гибкости по отношению к нам;

· мы всегда готовы уйти от ненависти, гнева гоев туда, где нас примут в расчёте оживить экономику нашими капиталами;

· периодическая смена стран в поисках более благоприятных условий является частью стратегии;

· уйти надо здоровыми и богатыми, деньги это наши ноги;

· мы смещаем центр тяжести туда, куда предварительно переведены наши деньги и окрепнув материально, отобрав с них дань, время от времени мы собираемся на земле предков, чтобы укрепить дух, символы, веру в единство, собираемся, чтобы снова разойтись.

Мы видим целостную, продуманную стратегию спекулятивного государства, противостоящего истине, правде, сути вещей. Если функция и функциональная форма (позиции 1 и 4 в метааналитике) выражают истину, её дифференциацию, "идеи" и "идею идей" (Платон), то здесь изначально введённый эгоцентризм (позиции 2, 6) использует все имеющиеся возможности и при избегании прямых столкновений, если силы не равны, и не в пользу авторов стратегии или силы "лишь" равны. Весь мир является вместилищем предметов потребности и все общественные структуры, системы – почвой для прихода к господству под "свои" интересы, глобального типа. Стратегия предполагает согласованное действие этноса, единство, сплочение, призывая и принуждая всех следовать стратегии. Перемещение по миру и рассеянность в мире являются условием присутствия везде и возможности усиленного захвата в удобных частях, но с глобальной направленностью. Здесь не предполагается ответственность за территорию и достигнутое общественное бытие, локализационное обустройство вне обслуживания локального захвата. Всё относительно, кроме власти и денег, как средств властвования, что предопределяет владение прежде всего банковской частью экономики и проникновение в управленческие структуры, в информационное обеспечение подготовки, принятия, реализации решений. Всё остальное обслуживает это, в том числе образование, здравоохранение науку, идеологию и т.п. В цивилизационном "треугольнике" главным является превосходство в управлении и при его идеологическом, религиозным, логическим, философским, научным, аналитическим обеспечении, а так же обеспечении правом и силовой системой. Высшие основания фальсифицированы так, чтобы была видимость обращённости к высшему. Неоспоримому. Все "нейтральные" критериальные системы подвержены трансформации до видимости существенного содержания, но сохраняя саму возможность пребывания в зоне критериев. Авторы знают, что реально записано в критериях, но они создают все условия, чтобы иллюзия нейтральности возникла у всех. Для этого они не допускают к арбитражу, но оставляют всех в плоскости мнений и дискуссий "без сути". Именно для этого и нужна демократия как особый тип средства реализации стратегии. Разделение, противопоставление, борьба, войны являются условием ослабления всех потенциальных противников и выявителей большой цивилизационной сферы. Стратегия крайне многослойна, имеет большой запас гибкости и эффективной реализации. Но она имеет все ключи выхода в "антистратегию". Стратегию очищения от скверны. Для реализации стратегии "светлых сил" необходимо учесть законы бытия.

Русская культура часто связывается с появлением христианской церкви, в её православном, истинном варианте. При этом принижается дохристианская Россия, в которой как бы господствовало тёмное, злобное язычество, себялюбие, низменные потребности и жестокие нравы. В летописях говорится, что в первых веках появились христианские общины, стремящиеся просветить язычников. Последователями становились смерды больших торговых городов, не желающих трудится. Слуги иудеев образовали церковную иерархию (с. 335). В Византии она слилась с придворным чином, а в Риме даже теснила императорскую власть. Эти действия шли вразрез с учением Христа о нестяжательстве, так как огромное внимание уделяли великолепию церкви. Распространение шло по торговым путям, проникая в верховную власть. Опираясь на идею того, что Христос возьмёт грехи на себя, и следовало только каяться. Жизнь трактовалась как "возмездие за грехи". Это было чуждо славяно-арийскому мировоззрению, считавшему, что "на чужом горбу в рай не въедешь". Церковь несла раболепие, кровавую инквизицию, что не принимали славяне и арии. Новые правители от церкви считали, что они дали славянам и ариям Бога и сама культура выросла на базе иудаизма, а за благодать надо платить, борьба с избранным народом недопустима с духовной точки зрения. А Иисус Христос в Евангелие от Луки говорил, что наступило их время, время тьмы, власть тьмы и это касалось начальникам храмов, первосвященников. Иисус Христос говорил, что их отец дьявол и они хотят исполнять похоти отца. Их отец – отец лжи. Иоанн Златоуст, истинный последователь Христа, утверждал, что иудеи сделались псами, а синагога вертепом разбойников, жилищем демонов. И никто из иудеев не поклоняется Богу, вместо этого там происходит идолослужение, а сами иудеи похотливы и чрезмерно жадные, затмевая беззаконием и убийствами во втором послании к Коринфянам говорится, что лжеапостолы принимают вид Апостолов Христовых, сатана – вид Ангелов Света. Сам Иисус Христос в Откровениях подчёркивает, что они лжецы. Несмотря на свой божественный статус Христос следовал Ведическому закону следования ученика за своим учителем, когда он пришёл к своему учителю Иоанну Крестителю, Илье пророку. Тем самым, выше всего ставятся не сиюминутные отношения при любом статусе относящихся, а вечные функции "идеи" и их основа – "идея идей" (по Платону). Такое нельзя придумать и представить, если ведущими выступает не истина и первооснования, а замысел, тем более спекулятивный. А иудеи были приверженцами своего спекулятивного замысла. В отличие от них волхвы, против которых жестоко боролись "христиане", вычислили точное время и место воплощения Христа, так опирались на вечные основания. Именно они пришли к Христу, да иудейские пастухи, которых гнали с помощью небесного войска. Волхвы возрадовались и поклонились младенцу – Христу, принесли сокровища ему. А Иисус Христос посещал Индию, где изучал Ведическую культуру. Поэтому, если говорить о культуре, Ведическая культура была естественной основой и христианской культуры, но не иудохристианской. Россия же имела Ведическую культуру и многие тысячелетия. Русский журналист Н. Нотович в конце ХIХ в. путешествуя в Северной Индии в книгохранилище Ламамсткого монастыря Хемис обнаружил сочинения, напсанные на тибетском языке, где говорилось об Иисусе Христе, называемом на Востоке Иссой. Лама пояснил, что предания об Иссе были записаны в Индии на языке пали в середине 1 в н.э. Со слов людей, видевших Иссу, жившему тогда в Индии и Непале. Когда он следовал по стране Пенджаба и Радж путана почитатели бога Джайна просили поселиться у них. А Иисус Христос не поселился у заблуждавшихся и остановился в стране орсис, где покоятся останки Виассы – Кришны, а белые жрецы Брамы устроили ему радушный приём. Они научили читать и понимать Веды, исцелять молитвами, разъяснять народу Священное Писание, изгонять из человека злого духа. Это учение Христос и принёс в Палестину для больного иудейского народа. А иудеи не приняли Ведического мировоззрения, оклеветали и добились казни, так как понимали предназначение Иисуса Христа, разделение "козлов и овец", зёрна и Плевна. Хрстос говорил, что что принёс не мир а меч. Иначе говоря он нёс подлинные древние, Ведические основания, в которых не было возможности вносить спекуляции и обман. Нейтральные, всеобщие основания и являются мечём носителя истины, а следование этим основаниями предстаёт как культурное бытиё. Здесь нет рабства, так как все являются частями в едином и подчинёнными первооснованиям единому. Самосознавающему человеку не нужен более значимый авторитет и авторитетность "другого" зависит от меры следования первооснованиям. Всё имеет своё место в едином, свою "идею" (Платон). Славяно-арии ведали, что у каждого народа есть своя небесная обитель, "райское место". Для славяно-ариев это Ирий, а для евреев – Небесный Иерусалим. Существует много богов, являющихся прародителями народов. Но все боги являются лишь ликами единого первооснования, "идеи идей" (Платон).

С принятием иудохристианства Киевская Русь лишилась культурной поддержки остальной части России. Геродот и Демосфен свидетельствуют, что от парного железного плуга перешли к деревянной сохе. Для Расы характерно добровольное принятие на себя духовно-нравственной опёки всего человечества, охраны мира от хаоса и смуты, пресечении зла и хранении добра, одухотворения людей любовью и праведностью. Славяне не противопоставлялись другим народам, проявляли внешнюю и внутреннюю терпимость, выглядели весёлыми наследниками богатства Отца Небесного. Россияне ведали, что любое общество, желающее избегать смуты, должно опираться на закон, а человеческий закон всегда несовершенен, так как людям присуще ошибаться, потакать слабостям. Поэтому закон совершенный может быть дан только Прародителем и он содержался в Ведических писаниях. Твари поэтому и объявили Веды "чёрнокнижием", уничтожили их, а волхвы были почти все убиты. Византия и Рим развернули захват в России светской и духовной власти. С 1055 по 1462 год они организовали 245 нашествий(с. 362). С 1240 по 1462, почти не было года без войны. Из 537 лет после Куликовской битвы до окончания Первой мировой войны Россия провела в боях 334 года, а 134 года – в борьбе с союзами и объединениями. Часто война была с несколькими врагами сразу. Византия до н.э. пользовалась знаниями русичей по звёздочтению, знахарству, общения со стихиями, биоэнергетике, иглоукалывания и т.п. А затем объявила кудесничество действием враждебных сил. Византийские пособники навязали России кириллицу, составленную для передачи болгарского языка, старались лишить возможности пользоваться Ведическими писаниями.

Отторжение ценностей, Ведической культуры исказило общественное сознание, вызвало кровавые события, создавая новых мучеников за Святую Русь. Сначала уничтожались волхвы, ведуны, а затем и другие. Нашествие западноевропейской и североамериканской "культуры" продолжает уничтожение самобытной русской культуры, духовным и физическим порабощением, навязыванием демонического образа жизни. Пришедшие с Христианством иудеи стали заниматься привычным ростовщичеством под неслыханные проценты, а совесть русских купцов не позволяла им это делать. Весной 1113 г. разразилось восстание в Киеве, разгромлены дома ростовщиков. Владимир Мономах ограничил сумму процентов по кредиту до 20%, а затем, убедившись в недостаточности мер, объявил о высылке всех "жидов" из России, а "если тайно войдут – грабить и убивать их". Иоанн Златоуст говорил, что в мире нужно жить и с врагами, но не с врагами Божиими. Твари не признают за россиянами их прав и любые обязательства по отношению к славянам и ариям останутся лживыми.

Центром и мощью культуры Руси в XI–XII вв. были Лукоморье (Крым), Кубань, низовья Дона и Волги, Азовское, Чёрное, Каспийское моря. До прихода иудохристианства степи Прииртышья, Восточного Казахстана, были заселены славяно-арийской кастой воинов – половцами (куманами), охранявшими юго – восточную границу России. После принятия Киевской Русью иудохристианства они перекрыли южную границу, заняли берега Среднего и Нижнего Донца. У половцев существовал культ Рода, изваяния с необычайным искусством из известняка и мрамора на могилах родственников. Большинство изваяний уничтожили "христиане". Половцы вмешивались в междуусобицы. Игорь ходил против половцев в 1185–1191 гг. Половцы первыми приняли удар турок, потерпев поражение в 1223 г. и часть их ушла на Дунай и в Египет, а остальные создали Золотую Орду. До Романовых летописи ни о каком татаро-монгольском иге на Руси не упоминали. А затем летописи были переписаны романовскими историками. До XVIII в. в слово "воин" не употреблялось, а было слово "казак", а войско называлось Ордой, начальники – ханами, независимо от происхождения. Русские и половцы были жителями единой Державы. Те города которые требовали независимости от Руси, переходя на сторону тварей уничтожались Ордой. Казаки были распространены по всей земле, а в XVIII в. только по границам. Границы "Монгольской" Империи совпадали с границами Российской Державы XX в. Романовы и часть боярской знати уничтожили всех законных наследников престола Русского Ордынского государства. Русские летописи уничтожались. Пётр I продолжил эту линию, приказал сжечь книги дворянского родословия, в которых Романовых не было. Предки их происходят из Любека XVI в. Русские там были уже полностью уничтожены. Получило хождение наименование населения Золотой Орды "монголо-татары". Понятие "монголы" является самоназванием объединённых Чингиз ханом племён. Китайские обычаи летописания предполагали с XII в. всех монголов называть "татарами" т.е. "варвары". Породнение с правителями Золотой Орды считалось честью. Нагай был женат на дочери византийского императора Ефросинье. Н. М. Карамзин и В. О. Ключевский считали, что Золотая Орда выступала для Руси объединяющей силой против усобиц. Л. Н. Гумилёв называл "татаро-монгольское иго" мифом. Монголы в 1249 году ушли из России, считал он. Александр Невский вступил в союз с Золотой Ордой для спасения Руси от рыцарей – крестоносцев. Опираясь на союз Алесандр остановил движение немцев и заключил союз с литовским князем Миндовгом против крестоносцев. Сам Миндовг в 1250 г. принял католичество, но через 10 лет разобрался и стал противником крестоносцев. В 1262 г. Александр начал действия против ливонцев, но в разгар подготовки похода внезапно скончался, а вскоре умер и Миндовг, ровесник Александра. Благодаря ордынцам в 70 г. сохранил независимость и Смоленск и литовцы не решились напасть. Княжества на Руси, которые не вошли в союз с половцами, были захвачены Литвой или Польшей. К 1380 г. ордынцы, пережив многолетнюю засуху, холеру, разделились на Астраханское, Казанское, Крымское. Окончательный удар нанёс в 1395 г. Эмир Тимур, Тамерлан, разбив Тохтамыша. Ордынцы образовали казачьи войска. К 1916 г. казачество имело 4,4 миллиона человек, занимало земли от Чёрного до Жёлтого моря, было самым лучшим противником недругов России.

Откуда появились Веды? Их создал Всевышний, передав своим потомкам, богам миров Правды, Слави, Яви, Нави (с. 419). Веды дошли до потомков богов – людей Расы. Наиболее древние книги Вед называются Образные Харатьи или Голубиные Книги. Изначально письменность свавяно-ариев была образной, иероглифической, содержащей много сжатой информации. Человек, знающий образную письменность по мировоззрению уже зрелая индивидуальность. Фонетическая письменность оставляет несведущим. Древние жрецы обладали способностью считывать информацию не только с формы узлов, но и с их полевого уровня. Узелки составляли слова – понятия. Важная мысль вязалась красной нитью, а нить сматывалась в клубок, хранимый в берестяных или деревянных коробах. Твари объявили узелковое письмо колдовством, чтобы сокрыть правду о своих целях. Знаки узелкового письма назывались объёмными Тьрагами или Вязью. Расфокусировкой зрения правого и левого глаз достигалось объёмное видение, усиливаемое накладыванию на текст визуализированной мыслеформы. Передвижные картинки поясняют смысл написанного. Этим передаются многообразные понятия. Всем этим пользовались только особо обученные Да’Арийские жрецы-хранители. Менее подготовленные читали плоскостные изображения, письменность Коруна, насчитывающая 144 основные руны и дополнительно руны времени, единых образов, меняющихся образов и т.п. Количество рун в Коруне около 5 миллионов. Веды писались не только в Харатьях (из пергамента), но и в Сантиях (на листах благородных металлов). В каждой 16 шлок, шлока из 9 строк, в строке 16 рун. Девять Саньтий на 36 пластинках составляют один Круг, имеют 144 шлоки, скреплены тремя кольцами по трём мирам: Явь (мир людей), Навь (мир духов и умерших предков), Правь (мир Богов). Девять кругов содержат 1296 шлоки, 11664 строки или 186624 взаимоуправляющие Х’Арийские руны, составляют смысловой Образный сборник, Веда. Когда Саньтии записаны Каруной, то текст может читаться не только слева направо, но и справа налево, иметь восходящее или нисходящее прочтение, несущую смысловую нагрузку. Можно читать со смещением. Саньтии написаны около 40 тысяч лет назад, содержащие Заповеди, сведения о будущих событияхна 40146 лет и др. Потом сведения были записаны в Словенских Хартьях (полурунически), в Глаголических Хартьях, в Старорусских Волхварях (на дощечках руническим письмом). А потом возникли другие письменности: руники различных народов, санскрита, велесовицы, черт и резов, футарха, буквицы, глаголицы, кириллицы, византийского унициала, церковно-славянского алфавита, древнерусской фабрики и др. родовых и жреческих письменностей. Народы Расы пользовались высшей арифметикой Х’Арийцев, позволяющей вести расчёты с точностью, недоступной метериалистической науке, решать задачи по космонавигации при перемещении Ваймар, космических кораблей Расы из пространства одной мерности в пространство другой мерности с требуемым коэффициентом смещения во времени и сохранением формы. Человек в древние времена услышав Ведическую науку из уст духовного учителя полностью запоминал и осознавал сокровенный смысл. Вязадова, мудрец, создавший санскрит, слоговую письменность, предвидя, что в будущем люди будут ограничены в способностях, около 5 тыс. лет назад упорядочил и записал Веды. Завершающее слово Вед – Веданта, а самый глубочайший смысл Мироздания заключил в Шримат – Бхаватам, где объяснсются отношения между душой и Богом. Основная цель Вед не просто передать сведения, а привести путём обретения Истинного Знания, к самосознанию и преобразованию для дальнейшего развития в Космосе.

Само познание Истины с помощью её зафиксированности в особых текстах, какими и являются Веды, опирается не столько на созерцание и не на правильные гипотезы рассудочного мышления и проводимые эксперименты. В тоже время подлинный источник представлен "словами учителя", а учитель включён в цепочку Великих учителей, (с. 426) чтобы "слышать" слова духовного учителя необходимо иметь специфический духовный опыт. Через него раскрывается содержательность "слов учителя". Духовный опыт предполагает осознание того, что всё содержит в себе вечные основания и может стать "вестником" Всевышнего. При этом нужно различать то, что в нём содержится от первооснования. Поэтому нельзя сотворять кумира т.е. верить догматически проявлениям вестника. Самое главное нужно ещё в нём увидеть, различить, в том числе преодолевая его особенности, ограничивающие предъявление Истины. Именно они видны как относящиеся ко всему, а не к отдельностям, включая самого вестника. Выявить подобное, глубинное нельзя вне особого "способа его реконструирования". Нужно уметь фиксировать рамки и преодолевать их, понимая, что рамки являются лишь проявлением первооснования. Тем самым, если мы встречаемся с мнением учителя, то "обыденное (в метасистемном подходе – позиция 5) нужно выявить то, что им фиксируется как "подлинное" (позиция 4), а затем приходить к его всеобщему основанию, преодолевающему ограниченность определённости подлинного (позиция 1). Чем больше мы верим Учителю, тем больше можно взять у него подлинного, а затем и идти к первоосновному. Если же место учителя, просветлённого мы находим "обычного" человека, тем больше возможностей вместе с ним уходить в зону случайного знания. А твари всегда рядятся в тогу учителей, чтобы повести по неправильному пути и отстранить само сомнение в подлинности его гипотез. Это уже учитель как "дьявол". Опасности случайного донесения, вложений дезорганизаций осознавались давно, в том числе и Сократом, Платоном. Основные акценты ставились не столько на предъявление "информации", сколько на выявление внутри познающего дефектов понимания, постижения, на очищение внутреннего механизма постижения. Об этом и шла речь, о способностях познавания истины и философского мышления, у Канта, Фихте, особенно у Гегеля, давшего картину прихода к сущностным воззрениям.

В древних источниках даётся образ "чистого" внутреннего мира у духовного человека, могущего познавать Истину, например, в Бхагевадчите.

"В Бхагавад-гите Кришна говорит: "Скромность; смирение; отказ от насилия; терпимость; простота; обращение к истинному духовному учителю; чистота; стойкость; самодисциплина; отказ от объектов чувственного удовлетворения; отсутствие ложного эго; осознание того, что рождение, смерть, старость и болезни есть зло; отсутствие привязанностей; независимость от порабощенности женой, домом, детьми, домашним хозяйством и работой; спокойствие перед лицом как приятных, так и неприятных событий; постоянная и чистая преданность Прародителю; просветлённый ум, уводящий от праздного общения и скопища людей к уединению; самодостаточность; признание важности достижения совершенства; непрерывность глубинного познания Духа, Света и истинного "Я", любомудрый поиск Совершенной Истины – всё это Всевышний провозглашает Знанием, а всё, что бы ни существовало помимо этого, есть невежество".

В этих строках красной нитью перечислены именно те качества, развитие которых выводит человека на духовный уровень, вознося его до высочайшего состояния человеческого бытия. Эти качества являются ключом к духовной жизни человека и взращивают в нем непоколебимую веру Всевышнему, духовным учителям, без милости которых невозможно обрести Истину. И только встав на этот труднейший путь постижения духовных истин, человек начинает понимать всё свое несовершенство перед величием Прародителя."

Мы видим, что человек здесь уже прошёл этапы преодоления своего эгоцентризма и сознаваемого включения в реальные системы с учётом своих особенностей и требований, проистекающих из особенностей систем, этапы опознавания включённости систем в единое, универсум и осознанного, самоорганизованного включения в макросистемы, в универсум, перехода к служению первоосновам универсума, удовлетворяя его требования в реальных исторических обстоятельствах. Идя по этому пути человек, всё более реалистично опознаёт своё несовершенство и обретает всё более реалистическое содержание своих притязаний быть универсумально адекватным человеком, т.е. духовным человеком. Учитель же знает не столько "тексты" священных писаний, сколько дух священных писаний (с. 431).

"Веды постоянно говорят о неоценимой пользе духовного наставничества. Утверждается, что тысяча жизней, прожитых без общения со светым человеком, не стоят минуты, проведённой с таким духовидцем. Прародитель есть Любовь, и только тот, кто познал Прародителя как Любовь, может учить других о Всевышнем и о Его законах. "Стань совершенным сам, а потом учи других", – говорит духовидец Чайтанья в Адилила. При этом основной, глубинной задачей учителя является не простое поощрение или возбуждение существующих в ученике умственных или каких-либо иных способностей, а передача ученику духовной силы: чтобы оживить дух, побуждение должно исходить от другой души и ниоткуда больше. Этот одухотворяющий толчок невозможно извлечь из книг, изучение которых может сделать человека умным, научить разумно и последовательно, излагать мысли, в том числе и о духовности. Но когда дело доходит до повседневной жизни, начитанность и информированность мало помогают, и человек оказывается полностью несостоятельным в своих поступках и проявлениях. Истинного учителя отличает знание самого духа Свешенных писаний, а не исследование их с помощью грамматики, этимологии и философии; учитель, позволяющий своему уму увлечься подобными исследованиями, утрачивает дух Учения. Душа, из которой исходит высокое духовное побуждение – человек, непосредственно передающий другому животворящую силу Любви, и есть Истинный Учитель – Гуру. Его долг состоит в определении способов, с помощью которых ученик сможет сосредоточить свой ум на Всевышнем.

Рупа Госвами, мыслитель XVI века, последователь Вед и ученик Кришны Чайтаньи, перечисляет в Упадешамрите шесть признаков учителя: "Любой здравомыслящий человек, которого не выводят из равновесия запросы ума, желание говорить, вспышки гнева, не уступающий требованиям языка, желудка и гениталий – достоин учить людей по всему свету". Несмотря на кажущуюся простоту соблюдения указанных условий, обретение этих качеств – не с помощью волевого усилия, а путем глубинного одухотворения всего естества – очень трудная задача. Человек, осуществивший эти условия, уже не может прельститься преходящими мирскими радостями: он познал высшее, духовное состояние, произошла замена худшего на лучшее."

Учитель не просто побуждает и поощряет умственные и иные способности ученика, не приближает лишь с самим книгам, писаниям, изучение которых делает человека умным, организованно формулирующим мысли о чём-то, в том числе и о духовном. Содержания, вложенные в книги нужно внести как основания поступков, в том числе животворящую силу любви. Учитель передаёт эту силу ученику и должен определить способы, с помощью которых ученик сосредотачивает свой ум о Всевышнем, т.е. первоосновании. Ученик ищет первооснование, проходя путь от начальной созерцательности к высшему умочувственному постижению. Изменение способностей имеют здесь свою форму смены акцентов (в метасистемном подходе это смена позиций: 6 – 7 – 7 + 5 – 7 + 4 – 7 + 4 от 1).

Итоги реконструкции

А.В. Трехлебов дал большую историческую панораму, в центре которой оказалась цивилизационная борьба между "серыми" и "белыми", выразителями, как пишет автор, "иудаистской" и "ведической" идеологии, мировоззрения, мироотношения, верования и т.п. Борьба охватывала и охватывает практически всю землю, что наиболее очевидно для последних мировых войн и кризисов. Множество сведений о ведических воззрениях, о проявлениях ведических идеологов и приверженцев вместе с разъяснением особенностей православного взгляда на мир и действий православных в различные времена позволяют внимательному читателю не только соотносить с опытом чтения подобных или иных книг, но и внести линию принципиального самоопределения и познания духовного слоя истории. Поскольку Россию нельзя понять в её истории не обращая внимания на православие и на быстро увеличивающиеся сведения о ведическом основании древнего образа жизни, то сопоставления с привнесёнными стереотипами, "эталонами" взглядов создаёт почву для фундаментальных раскрытий как утверждений всех сторон, так и способов их доказательства, оснований для мнений. Тем более что интрига развёртывается на зависимости поведения государственных лиц, правителей Руси. России от того, кто и как влиял на их самоорганизацию, на их механизм принятия решений. Собранные "факты" и их трактовка, анализ ведут к выводам, обладающим высоким уровнем накала борьбы. Содержательной стороной выводов предстаёт возможная перспектива окончательного торжества "серых" сил и гибели России в её привычном образе огромной, великой державы, несущей всю тяжесть сдерживания демонических сил.

Цивилизационная борьба в её принципиальном варианте предполагает концентрацию противопоставления противоположных ориентаций участников борьбы и доведения её до всепогащающего устремления уничтожения противника, либо "физического", либо "нравственно духовного и интеллектуального" по типу акцентировок на механизмы противника. Цивилизационность Борь бы обеспечивается приданием действиям обоснованности по критериям высшего типа, находящихся в культуре и духовности. Управление в цивилизации (как объекте) и самодвижение народа в цивилизации подчиняется требованиям, запросам культурно-духовного блока. Управление играет при этом безусловно ведущую роль, мобилизуя ресурсы и вводя конкретные планы "продвижения вперёд". Борьба изначально рассматривалась как глобальная и даже "космическая" и победивший имел своим "призом" весь мир.

Цивилизационные портреты участников борьбы различны и это различие разъясняет основные явления борьбы в динамике. Сначала нужно отметить типологию цивилизации. Предпосылочным для типоопределения выступает наличие сложившихся "блоков" – народная самореализация, управление и высшая критериальная база (культура и духовность). Ставшая цивилизация предполагает согласованное единство блоков при их признанности друг другом. Однако каждый блок имеет своё влияние на качество цивилизации. Если самодвижение народа, в отрыве от управления и критериального блока, вносит историческую случайность, в том числе хаотизацию, то управление вносит организованность в самовыражение, но ситуационно-историческую, включая "формализм". Культура и духовность вносят высшую неслучайность, часто вопреки "естественному" самовыражению и формализму управленческого действия и мысли. Если взять "естественность" самопроявления народа вне учёта целостности социализации, окультуривания, одухотворения, то народ тянет цивилизацию "вниз", к неразвитости. Высшая критериальность культуры и духовности тянут цивилизацию "вверх", к большей развитости. Подобные отношения высшей критериальности и к управленческой самореализации.

Однако народ проходит, в реальных условиях, путь и социализации, и окультуривания, и, частично, одухотворения, что делает его более склонным к рекомендациям от блока высших критериев, а также делает его более осознанным и самоопределённым в отношениях к управлению. И управление проходит путь социализации и некоторого окультуривания, что облегчает ему приход к более высокому уровню неслучайности в управлении. В свою очередь, блок высших критериев, через своих представителей и условия бытия механизмов, может снижать свой критериальный потенциал, внося снижающее влияние на народ и управление. Кроме того, этническая типология связана с типологическим отношением к этническим массивам и генетическим конструкциям, созидаемым свыше". Типология генофондов этносов подчинена законам универсума. В этих законах фиксируется многообразие акцентировок, ведущее к воспроизводимости микродинамики. Поэтому один этнос обеспечивается генетикой с функциональной ориентацией, откуда и происходит стремление к истине и правде, служение им (белые), а другой обеспечивается генетикой с морфологической ориентацией, откуда и происходит стремление к стяжательству, потребительству, спекулятивности т.п. (серые). При более тонком членении типов появляются положительно ориентированные рутинёры, сохранители – консерваторы, исполнители (жёлтые, красные, чёрные), так и отрицательно ориентированные типы. В их взаимодействии и осуществляется миродинамика, в которой перевес функционально-формных типов ведёт к светлым периодам истории, а перевес морфо-формных типов ведёт к тёмным периодам истории. Сам универсум "задуман" как пульсирующий в совмещениях тотального разотождествления и отождествления "начал" и этим "нуждающимся" то в победе светлых, то в победе тёмных сил.

Иначе говоря, универсуму для своей динамики нужны и белые и серые. Когда 40 тыс. лет назад создавались Веды, сведения о сути бытия были открыты, хотя и лучшим представителям, ведунам, жрецам, волхвам. Был налажен механизм трансляции. На определённом этапе силы тьмы, демонизация вошли в противостояние с силами добра и света. Они выработали свои технологии, которые стали применять и на Земле. И основания и стратегии оформились. Если Веды имеют отиентиром на подчинение первооснованиям служение и чистое бытие и создали "серию" цивилизационных ядер после их вытеснения из Арктиды, то иудаизм сложился как идеологическое самовыражение серых сил с направленностью на мировое господство вопреки законам универсума, спекулятивного использования всех ресурсов, в том числе и культурно-духовного комплекса. В рамках метасистемного подхода разделение и противоположение от общего различения "функциональная форма – морфология", прошло путь к противопоставлению следующего типа. (см. сх. 1)
В этой миродинамике при возникновении благоприятных условий верх берут либо "белые", либо "серые". Можно сказать так, что в период шумер начался перевес "серых" и они разрушили цивилизационные ядра, захватили цивилизационные территории, вытесняли ведические основания ориентации цивилизационного бытия. Неслучайно они смогли трансформировать принципы Иисуса Христа два тысячелетия назад и внесли такое многообразие в религиозные версии, в которых чистота ведических оснований стала "не видна" и не имела решающего значения, создавая иллюзию подлинного "христианства". Само ведическое самопроявление Христа было фальсифицировано, переведено в ранг доступного для реализации стратегии (перевод из позиции 4(1) в позицию 5(6) в различениях метасистемной аналитики). Россия оставалась основным оплотом светлых сил, но испытала все злоключения в спекулятивных влияниях серых сил. Иллюзия чистоты в "красном (коммунистическом) проекте" реализовалась серыми силами, опираясь на мировую финансовую систему, захват которой был осуществлён ещё во времена торговых монополий в "минойской" и др. цивилизациях. Иначе говоря, если белые продемонстрировали "блеск и нищету" самоорганизации, то серые везде демонстрировали гибкую стратегию проникновения и захвата, которой не была страшна никакая локальная победа белых сил. Но маятник мировой динамики качнулся в сторону светлых сил и драматургия будет связана с этим, полная бед и счастья.

Принятие стратегических решений без расчётов по линии цивилизационно-универсумальной динамики является либо неэффективным, либо иллюзорным, либо неверным. Но требуется введение "нового" механизма расчётов и в нём особую роль будет играть "ведическая парадигма" и её современное методологическое выражение.

Обращение к ведическим корням позволяет стать на такую точку зрения, в которой нейтрализуется неприемлемая часть противопоставленности светлых и тёмных сил. Это становится очевидным в ситуациях, этапах миродинамики, когда на карту ставится выживание всех, а не отдельных стран. Поэтому чистота светлого начала несколько смещается в сторону темноты для поддержания совместного участия в выживании, в критических точках. Когда опасности пройдены, то миродинамика "позволяет" вернуться в усиленные противопоставления. Более того, сама драма взаимоотношения начал, если она не смещается в трагедию, предполагает приемлемые уступки сил, противостоящих в едином. Поэтому китайцы умеют ждать, когда "небесная механика" дойдёт до желаемой точки, состояния и не вмешиваются в динамику. В допустимых фазах они могут позволить себе акцентировать и меняющийся исторический интерес.

Метааналитика обеспечивает опознавание всех указанных вариантов и она совмещается с ведической базой. Тем самым, метааналитика, как и сами Веды, обеспечивает переход от конфронтации диадного типа, где одна и другая стороны противостоят "самостоятельно", к конфронтациям триадного типа, в котором каждая из противостоящих сторон осознаёт своё общее для всего основания, свою зависимость от первооснования и готово, в самых критических условиях адаптироваться к партнёру и к общему основанию, устраняя катастрофу. Именно эта трагичность характерна для социокультурных, культурных и духовных систем, в которых предполагается критериальное обеспечение и развитие критериальных средств. Общая формула меняется. (см. сх 2)
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Цивилизационные конфликты
и спекулятивные технологии
1. Спекулятивный тип

В средствах метасистемного подхода можно выразить все типы явлений, в том числе и социотехнику спекулятивного характера, выразить сущность спекулятивности, а также и место этого явления во всеобщей взаимосвязи.

Чтобы придать изложению организованность, необходимо учесть особенности общего воззрения на жизненный путь человека в обществе, этапы пути, особенности процесса "социализации", "окультуривания", "одухотворения".

В усложненном варианте путь раскрыт Гегелем, а также во многих духовных повествованиях о человеке и его динамике в жизни. В гуманитарных науках мысль остается в тех же рамках, но более "приниженной" и "фрагментизированной".

Что характерно для "социализации" в привычных различениях, но в более строгом изложении?

В социализации человек выходит за рамки природного, телесного самовыражения, обретает "нормы", а затем и создает их, адаптируясь к нормам и перестраивая механизм реагирования, созидая более сложные психические механизмы, адекватные требованиям норм.

В условиях квазиприродного самовыражения человек не только приходит к противодействиям в конфликтах, продолжая вести эгоцентрический образ реагирования, выявляя предметы актуальной потребности и пытаясь их присвоить или непосредственно, или через посредство преобразования предмета, адаптируя его под "желаемые" качества, под содержание актуальной потребности, но и вовлекается в процессы согласования для снятия конфликтов, накапливает опыт введения взаимоприемлемых версий послеконфликтного взаимодействия.

На этой базе и мобилизуются внутренние возможности для адаптации к нормам, а сначала – к результатам согласования, что создает условия для роста механизма самокорректирования и в действиях, и в размышлениях, и в чувствовании, а затем и в авторефлексии.

Поскольку норма осуществляет внешнее предопределение поведения, а понимание и принятие нормы ведет к появлению внутренне значимого внешнего предопределения, то соответствие нормы выступает как корректирование "внутреннего" под "внешнее" вынужденного типа.

Необходимость подчиненности позициям 5–7, "требует" того же и от партнера. Достижение своих целей обеспечивается введением версий норм, соблюдение которых "выгодно" инициирующему. При сокрытии оснований такое привлечение партнера является "манипулятивным".

Естественно, что согласовательная форма ограничивает и спекулятивность, и манипулятивность действий эгоцентрического инициатора, так как партнер может обладать достаточным потенциалом раскрытия "неравенства" в отношениях, выгоды для инициатора и невыгодность для себя. 

Поэтому в спекулятивных взаимодействиях согласовательность уменьшается, "съеживается" именно в тех звеньях, в которых легче заметить манипуляции.

Вводится либо упрощенная для партнера согласовательная перспектива, либо согласование деформируется, по возможности без допуска рефлексии деформаций, либо вносится псевдообоснование, фиктивность содержаний которого при "схожести" формы либо сложно опознать, либо дополнительно усложняется до потери желания искать "истину".

Тем самым партнер, при подозрении в манипулятивности отношений, должен настаивать на увеличении объема и качества, определенности согласований, не исключая выхода из отношений при сопротивлении этим установкам и призывам.

В отличие от социодинамического типа общения и согласования в нем в социокультурном типе общения переход от конфликта к согласованиям дополняется введением критериев, имеющих "нейтральный" статус, одинаково значимых для сторон согласования, требующий одинаковости понимания содержания критерия.

Использование критериев, "авторитетных" средств согласований, ограничивает возможности случайных согласий и лоббирования односторонних предложений, стимулирует выращивание в сознании "нейтральной содержательности", инициирует арбитражную позицию в дискуссиях.

Понимая это, эгоцентрист становится заинтересованным в создании критериев, которые по своей содержательности способствуют как прямому процессу доминирования в согласованиях, так и маскировке "выгод" от применения этих версий. 

Не понимая, не принимая нормы, т.е. не "соглашаясь" подчиненно следовать норме, человек не может находиться в социализированном состоянии, в социальной среде "вписанным" в нее образом.

Предваряющим и смягчающим условием перехода к социальному типу бытия человек имеет опыт в согласовательных процессах, следования требованиям неотчужденно возникшим согласованиям, согласованностям:

· досоциальное самовыражение;

· конфликт представителей досоциального самовыражения;

· согласование и выделение неотчужденных норм совместного поведения;

· соблюдение норм при самокоррекционности в отношении неорганизованного самовыражения, т.е. социальное самопроявление.

Возврат в досоциальное самовыражение может предопределяться захватом инициативы более ранней, досоциальной формой самоорганизации. 

Он может происходить "стихийно", но может осуществляться с сохранением приобретенного потенциала социального поведения, если приобретенное становится в зависимое положение, подчиняясь досоциальному.

Это и составляет "необходимое" условие спекулятивности, но не достаточное даже на этом простейшем уровне развитости.

В том случае, когда партнер сохраняет ориентиры социального бытия, а инициирующий отношения находит способы подчинения партнера, его поведения своим эгоцентрическим установкам и целям, сохраняя иллюзию пребывания в рамках социального поведения, вводя комментарии в терминах социальных отношений, то такое "возвращение" приобретает черты достаточных условий спекулятивности отношений со стороны инициатора.

Тем самым, в сознании "партнера" новый уровень остается сохранным и значимым, а в сознании "инициатора" он уже незначим сам по себе, но значим для достижения эгоцентрических целей.

В системных и метасистемных различениях это звучит как "реальный" возврат из позиции 5–7 в позицию 6–5 и даже в 6, с последующим подчинением позиций 7,5–7 позициям 6–5 и 6, но скрывая подчинения для сознавания партнера, сохраняя видимость условия.

Из них можно подчеркнуть следующие:

· резкое увеличение активности в звене разработки критериев с доступным вытеснением из арбитражной позиции своих партнеров, либо квазисиловым путем, либо за счет психотехнических уловок в отношениях;

· разработка типов критериев и выделение тех типов, которые максимально способствуют реализации эгоцентрических целей, а также "вытеснение" критериальных типов, мешающих реализации эгоцентрических целей.

Усиление "прагматичности" в способах критериальной работы облегчает сохранение преобладания эгоцентричности ориентированных разработок критериев.

Поэтому спекулятивные силы стараются удержать прагматичность в ходе критериальных разработок, в том числе за счет привнесения инициативы в организацию и руководство разработками и "присвоения" всей организационной позиции.

Они понимают опасность следования надпрагматичности и ценности "истины", которые с необходимостью сосредотачивают энергию на неслучайности содержания критериев, на преобладании сущностно богатых типов критериев.

Если иметь в виду, что сама критериальная разработка может иметь нормы, как случайные (типа 5), так и неслучайные (типа 4) или даже" абсолютные (типа 1–4), то путь воплощения установки на эгоцентричность, манипулятивность и спекулятивность здесь противостоят установкам на высшую определенность, "сущность", "истину". Высшие уровни критериальности перемещены уже в пространство культуры и духовности.

Очевидно, что невозможность уйти от многоуровневого устройства общества, от переходов между уровнями, невозможность "устранить" мир деятельности, мир культуры, мир духовной практики, а также множественность прагматической полезности этих миров, надстраивающихся над социокультурным, социодинамическим и, тем более жизнедеятельностным, "природным" миром ставит перед приверженцами спекулятивного подхода, идеи новые задачи.

Необходимо привлечь "высокие" миры, но подчинив их своей идее.

Общая схема трансформаций "благого", основополагающего в свою противоположность уже отмечена выше (5–7, 5–6, 6–5). Но, при этом, нужно подчинить "благое", остающееся в качестве ресурса для "неблагих" дел. 

Усложнение состоит в том, что нормы, благодаря культурным накоплениям, знания, благодаря культурным средствам их замещающего выражения и т.п. имеют новый уровень, соответствующий позиции 4, и они вызывают к бытию эталоны культурного уровня, модели (4–7).

Поэтому спекулятивный конструктор должен возникшее сделать сервисом эгоцентрических, манипулятивных замыслов. Они ведут к появлению деформаций со снижением уровня, т.е. переход следующего вида:

От 4–7 к 5–7 и 5–6, включая 4–6. На духовном уровне сама культура выступает лишь "морфологией" для высшей "формы".

Культура уже не самостоятельна, а как бы выводится из первооснований духовного уровня (1–4).

Поэтому культурные формы несут в себе исходное основание – 4(1).

На первый взгляд кажется, что и в культуре, и в духовной сфере нет места прагматизму, так как они имеют дело с "вечными" содержаниями. Их Платон обозначил как "идеи" и "идея идей".

Однако в культуре и духовной сфере реально действуют люди с их многоуровневой базой.

Она не может не влиять на высшее, да и она проходит путь возвышения и развития.

Поэтому могут быт явления окультуривания и одухотворения двух типов, где появляется влияние "низшего" на "высшее":

· искривленное возвышение;

· деформация возвышенного.

В первом случае прохождение пути в развитии происходит не "полностью", не "чисто", с сохранением того акцента, который провоцирует уровень развитости.

Так в диалектическом переходе можно "застрять" в незавершенном первом отрицании, не полностью оторваться от предшествующего уровня, можно "застрять" во втором отрицании и не полностью прикрепиться к новому уровню.

При различных типах субъективности "застревание" может локализовываться либо в интеллектуальности, либо в чувственности, ибо в самокоррекционности, либо в сочетаниях сказанного.

Следовательно, не всем дано "правильно" пройти качественный переход.

Вместе с этой локализацией и искривленностью появляется возможность выбирать тип возвышающегося и делать его сервисом реализации спекулятивных "идей, умыслов.

Чтобы проявить спекулятивность необходимо ввести иллюзию, что путь пройден "правильно", иллюзию для проходящего путь.

Чтобы закрепить потенциал спекулятивности следует ввести "догматизацию", запрет на контроль и критику результата и меры искривленности, лишить этой возможности и самого проходящего путь, чтобы "своей" наивностью в раскрытиях он не стал преградой для "спекулянта".

Во втором случае сам высший результат подвергается, прежде всего, осознано под заказ, деформации до того типологического эффекта, который максимально удобен для заказчика.

Во многих новых реконструкциях "истории" показано именно это явление, когда новые "хозяева", евреи выявляли тех жрецов прежней подготовленности, которые в новых условиях цивилизационной деструкции, для своего выживания и реализации сниженных потребностей, мотивов, ценностей, были готовы писать "Новый Завет" и др. сочинения. Нечто подобное было в Китае, когда черное жречество "переписывало" устои славяно-ариев, ранее добровольно используемые, как результат заимствования, составляли новый алфавит иероглифов, который уже не могли мировоззренчески понять широкие массы населения, суживая круг "посвященных".

Подобное происходило и в Индии в Дравидии, что заставляло славяно-ариев осуществить два похода для выправления духовной базы с разницей в тысячу лет.

Иначе говоря, потребительское отношение к высшему, к устоям, к мировоззрению, мироотношению возможно как в культуре, искусстве и т.п., так и в духовной сфере, в том числе в религиозной практике.

Различие в потребительском и антипотребительском, в том числе во благо "истины" и "сути дела" отношениях наблюдалось в истории много раз.

Однако оно либо было в условиях отсутствия высшего "знания", высшей просветленности, либо при его наличии.

Если жрецы Дарии обладали "истиной", осуществляли возвышающее воздействие на правителей и население, белую расу, то заимствование знания "истины" и последующее его искривление, деформирование становящимися евреями, серой массой под прагматико-манипулятивные установки позволяло создавать спекулятивный переход, породивший иудейский вариант "духовности" в период исхода из Египта, соразмерный с разбоем под руководством Иисуса Навина.

Пока новые жрецы осваивали стандарты Египта, Шумер и др. цивилизационных "ядер", выращивали в себе версии возвышенного и вечного, они не были спекулятивными в духовности.

Они были лишь "учениками" и не все могли понять, "наивно" прилагая полученные "знания" к реальности управления и бытия населения.

Спекулятивный переход появлялся тогда, когда достигнутое понимание, в той или иной мере полное, хотя и неполное для "учителей", их оценок соотносилось, деформировалось, подчинялось прагматике и потребительской, чаще, эгоцентрической установке.

Как поясняют ряд писателей, если в Дарии оказались представители белой расы, а также других типовых рас в "кооперативной композиции", но с искренними установками, по содержанию зависящими от уровня развитости и акцентированности иных рас, то "серые" прилетели из дальнего космоса как представители "антиискренности", манипулятивности.

Они стали вводить основания противоборства, а не кооперативности рас.

Некоторое время белая раса могла стабилизировать на Земле свое сущностно ориентированное бытие, сохраняя знания о "сути", имевшееся до прилета на Землю.

А позднее она вынуждена была столкнуться с серой расой, а серая раса уже насыщала противопоставительностью иные расы, в объемах, зависящих от потенциалов красной, желтой, черной рас.

В связи с линией освоения высших ориентиров для их использования в потребительской практике, в эгоцентрических отношениях с "циклом" выделяется проблема "трехфокусной" оценки в субъективной рефлексии любых действий. Субъективный мир, в упрощенном рассмотрении, имеет три узла – "интеллектуальный", "чувственно-мотивационный" и "самокоррекционный". В развитии инициация может начаться, под воздействием "внутренних" или "внешних" факторов, в зависимости от предрасположенности, типологической особенности субъекта, в любом узле.

Даже если ход развития, прохождение первого и второго отрицания осуществляется благополучно для того или иного узла, то общее, целостное развитие предполагает "подтягивание" под развитость узла развитие других узлов до состояния гармонического единства уровневых состояний узлов.

И интеллект, и чувства, мотивы, и самокоррекция, соразмерно возвышаясь, идут к более высокому уровню субъективности.

Белая раса сохраняет соразмерность и имеет потенциал высшего возвышения, актуализируемый в жреческом корпусе.

При некоторых отклонениях у иных рас, имеющих иное предназначение, но в рамках расовой кооперации, они все же отклоняются "непринципиально" и отклонения компенсируются в кооперации.

Серая раса тем и характерная, что она "принципиально" дисгармонична из-за преувеличенных претензий, что является следствием сверхакцентированности на потребительстве и эгоцентричности, "охватывающей" любые содержания в качестве "предметов потребности".

В иерархии потребностей ведущими выступают слои "жизнедеятельностного" типа, тогда как все остальные – "социокультурные", "культурные", "духовные" и т.п. остаются служебными к исходным.

Чтобы максимально увеличить объем, масштабы потребительства, "серые" готовы прилагать усилия в интеллектуальном и чувственном развитии, становятся учеными и деятелями искусства, симулировать освоение науки, культуры, искусства и т.п., но для применения в реализации эгоцентрических устремлений.

Сами "прорвавшиеся" в науке, искусстве и т.п. выступают для них сервисом "главного", устремлений к мировому преобладанию, к вытеснению всех в качестве конкурентов.

Достаточно вспомнить период ахейских походов, чтобы раскрыть механизмы эгоцентрического продвижения везде и во всем, организацию эгоцентрических союзов, в том числе в период борьбы с Троей.

Конкуренция легче всего проявлялась в войнах и торговле, где партнеры не могли быть признаваемыми тождественными себе, имеющими свои, законные интересы.

Стремление к борьбе проявлялось и в порождении всех типов беспорядков, бунтов, революций.

Иначе говоря, открывая путь интеллектуального развития, но подчиненного недоразвитым интересам, замаскированными отсылками к высоким интересам и помещенности в спекулятивное пространство, серые оставались вне высших мотивов, вне "истины" и "правды", совершенствуя самокоррекционность лишь для обслуживания эгоцентрических устремлений.

При всех тактических подобиях высшим критериям они стратегические сохраняли приоритет "части над целым", т.е. своего "Я" над всем остальным.

Такая дисгармонизация имеет свой источник.

В средствах метааналитики есть возможность более глубоко разобраться в этих проблемах.

Так используя не "метафизический треугольник", а более полное онтологическое представление о бытии – "метафизический ромб", мы можем увидеть два разнонаправленных "треугольника", один из которых выражает бытие положительно ориентированных "сил", созидательных сил, тогда как противонаправленный треугольник выражает бытие отрицательно ориентированных сил, разрушительных сил.

В каждом из "треугольников" показано взаимоотношение "начал", "формы" и "морфологии", все типовые варианты.

Но содержание в положительном бытии отличается от содержательного в "отрицательном" бытии.

Поэтому +1 и –1, +4 и –4, +5 и –5, +3 и –3, +7 и –7, +6 и –6, +2 и –2 отличаются в своем содержании. Эти "треугольники" противоположны и противонаправлены, если иметь в виду их самих.

Но в универсуме все друг с другом совмещено.

Поэтому "треугольники" не только дают два типа динамики, но и имеют свою функцию в целом, в "ромбе".

Реализуя эту функцию, они существуют "правильно".

А функции частей подчинены первофункции целого, т.е. "ромба".

Любая часть в целом совмещает бытие "в-себе", "для-иного", "для-себя" и "для-в-себе", т.е. бытие развития.

Но развитие суть часть всей циклики бытия того или иного "треугольника".

Цикл включает и становление, и функционирование, и развитие, и редукцию, антистановление части.

Поэтому развитие и все остальное имеет пределы в "целом".

Целое подвергается влиянию каждой из частей.

Если преобладает "отрицательная" часть целого, то и целое имеет, как бы сказали многие, преобладание отрицательности, отрицательной энергии.

Но она не может быть постоянной, и целое активизирует "положительную" часть, преобладание ее энергии.

Целое "живет" пульсационно, в рамках особого закона смены инициатив со всеми смещениями акцентировок.

Следовательно, как говорили китайцы, все "то же и ничего не меняется", акцентируя функциональную форму и роль циклики энергетики первоформы, а Гераклит подчеркивал морфологическую сторону и поэтому считал, что все "течет и изменяется".

Используя теперь онтологию, можно считать кооперативное "содружество" рас во главе с белой расой пребывающим в "положительном" треугольнике, тогда как серая раса пребывает в "отрицательном" треугольнике.

Они реализуют "свои" миссии.

С точки зрения "отрицательной" расы, несущей зло, дисгармонизацию, разрушение "положительная" раса должна быть лишь реализатором предначертаний, идущих от отрицательной расы, в силу ее эгоцентричности, а затем и спекулятивности.

С точки зрения "положительной" расы, несущей добро, отрицательная раса должна найти свое место в целом и не противопоставляться иному, а иметь приемлемые отношения для всех.

Но если учитывается "целое", "единое", то признается и положительность в отрицательности проявлений, которая заключается в способствовании динамизации бытия, переходимости в иное, хотя и тоже гармоническое состояние, с распределенностью ролей частей.

Иначе говоря, "зло" имеет свое место в динамике "единого" и борьба со "злом" не должна быть "тотальной".

Она должна быть борьбой за "вписанный" характер бытия "зла".

И в творчестве и инноватике проблематизатор выступает в роли "зла" для того, кто занят рутиной, решением задач.

Но при смене ситуации и задачи должны быть иными, для обеспечения чего и приглашается проблематизатор.

Самое трудное состоит в понимании бытия целого, его "первоустремлений", переходы от одного акцента к другому.

При смене акцентов меняется и содержание того, что в этом случае является "злом" и "добром".

Тем самым, подчеркивается роль онтологической организации любой аналитики, любых принятий решений, особенно в области стратегического управления.

Начало XXI века совпадает с переориентацией в Космосе, в универсуме.

Бытие совмещает содержание и "зла" и "добра".

От конфронтации, противопоставлений нужен переход к сотрудничеству, кооперации всех сил, в том числе "отрицательных".

В этом и состоит содержание "конца света", конца прошлой парадигмы, прошлого "акцента".

Сохранение прежнего акцента ведет к универсумально значимым поправкам, которые рассматриваются в прежней парадигме как "катастрофы".

Но переход к новой парадигме, в целом, стратегически, не означает в тактиках отсутствие конфронтационности, не меняющей общую гармонически значимую динамику и обеспечивающую ее.

В том случае, если лидеры "положительной" и "отрицательной" силы выйдут из локализаций своего места в универсумальной формной структуре и возвысятся к универсумально ориентированной точке зрения, к "целостной" рефлексии, то возникнет одна из сложных проблем реализации установки на "вписанное" бытие в целом, едином – путь поправок способов бытия.

Разработка этих способов станет важнейшей необходимостью в организации и самоорганизации всех участников "мирового пространства".

При разработке способов важно учесть "подход", который соответствовал бы притязаниям.

Если иметь в виду необходимый уровень духовного развития, то речь может вестись и о "голографическом" знании с адекватным энергетическим сопровождением.

"Субъективная пирамида", в которой рассматриваются разные уровни развитости трех субъективных узлов (интеллектуального, чувственно-мотивационного и самокорректировочного), предполагаются и те уровни, которые адекватны функции культуры (интеллектуальной, чувственно-мотивационной и самокорректировочной), а затем и функции "духовности".

В рамках духовности все три линии развития "сливаются", становятся тремя проекциями единого.

Поэтому энергия непосредственно совмещена с высокой информационностью.

Другое дело, если еще нет этого духовного развития, и самоокультуривание не имеет завершенного характера.

Тогда на помощь идет интеллектуальная культура, "логика", дополненная особым типом моделирования развития (организационно-мыслительные и организационно-деятельностные игры).

При "очищении" мысли и хода мышления самим надежным помощником нейтрализации спекулятивности, манипулятивности, эгоцентричности "отрицательного" субъекта выступает "псевдогенетическая" логика, выраженная в "абсолютном методе" Гегеля, часто называемая как логика "восхождения от абстрактного к конкретному".

Но и она бесполезна, если сам субъект не желает отстраниться от спекулятивности, от предпочтения части над целым.

Те же трудности возникают и в развивающих играх, хотя в игровых условиях максимально облегчена субъективная проблематизация.

Особенно если есть потенциал "положительного" подхода, даже если он скрыт в обычных условиях.

Выявление сложившихся этнокультурных, социокультурных и т.п. "портретов" в ходе реконструкции и типологической квалификации должно опираться на масштабные средства, которые обладают наибольшей надежностью и удобны для перехода к проблематизации и депроблематизации.

Поэтому можно разрабатывать разномасштабные, в том числе "национальные", глобальные проекты цивилизационных коррекций на единой онтологической базе, можно разрабатывать "национальные" и "глобальные" идеи, не ущемляющие положительный потенциал наций, этносов, стран.

В основе проектных схем должна лежать метастратегия, вытекающая из онтологии бытия.

В метасистемных средствах она предполагает общую линию "совершенствования", включающую этапы: 2, 6, 7, 7–5, 5–7, 7–4, 4–7, 4(1)–7.

В каждом случае выявляется реально-исторический "старт", после чего вводятся "оставшиеся" этапы.

Реальная длительность каждого этапа доопределяется в зависимости от исторических условий.

Неизбежные колебания не меняют стратегического направления.

Однако каждый тип этноса, народа, страны имеет свой акцент и свою версию того, что соответствует каждому этапу.

Важно, чтобы сообщество подчинялось принципу сотрудничества, а не противопоставления. 

2. Эмпирия спекулятивности

Противостояния "серых" и "белых" в истории отражены в ряде источников
. Например, "Славяно-арийские веды". В них говорится о том, что в далекие времена была не одна луна. На ближайшей были оплоты "серых", которые намеревались разрушить Землю – Митгард, на которой уже жили "белые", появившиеся гораздо раньше из звездных систем.
Дария смогла противостоять правителям "серых", Кощеям, но сама была утоплена. Много погибло народу, кто не успел на кораблях, "Вайтманах" подняться или пройти сквозь "Врата Междумирья", пройти в безопасные места звездного пространства.

Постепенно восстановлены были "Чертоги". А база "серых", Луна, одна из трех – Фата, Лель и Месяц – именно Лель заселена была властелинами темных сил, эта луна раскололась, части упали на Землю, вызвав катастрофу, смещение тектонических платформ. Даария, прародина белой расы, опустилась на дно морское. А планета Дея, пятая в солнечной системе, была в войнах уничтожена. Даария затонула примерно 110 тысяч лет назад. Поскольку "нити Чертогов" были нарушены, "Иглы небесные" цвет потеряли, и требовалась замена "кристаллов Икрамы" "кристаллами Тары".

Предки перебрались в Сибирь, где и расположили "кристаллы Икрамы". А разные кристаллы обеспечивали связь с разными звездными системами. Тем самым, на нашей территории была высокоразвитая цивилизация, хотя в течение последней "Ночи Сварога" темные силы захватили контроль нал Землей.

В частности, они господствовали и в Индии, где жили негроидные племена, обеспечивали преобладание черной магии. Для устранения "отрицательных" оснований арийские племена совершили поход в Дравидию в 2690 г. до н.э., принеся ведические знания. А сама "серая" раса является смешением "белой" и "черной" рас, т.е. могущая использовать и чистые основания, но в спекулятивном варианте, при преобладании низших интересов.

Иудеи являются частью "серой" расы. Сами серые возникали и на почве "изгоев", т.е. тех представителей "белой" расы, которые увеличили значимость эгоизма, преобладания части над целым и поэтому изгонялись из "белой" расы, покидали РОДину.

Они поселялись в Дравидии и обеспечили трансформацию в "отрицательном" направлении. Разбив в Дравидии "серых", "белые" переместились в Междуречье, где позднее возникла цивилизация Шумеры, а черные маги ушли в Африку, видимо, Эфиопию, землю Куш, свою прародину, хотя часть ушла в Междуречье. С арийскими племенами в Дравидию пришли и Уры, пришельцы с другой планеты, и они были учителями для Ариев, их защитниками. Они являлись представителями светлых сил Вселенной, ведунами, волхвами, белыми магами. Они и организовали поход. В "Славяно-арийских ведах" говорится, что во времена "Великой Ассы" темных изгнали и ограничили путь темных духов и душ. Темные силы могли надеяться лишь на людей на Земле, находящейся посередине между Светом и Тьмой. На Земле происходила борьба сил, в которой участвовали люди различных родов и Народов.

В борьбе выделились "социальные паразиты", "серые", пользующиеся энергией сильных и здоровых, разрушая их, снижая эволюционный уровень. В "Славяно-арийских ведах" пишется, что "серые" пользуются ложью и лестью, не желают трудиться. Они расселяются по Земле, создают свою веру, объявляют себя сынами Бога, не имея Духа и Совести.

А Светлые Боги пошлют им странников мудрых, которых принесут в жертву, создав себе Золотого Тура. Погубив мученически посланца, они объявят его Богом и создадут новую веру, построенную на лжи, угнетении и крови. Они объявят все народы низшими, призывая их каяться, просить прощения за отсутствующие грехи. 

Мы видим, что "серые" реализовывали все стереотипы спекулятивности, противостоя силам Света, Истины, Правды.

А арийцы за 77 лет изгнав черных жрецов, магов запретили жертвоприношения, передав некоторые знания вернулись на родину. Несколько поколений очищения действовало. Но затем вернулись к культу "Черной матери" Женщины, одаренные парапсихическими возможностями, становились проводниками Темных сил.

Индусы оказались потомками дравидов и нагов. Жертвоприношение богу Шива, который был одним из трех богов, вместе с Брахмой и Вишну, ответственным за разрушение, а не творение (Брахма) и хранение (Вишну). Ему посвящали жертвоприношения, продолжающиеся и ныне. Через 600 лет понадобился новый поход арийцев, в 2000 г. до н.э. часть арийцев в Дравидии, создав индийскую цивилизацию. А "серые" и "черные" маги имели свой центр и после первого похода арийцев создали для страховки еще два центра. При этом Уры не уничтожали побеждаемых и лишь ссылали их, давая возможность идти по праведному пути. Этим стремились воспользоваться "черные маги" и "серые", создав центр своего влияния в Дравидии, в Куш (Эфиопия) и в Ассирии (Междуречье). В середине VIII в. до н.э. из Куш и Ассирии начались агрессивные походы. Эфиопия подчиняет Египет, а Ассирия контролирует Междуречье, ведя войны восемь столетий. Везде насаживалась черная магия. После второго похода арийцы уже контролировали Дравидию. Черные маги, по их просьбе, были сосланы в Египет, хотя большую часть составляли "серые" и "часть" "черных", но и немного изгоев "белых". Они переселялись семьями, иногда пробиваясь с боями. Они и стали гиксосами, вторгнувшимися в Египет в XVIII–XVII вв. до н.э. Они около 100 лет оставались в Египте, после чего ушла часть в Куш. Характерно, что после первого похода в Дравидию небольшое число уров-учителей все же осталось на месте, неся свет знаний и внося генетические модификации, принесли Веды, веру, искаженную затем, превратившуюся в Индуизм. Появились Риг-Веды. А учителя знали законы генетики, изменили генетический код дравидов, нагов, добавляя фрагменты генетики "белой" расы, блокировали негативные психические и поведенческие реакции в среде "черной" и "желтой" рас. Коррекцию прошло большинство племен, переселенных в Америку, пока не исчез Берингов перешеек. Имея такие возможности Уры воспринимались как божества, в том числе и в Америке. Учителя потом покинули племена, когда племена отказались прекратить жертвоприношения в честь "белых". Уры провели генную инженерию, взяв клетки костного мозга мужчин "черной" расы, заменили У – хромосому, пассивную на У хромосому – "белой" расы, создали двойной набор женских хромосом с пассивным набором, получив эмбрион гибридной серой подрасы для "белой" женщины", дающих девочек без психических свойств "черной" расы, проводников темных сил. Была создана иудейская Ева, которая должна была привести "черных" к свету. Но темные силы не дали пройти путь закрепления, что позволило восстановиться системе "паразитов" достаточно, чтобы замысел уров не реализовался. Возобновились жертвоприношения в Дравидии, как только не стало учителей. Затем возник второй поход арийцев. Все эти процессы искаженно трактовались в Ветхом Завете.

На Земле одновременно появилось 35–40 тысяч лет назад несколько рас, пришедших из разных земель Вселенной, из близких по природно-климатическим условиям зон. Они имели разные типы обменных процессов, разное психическое поведение. Земля до этого была частью системы цивилизаций Вселенной и сообщения осуществлялись через "Врата Междумирья" и с посредством Вайтмар, кораблей. Жрецы хранили пути через эти Врата. Повреждение Врат вело к прекращению сообщений. Врата устанавливали там, где было пригодно для жизни и теми, кто перемещался на Вайтманах, других по типу кораблях. Корабли могли перемещаться со скоростью во много раз превышающей скорость света в зависимости от возможностей биоматериалов. Врата оснащались устройствами, менявшими мерность пространства, смыкая точки расположения Врат на гигантских расстояниях. Каждая раса прибывала через свои врата и размещалась на местах, близких по свойствам их прежним местам, на других планетах.

В борьбу с темными силами вовлеклись четыре галактики – Макошь, Рада Свать, Раса, которые освобождали от воинов Мрака одно созвездие за другим. Земля теряла транспортную связь со многими планетами из-за угроз в условиях войны. Об этом рассказывают "Славяно-арийские веды". Сам Перун был одним из иерархов Светлых сил Космоса. Он прибыл на Землю, чтобы пояснить происходящее хранителям врат. Сообщил о борьбе, бедствиях, руинах святилищ, городов, испарении рек, моря, черных тучах на небе и т.п. Там, где побывали воины Тьмы, желавшие богатств и недр, умевших льстить, входить в доверие, натравлять людей друг на друга. Оставшиеся в живых, облучали "цираном", лишая воли и Сознания, принуждая их добывать нужное хозяевам, а после изъятия недр уничтожали людей, разрушая Земли тех планет.

Мы видим, что на уровне Космоса действовали субъекты противоположных ориентаций и не всегда были победы "белых". Эта динамика вытекает из законов Бытия. Темные силы применяли "Раша-разрушителя", что соответствует ядерному оружию. Их паразитизм связан с поражением сильного, лучшего, а не слабого, как в биологической паразитологии. Они разорвали и "круг многовратный", который соединяет многие Врата Междумирья. Так "Троар – земля" была ключевой в межзвездной транспортной системе и удар по нему, его "кругу многовратному" вело к разъединению Врат на многих Землях, в том числе и нашей Земле-Мидгард. Врата должны были переориентироваться на другую ключевую планету. В "Славяно-арийских ведах" говорится, что вместо кристаллов Движения Сварти надо установить кристаллы Инглии и восстановится свечение. При этом жизнь бездушных созданий не движется к Сварту, уходя в Пекло, не зная ни себя, ни того, что случилось. А Темные силы смогли нейтрализовать защитные поля, уничтожив круг Многовратный. Раньше этого не удавалось. Пришлось уничтожать Луну-Лель, чтобы спасти Землю, но погибла и Дария. А часть людей перешла в Сибирь.

Говорится о том, что только высшая каста жрецов-хранителей могла избежать влияния Темных сил, уже прошедшие внутрипланетарный цикл эволюционного развития. Но вот прошло время и 13 тысяч лет назад Славяно-Арийская империя вынуждена была воевать с Атланью, Атлантидой, отколовшейся частью от нее и ставшей использовать силу стихий во вред, во имя Зла, эгоизма. Малая луна Фата была уничтожена, упала на Землю, привела к катастрофе, изменила угол наклона оси вращения, сдвинула материковые плиты, привела к извержению вулканов, поднятию пепла, сумеркам, появлению новых морей и гор, к почти полной потере цивилизационности. Пролились радиоактивные дожди. Причина – духовная незрелость высшей касты Атлани, ее духовное падение в этноцентризме, хотя они были высокоинтеллектуальными, имели высокие технологии. Переселенцы из племени анты, славяно-ариев прошли путь дисгармонизации духовности, к желанию доминировать над миром, что поддерживалось Темными силами. В огне сгинуло большинство и жрецов Темных сил. Но часть, бывшая на борьбу Вайтмара выжила, стала основой теперешних адептов Темных сил. На Земле росла разобщенность, но жрецы Хранители святой земли Расы великой хранили чистоту древнего знания. Заражение вирусом темных сил привело к отсоединению Врат Междумирья из-за опасения проникновения вируса на другие планеты.

Мы видим, что после первой катастрофы, цивилизация Свята Раса переместилась с Северного полюса в Западную Сибирь. Найдена каменная картина Западной Сибири с тысячами километров каналов плотин, посадочных площадок для вайтмаров и вайтманов. Карта была трехмерной и 

могла быть получена лишь из Космоса. Но потом было похолодание после новой катастрофы. Ледники стерли гигантские сооружения. Люди уходили на юго-восток и юго-запад. Сохранился Асгард-Ирийский, продолжая быть центром славяно-арийской империи. Часть антов отошла от опеки учителей Уров и пришла к противопоставлению славяно-ариям. После катастрофы отходы также происходили. Бедность духовная соседствовала с богатыми возможностями в интеллекте и действиях, в оперировании реальностью малость островов духовности на Земле и моральное уродство в окружающем побудили иерархию Светлых сил разместить на Земле генератор, блокирующий возможность оперирования реальностью на высоких уровнях. Человек должен был наработать шесть тел сущности, чтобы блокировать генератор, развиваясь гармонично. Об этом говорили учителя Дравидам и Нагам. А те в течение нескольких тысяч лет переписывали Алфавит Вед славяно-ариев, создав "индийские веды". А Веды записывались руническим письмом с многоуровневой системой записи информации, полноту понимания которой мог осуществить только высокоразвитый человек. Индусы сохранили лишь начальный уровень знаний, "для начальной школы". А на санскрите говорят нигде как только в России. Это "старорусский" язык, возникший после второго похода в Дравидию. Славяне растворились в местном населении Дравидии, но черты белой расы видны в кастах брахманов.

Если основу "белой" расы составляла приверженность сути бытия, включенность в целое, в универсум, то ей противостояли силы тьмы, противопоставляющие часть целому и другим частям. В силу внутренних трансформаций, в том числе и с помощью сил Тьмы, более слабые духовно представители "белой" расы становились изгоями. Своим нарушением ориентиров, установок, стереотипов они способствовали, чтобы их изгоняли из общин. Они могли становиться и тунеядцами, и насильниками, сколачивали банды. В силу необходимости в бандах устанавливалась жесткая дисциплина, и они озабочены были совершенствованием оружия. Завоевывая туземцев, изгои становились правящей элитой у последних. Возникли и войны, и рабство. У "белых" рабства не было. Для воспроизводства достигнутого господства изгои способствовали появлению религий. Покоряя племена и народы они вырвались вперед в экономическом и политическом отношении. Изгои стали социальными паразитами. Не развиваясь умственно и культурно, они использовали прежние знания, превращая их в догмы. Так после катастрофы в связи с Атлантидой, часть белой расы осела в Египте и использовала свое знание как средство превосходства над местным населением, создали жесткую кастовую систему, рабство, а знание о бытии догматизировали. Несколько тысяч лет потенциал знаний позволял сохранять преобладание Египта вплоть до нашествия гиксонов, 3700 лет назад. Гиксоны победили из-за преимуществ стального оружия из бронзы и меди у египтян. Арийские племена, завоевавшие Дравидию, были вооружены железным и стальным оружием, обладали секретом булата. Оружие из булата производило мифическое воздействие, рассекая любые доспехи. Оружие передавалось от отца к сыну, и владели им воины высшей касты славяно-ариев – варяги. Они владели "казачьим спасом" или "живом", особыми способностями, создавали себе неуязвимость. Ахилл был из рода таких мастеров боя. К тому же уровень развития в умеренной зоне климата был выше, чем в тропической зоне.

Мощные волны изгоев наблюдались во время Ночи Сварога. Переселялись не только изгои, так как менялся климат. Волны изгоев и переселенцев сменяли рабовладельческие государства Европы, Ближнего Востока и Средней Азии. Придя из районов Севера, они создали феодальный строй, заставляя более рационально трудиться своих бывших рабов. Расцвела торговля, города, разделились усилия по производству предметов потребления и средств труда. Выделилась финансовая власть. Везде возникали паразитические экономические ниши. Преобладание перешло ростовщичеству. В паразитизме выделились "серые". В "Славяно-арийских ведах" про них издавна писали как о носителях серой кожи глаз цвета мрака, как двуполых, боящихся обнажиться. Это была раса гермафродитов. Они стали легкой добычей для паразитов, превратившись в расу паразитов. Они не могли самостоятельно освободиться из плена астральных паразитов, становились носителем их. Так как активность Темных сил проявляется ночью и зависит от фаз Луны, то создавался Лунный культ, культ Смерти, культ астральных паразитов.

После разгона темных сил в Дравидии во время второго похода жрецы Черной Матери вернулись в Африку, но оставили сторонников и план воссоединения с ними, изложенный в Торе и Ветхом Завете. Темные силы изучили методы действия светлых сил, а светлые силы хуже изучили методы темных сил. В Египте воссоздали кастовую систему подобную Атлани. Правящая каста была из людей "Белой расы", а подчиненные из "черной" расы. Культы у них были разными. Элита превращалась в паразитическую касту, что соответствовало их предыстории, принадлежности пришедших в Египет в 13 тысячелетии назад представителей жрецов Атлани. Следует учесть, что представители белой расы прилетели на Землю из разных мест и их генетика имела отличия, хотя имели одну культуру, миропонимание и родственные языки. Это были Да’ Арийцы, Х’ Арийцы Расены и Святорусы. Их реакции на влияние ночей и Дней Сварога была отличающейся. Вот почему некоторые анты из рода рассенов во время очередной ночи Сварога не захотели следовать традициям, направились на Запад, в Атлантику, подчинив племена красной расы. Но создатели Египта уже не обладали могуществом Атлани, хотя и имели колоссальное отличие от "черных" туземцев. Они взяли себе имена иерархов Светлых сил, например, Ра. Пришедшие в Египет гиксосы были лишь потомками "серых" Дравидии.

Часть гиксосов, уйдя в Куш, стали называть себя иудеями, избранным народом, относясь к "своим" тоже пренебрежительно. Произошла реактивизация астральными паразитами блокированных "белыми" активных женских хромосом Х черной расы, восстановлены связи с Темными силами. Они стали новым оружием Темных сил. Изида создавшая генетическое оружие как символ Темных сил, поклонялась свету Луны. А Бог Ра, т.е. фараон, был высокопросвященным, он не был богом Ра как иерарх Светлых сил в "Славяно-арийских ведах". Паразиты сами не могут эволюционизировать, они выискивают слабые места и светлых Иерархов и через них захватывают контроль, в том числе над их возможностями. Иудеев снабдили изощренной религией и пустили в цивилизацию белой расы. Понимание, что они никогда не могут быть истинными творцами, наполняло иудеев ненавистью к белой расе, особенно к Руссам.

Гиксосы достигли Египта в 1675 г. до н.э. и 150 лет правили Египтом, до 1525 г. до н.э. Но покинули Египет в 1290 г. до н.э. Уходя, вывезли 300 тонн украшений из золота серебра и меди. Они не были бедными. Они реализовывали миссию рассеяния, внесения "яда" против "света", для ослабления силы Ра. Ранее специальный организм избавлялся от паразитических элементов в разных народах. Социальное равновесие нарушили иудеи. Сначала они накапливали капитал. Сначала они ушли на Аравийский полуостров, слабо заселенный и земли было легко взять. А потом пошли на Север. Так Иерихон имел много золота и серебра, и иудеи осуществили геноцид жителей. Так было и потом. И только у иудеев, в отличие от всех народов, предательство, обман, убийство, преподносились как высшая добродетель.

Был введен праздник Пурим на крови персов. В IV в. до н.э. царица Эсфирь иудейка, неслучайно ставшая женой царя Артаксеркса, настроила царя персов против его высшего чиновника Амана, который разоблачил заговор Мардохея, иудея. Казнены были и десять сыновей Амана, а имущество отдано Эсфирь. Казнь чиновника осуществилась на пиру. Перстень, символ власти в империи был передан Мардохею. А Персидская империя была создана славяно-ариями. Уничтожили 500 лучших в Персии, цвет нации, аристократию. И трактовалось это как защита от возможных погромов иудеев. А всего уничтожили 75 тысяч персов за два дня. Царь принял такие решения под влиянием черной магии царицы, которая была, как иудейка, обучена магии, подчиняющей волю мужчины.

Рассеиваемые иудеи захватывали паразитические ниши в экономике. Использовали все приемы, в Ом числе и лицедейства, расслабление народа, после чего наносился удар. И в Персии в V в. до н.э. вновь возникла удобная ситуация, из-за засухи, бедствий, неурожая и т.п. Ростовщики проявили все "мастерство", получая сверхприбыль. Спровоцировали противостояние с аристократией, введя идею, что "все люди – братья". Правда была только та, которая была выгодна. Визирь Маздак, женатый на иудейке, совершает государственный переворот в 491 г., поддержанный иудеями, отбирая богатство, но не у иудеев. И получи богатство по рангу. Но восстал царевич Хосрой, и иудеи ушли вместе с богатствами на Кавказ, а затем Хазарию. Персия же стала нищей страной. Через 160 лет она исчезла вместе с потомками славяно-ариев, создавшими Персию. Хазария же сидела на Великом шелковом пути. Сначала вперед выдвинули иудейских невест для знати. Рождались дети от иудеек, помогая продвигать своих в иерархии страны. Восстановили и иудаизм, а потом осуществили и переворот, сделали иудаизм государственной религией. В Европе и других местах иудеи захватили ведущие позиции в паразитических нишах. Сложнее им приходилось там, где были сильны ведические славяно-арийские традиции. Центром паразитизма стал Хазарский Каганат. Что было бы, если бы не походы Святослава! После поражения иудеи рассеялись по странам, но оставив звенья своего экономического влияния. А в Европе перед этим свергли династию Мерингов, династии Руссов и власть перешла тем, за кем стояли иудеи с капиталами. Меровинги стояли на ведических позициях. Каролинги, сместив Меровингов, дали льготы иудеям. Но в XI в. пришли к власти Капетинги, осуществлявшие гонения на иудеев. Но, имея капиталы, они помогали "бедным правителям", шантажируя их. Рано или поздно возникали условия для проявления ненависти к корысти иудеев и были погромы. Когда возникло промышленное производство, тактика изменилась. Иудейские капиталы были объединенными в систему, что позволяло решать любые задачи. Они ждали, пока производства гоев станут прибыльными, после чего доводят предприятия до банкротства и покупают их за бесценок. После этого оно опять "процветает". Так шли "дела" до мировой войны и революции в России. В революцию были вложены огромные деньги иудеями США. 25 тысяч большевиков на время переворота и большинство из них – иудеи. Началась эпоха геноцида элиты русского народа, лучшей части крестьянства, казаков. За годы советской власти Россия потеряла более 60 миллионов людей прямых потерь, в основном русских.

3. Спекулятивная социотехника
(пример критики концептуально-практического образца)

Мировой кризис эмпирической основой имеет спекулятивную экономику и политику, особенно в звеньях финансового капитала и криминальной экономики и ее обслуживающего управленческого, правого, силового и т.п. комплексов. Но более глубокой, сущностной основой кризисности в жизни общества и мирового сообщества является нарушение "законов бытии", законов существования универсума в разных масштабах, в том числе в масштабах малых обществ, семей, отдельных людей.

Для макросистем наиболее примечательными проявлениями таких нарушений выступают те, которые деформируют цивилизационный процесс. Поэтому мировой кризис, по сути, предстает как цивилизационный кризис.

Активные агенты порождения кризиса, в осознанном или неосознанном вариантах, вносят спекулятивный тип в свое самопроявление. Это наиболее значимо в управленческих самопроявлениях и в проявлениях лидеров в социокультурной динамике. Интуитивно большинству думающих людей понятна эта причина, этот базисный фактор всех искривлений, ведущих к дестабилизации, дегармонизации всех форм бытия в обществе. Но чтобы перейти к принципиальному сопротивлению и исправлению механизма "падения" требуется концептуально-технологическое раскрытие различных сторон формы и содержания таких явлений.

Исторический материал дает образцы "темных" типов принципов и технологий, разрабатываемых в древние времена "черным жречеством" в разных регионах мирового пространства, иногда оформляемых в исходные положения таких "мудрецов".

Современная ситуация поставила перед необходимостью раскрытия "тайн" спекулятивных деформаций, чтобы обеспечить очистительную перспективу. Для раскрытия – созданных в методологии средств и методов достаточно для решения таких задач. Важно видеть переходы из "нормы" в "патологию", чтобы иметь видение "терапевтического" возврата в норму.

Мы использовали материал, который историки относят к наиболее характерным и связанным с наиболее примечательным этническим базисом – "еврейством".

Спекулятивные установки и их раскрытие

1
Материал мысли: "Наша сила в единстве, следует помогать друг другу, даже если ненавидите друг друга".
Средства мысли – понятия: сплочение, взаимопомощь, социодинамическое общение, жизнедеятельность, социокультурное общение, этнотип, социокультурный тип.

Раскрытие

Единение, в том числе и этнокультурное, ведет к переходу от рядоположенности множества бытий, в том числе и представителей одного этноса к структурированию бытий, а затем и к системному структурированию.
Структурированное единение сохраняет для каждого участника высшую самозначимость себя, своего "Я", но допускает вхождение в связи, зависимость от иного "Я" в рамках своей ситуативной или более менее продолжительной пользы.

При фиксации уменьшения или, тем более, устранения полезности зависимости и признанности иного "Я", значимость зависимости уменьшается или устраняется, исчезает, что влечет за собой уход от зависимости, автономизацию, возвращение в рядоположенное бытие.

Сохранение неудовлетворенного интереса, потребности и т.п. может стимулировать вхождение в структурные, следовательно – зависимые отношения с новым партнером, хотя может возникать более первичное – потребительское отношение к партнеру, рассматриваемого как "предмет потребности", например, как обладателя того, что необходимо для бытия исходного лица.

Структурированное единение динамично, легко модифицируется в меняющихся условиях, хотя и содержит инерции взаимозависимостей в пределах их интенсивности и потенциала связанности.

В структурированном единении взаимопомощь является случайным явлением, факультативным, так как помогающий самоотстраняется от своих интересов, хотя бы на какой-то период времени и под влиянием чувств симпатии, идентифицируется с партнером в общении, живет его интересами, рассматривает его бытие и интересы как ресурс, обеспечивающий удовлетворение интересов иного "Я".

Помощь другому человеку является типом вхождения в зависимые отношения и может оставаться в рамках структурной взаимозависимости. Тогда помогающий положительно воспринимает партнера, сопереживает, подчиняет свое временное бытие интересам другого искренне, в пределах сложившегося чувственного отношения.

Но в структурированном взаимодействии ведущей в интенсивности и в масштабах взаимозависимости и подчинении траектории бытия другого выступает временность и "ненадежность". Поэтому внешний взгляд на "единость" структурной взаимозависимости, который может, как бы фиксировать не легкомодифицирующееся "целое", а целое как "одно", могущее реагировать на условия воздействия от имени надиндивидуального "Я", этот взгляд является ошибочным, "иллюзией". Системного единения еще нет. 

Только в системном типе единения можно говорить о силе "единого", росте или ослаблении силы. Рост силы предполагает не только увеличение взаимопомощи, временного служения партнеру, партнерам, сохранность и усиление идентификационности и т.п., но и усиление самоопределенности в пользу объединяющего всех, реально возникших и могущих возникнуть партнеров признака, основания структурирования, выходящего за пределы индивидуальных интересов.

Это основание предстает для самоопределяющегося и самоорганизующегося в качестве "критерия" опознавания "свой" или "не свой", как критерий нейтрализации случайности структурирования и перехода к устойчивости, надежности структурирования и структурированию бытия многих. Отношение к партнерам становится опосредованным, через соотнесение с основанием, критерием и то, что не соответствует основанию, оценивается негативно, а то, что соответствует основанию как причина позитивного отношения.

Системное структурирование порождает эффект силы единого, величина которой зависит и от масштабов взаимопомощи, надежности взаимоприятия и взаимослужения.

Системное структурирование в общении и взаимодействии предопределяется переходом от начальной формы согласований и согласованного бытия, где главными остаются собственный интерес и потребительское отношение к партнеру, к более развитой, "социокультурной" форме общения и взаимодействия, опирающейся на применение надиндивидуальных критериев. Оценка партнера в этом случае не только оттесняет "жизнедеятельностное" отношение, потребительское самовыражение, но и временные социодинамические отношения, возникающие в неотчужденном согласовании, выделяя отношения по подсказке критериальных ориентиров и содержаний, через посредство их.

Тем самым, в таких формах оценивания усиливается самоотношение и самопознание, порождается отрицательное "самоотодвигающее" отношение, самоотчуждение как вытеснение менее развитого в своем "Я" на периферию субъективности.

Если менее развитый слой "Я" обладает повышенной энергетической обеспеченностью и инерцией, то самокоррекции сопровождаются повышенным драматизмом. Это зависит от конкретного биотипа, психотипа и т.п.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Взаимопомощь даже при личной ненависти, т.е. крайней формы неприязни, является показателем высокой нравственности, если основанием взаимопризнания, приятия и служения друг другу выступают высокие устремления, относящиеся к целостности, единости этнокультурной общности.
Для оценки явления требуется фиксация содержания основания, критерия и его проверка по шкале "объективной положительности". Чем более положительна содержательность основания, тем выше положительность действий в рамках сплочения. Как известно, например, у Платона степень положительности зависит от соответствия "идее", а еще более – от соответствия "идее идей". Последнее выступает как соответствие "первопричине" бытия универсума, в его потенциальности, тогда как в ходе актуализации потенциала, конкретизации основания и его локализации появляется "идея", соответствие которой не обладает "бесконечной силой", абсолютной правильностью.

В религиозной риторике это же звучит как соответствие требованиям к человеку, которые предъявляет "Бог", рассматривающий человека как свое подобие. Соотношения "идеи " и "идеи идей" более тщательно рассмотрел Гегель в своем "абсолютном методе" и в учении об "абсолютном духе".

В утверждении, данном в материале мысли, говорится о "единстве" и "силе единства", а сила нужна для преодоления препятствий, затруднений, в проявлении воли. Если замыслы носят характер проявлений высших устремлений, например, к "истине", к "вечному добру" и т.п., то эта сила принимает положительный характер. Остается только найти содержательную основу замыслов. Так как это касается определенного этноса – "евреев", то вместе с выявлением основания сплочения, единения, силового потенциала единства, позволяющего противостоять случайности отношений "симпатии" и "антипатии" мы можем дать социокультурную, "культурную" и "духовную" оценку этносу с точки зрения их идеологического организатора.

Будет опознан "этнотип" и "социокультурный тип".

2
Материал мысли: "Протекционизм – наш главный инструмент, а национализм наш интернационален и поэтому вечен".
Средства мысли – понятия: протекционизм, нация, национализм, интернационализм, инструмент. 

Раскрытие

В отношениях между людьми и сообществами людей по поводу реализации устремлений, согласования действий и мыслей, чувств, самоопределений и т.п. возникают ситуации выбора из ряда претендентов для решений конкретной задачи или иного действия, значимого не для одной из сторон или для их значимой части.
Сами действия, проект которых уже введен или "понятен" по предлагаемому основанию, могут быть либо отвечающими интересам заказчика и им положительно оцениваемыми, либо не отвечающими интересам того, к кому устанавливается отрицательное отношение, особенно при возникших противопоставлениях и борьбе, либо интегрирующими положительность к "своим" и отрицательность к "чужим", либо отвечающим интересам партнера, либо интегрирующими положительность к "своим" и к "иным.

В том случае, если выбор претендента на реализацию замысла подчинено устремлению к максимальной полезности для "себя", "своих", безотносительно к интересам "иных", но есть реальность или возможность оспаривания выбора со стороны "иных" или "чужих", введение альтернативы, то осуществление действий и их рефлексивного обеспечения, направленных на устранение "опасности" иного выбора, на "проталкивание" своего реализатора замысла выступает как "протекция" или "протекционизм".

В этих случаях равенство возможностей нарушается для разнопоставленных или конкурирующих сторон. Сторона, вводящая "протекцию", обретает преимущества "вопреки" интересам партнеров, а не в динамике открытой соревновательности. Поддержка своих претендентов при сохранении значимости открытой поддержки "иными" своих претендентов в структурных взаимоотношениях сообществ, групп людей не означает протекционизма.

В случае системных взаимоотношений поддержка "своих" уже не носит непосредственного характера и опосредуется имеющимся для системы основанием и критериями. Поэтому поддержка "своих" носит локальный, но и приемлемый "всеми" характер, открыто осуществляемый всеми сторонами в пределах, допустимых системой. Отход от "нейтральности" процедур поддержки и игнорирование всеми знакомыми рамками допустимости, противоречие им и отстранение от возможности опознавать "отклонение от нормы" выступает очевидными предпосылками протекций.

Все указанные отношения могут быть межэтническими и межнациональными.

В этносе складываются как докритеральные согласования и согласованного бытия, так и критериальные и критериально-"авторитетные" формы согласования, вносящие отчужденность в самовыражение, расслоение на "свое" и "иное" в оценке всего происходящего, а "иное" либо рассматривается как "чужое", вплоть до неприемлемости, либо как повод для самокоррекции и самоизменения, создающих предпосылки для развития субъективности, для "возвышения души".

При совершенствовании социокультурных отношений в этносе и организационных форм совместного бытия положительная значимость критериев оснований усиливается и может выделяться в особую практику введения и модельного оформления показа оснований – "культурное" бытие, как подчиненное идее высших оснований.

Предкультурный этап отношений, как "социокультурный" с допредельной критериальностью, получает внешний фактор своего роста, возвышения. При интеграции типов высших критериев, в зависимости от психического механизма, который берется за основу в применении критериев (интеллектуальных, мотивационных, самокоррекционных), создаются предпосылки для "духовной" практик" и критериального обеспечения. Она уже связана не с "идеями", а с "идеей идей", по Платону, с "абсолютной идеей", по Гегелю. Следовательно, в этнокультурных общностях создаются свои версии высших критериев. Они либо препятствуют протекционистской практике, либо способствуют ей.

Так как следование "вечным основаниям" сущности, первооснованию неизбежно вытесняет протекционизм, то "культурные" и "духовные" версии этноса можно оценивать, "измерять" при наличии соответствующей технологии онтологического анализа, метааналитики. Остается выявить тот тип, который присущ определенному этносу с его культурно-духовной формой.

Типология форм соответствует уровням соответствия "идее", либо культуры, либо духовности.

Протекционизм является следствием неразвитости, отдаления от полноты соответствия "идее" высших оснований социокультурного бытия этноса. То же самое касается и "наций".

Нации складываются в этнокультурной динамике в условиях усиления управленческого звена структурных целостностей, введения "проектных", но не метафизических оснований совмещенного бытия "этномасс". На определенном этапе вводится и фактор пространства, границ территории, где проживают "свои" и контролируются или не допускаются "чужие".

"Национализм" этноса совмещает внутреннюю самоорганизацию этноса с ее организацией со стороны "правителей" и с саморасположением в территориях, имеющих границы для этнокультурного и иного в этносе самовыражения в пределах фиксированных и устанавливаемых законодательных норм "сверху", правителями.

Так как целостная эффективность, с участием правителя, зависит от качества самоорганизации и организации "сверху", то критериальное обеспечение самоорганизации, с выделением функциональных "мест" для носителей культуры и духовности, начинает обеспечивать и реализацию функции управления, что, в свою очередь, способствует конечной эффективности бытия этноса в целом.

Уровень "национализма", зависимый от интеграции потенциала критериальных баз в жизнь этноса и его "элиты", критериальной и управленческой, квазиуправленческой – при выделении частных управленческих функций и их натурализации в "службы", сопровождается подтягиванием национального самосознания всех слоев этноса, вместе с национальным сплочением.

При налаживании отношений с представителями иных "наций" и содержаний "национализма" складывается тот или иной тип установок, касающихся того, как надо относиться к представителям "иного национализма".

При открытой взаимопризнанности и согласовательности в случае недоразумений и конфликтов как универсального механизма совместимости "наций" конфликты не создают судьбоносных противостояний. Либо достаточно непосредственной согласовательности, либо вводятся "нейтральные" критерии прихода к согласованности, которым должны следовать все стороны. В этих случаях во всех типах выборов представителей "своей" стороны для осуществления согласований или для контроля и коррекции в случаях возможного рассогласования совместного осуществления каких-либо действий протекционизм не имеет серьезной, переходящей в "угрозу" почвы. А при игнорировании договоренностей, механизма согласования, критериальной базы согласований протекционизм начинает произрастать.

"Интернационализм" предстает как установка, настроенность на следование критериальной основе совмещения интересов и разрешения конфликтов, вне специфики версий отдельных сторон. "Интернациональное" является лишь моментом, общим при наличии выделенного содержания общего критерия. Он не устраняет "национализм" и совмещается с "интернационализмом" в реальных образцах национального самоопределения.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Авторы рассматривают протекционизм – как "главный инструмент" в межэтнических и межнациональных отношениях. Этим подчеркивается игнорирование принципа "допустимости", меры оправданности действий по способствованию "своим", принципа признанности и учитываемости интересов "других", открытости к согласованиям при возражениях партнеров. Вместо общепризнаваемых рамок и границ допустимости кладется преодоление рамок и границ, приоритет "своих" интересов и "своих" представителей в межэтническом и межнациональном взаимодействии, игнорирование ограничений, идущих от "иных" и, тем более, "чужих".
Поскольку протекционизм предстает как "главный" инструмент, то все типы отношений становятся обслуживающими этот тип отношений, вторичными по значимости и подвергаемыми любым модификациям в пределах протекционистской установки.

Все типы критериев, правил, законов, модельных действий, включающиеся в динамику протекционистских действий, перестают быть значимыми "сами по себе" и заслуживают основную линию отношений.

"Положительным" предстает само осуществление и готовность осуществить протекционистское действие, его организацию, привлечение всех имеющихся ресурсов, сервисов.

"Отрицательным" оценивается неосуществление протекционистских действий, неготовность к ним, усиление самоограничений из-за учета нейтральных критериев или внешних оценок, обоснований недопустимости протекционизма.

Особое отношение проявлено к "национализму".

Странность "интернациональности" национализма раскрывается при учете дополнительных обстоятельств.

Обычно этнос обретает свою государственность, следовательно, и интегральную, целостную управляемость и фиксированность границ страны. Поэтому этнические фрагменты в "иной" стране, чем "своя" подчиняются законам той страны, в которой проживают, отчуждая соответствующую часть "своей свободы", своего государственно-ориентированного самовыражения, подстраивая свое этническое, этнокультурное самовыражение под рамки законов и интегральных обычаев.

Специфика данного этноса, евреев, состояла в том, что он был устремлен к особой форме экономического самопроявления, к торговле, к обменной стороне рыночного пространства, и в обменах он был склонен к спекулятивной форме обмена как источнику обогащения, накоплению средств обмена, складывания банковского капитала, устремленного к спекулятивному капиталу. 

Спекулятивность является одним из типов неэквивалентности и игнорирования интересов партнера в рыночном пространстве. Когда такое игнорирование и его результаты достигали некоторого предела допустимости и терпеливости базисного этноса, оно вызывало резкое неприятие, возмущение и стремление наказать, вытеснить или даже уничтожить спекулятивный беспредел. Это были "еврейские погромы", отмеченные уже 1,5 тысячелетия до новой эры.

Между драматическими событиями в Шумерах, Аккаде и др. цивилизационной территории древнего мира в 2,3, тысячелетия до новой эры и этими событиями прошло тысячелетия накопления спекулятивного опыта.

Когда возникли образцы преобладания еврейского этноса и государственного оформления, то вместе с возможностью спекулятивного отношения к "чужим" в межэтнической массе проявлялись и агрессивные устремления "обычного" завоевания, особенно в отношении тех, кто был слабее. Однако экономические спекуляции на рынке, в торговле, в финансовом манипулировании рассматривались как более надежные и там оттачивались технологии овладения "чужим" ресурсом. Поэтому агрессивность, характерная, например, ахейцам и воплощенная в борьбе с Троей в 1,2 тысячелетии до новой эры "отдавалась" другим.

За счет накопления спекулятивного капитала можно было оставаться этническим меньшинством, но быть преобладающими по влиянию на экономическую и политическую жизнь. Можно было за счет финансирования манипулировать действиями правителей и даже уничтожать элиту страны, в том числе и собственными руками, натравливая элиту друг на друга, как это было в 5 веке до новой эры в Персии.

Спекулятивная экономика рассматривалась как наиболее эффективное основание реализации любых протекционистских и иных негативных планов, прежде всего за счет манипулятивного регулирования действий властной элиты базисного этноса. Мы все это упомянули для того, чтобы подчеркнуть предпосылки могущества рассматриваемого этноса и периодических "погромов", ведущих к рассеянию этноса по многим территориям, расширению зон охвата спекулятивной экономикой и политическим манипулированием.

Отсюда сочетание "национализма" еврейского этноса, в любых этнических и государственных средах, и их "интернационализма", неприкрепленность к национализму базисных этносов, хотя и при включенности в их бытие.

Обычно "национализм" либо замыкается в себе, либо расслаивается и выделяет свою компоненту, обращенную к внешним отношениям с другими "националистами", рассматривая ее как условие партнерских отношений, не противостоящих "национализму". В данном случае интернационализм предстает для евреев как средство этнической "деперсонификации" иных этносов, при сохранении своей исходной "персонификации".

Более того, протекционизм выступает как проявление устремления к главенству, нахождению "над всеми" за счет особого рассмотрения принципа "исключительности" еврейского этноса, внесенного египетскими жрецами в прототипное, отобранное под "трансляционно-цивилизационный" проект сообщество фрагментов этноса, посланное из Египта в Палестину, хотя и трактуемое затем как "исход". Тем самым, "своя" персонификация рассматривается как исключительная, а деперсонификация "других" рассматривается как условие воспроизводства исключительности, его обеспечение ослаблением самости иных этносов и их государственных оформлений.

Поскольку рассеянный этнос становится "интернациональным" и не включающим себя в "национализм" базисных этносов, то в отношениях с другими этносами эти этносы рассматриваются как "националистически" незначимые и как достойные лишь "интернационализма", готового к тем действиям, которые будут подсказаны со стороны особых "интернационалистов", скрывающих свой особый "национализм".

Иначе говоря, здесь и скрыт особый тип спекулятивного манипулирования, позволяющий быть гегемоном мира.

Принцип исключительности еврейского этноса получает социополитический и социокультурный механизм господства над всеми, как правило, скрытый, маскируемый всеми обычными механизмами, чтобы уменьшить вероятность прямого столкновения с базисными этносами.
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Материал мысли: "Кадры решают все и все учреждения должны стать кузницей наших кадров".
Средства мысли – понятия: кадры, учреждения, ковать кадры.

Раскрытие

Любое "дело", имеющее свою нормативную основу, источник требований для человека в "деле", предполагает, что человек "должен" соответствовать требованиям. Несоответствие требованиям влечет появление неудач, ошибок, неэффективности и т.п.
Такое утверждение вытекает из принципа бытия по Аристотелю, в котором любое "нечто" имеет и форму, и морфологию, а "форма" предопределяет нормальное, адекватное пребывание в ней материи, является вынуждающим началом бытия. Уклонение "материи" от того, что требует форма, ведет к деструкциям нечто, его дестабилизации.

Другое дело временная дестабилизация ради развития, перехода в более развитое состояние, что и обсуждалось в диалектике, в соотнесении первого и второго "отрицания", в прохождении шага развития в бытии "для-в-себе".

И в любом деле, человек может уходить от соответствия фиксированной норме, если он обретает устремленность к развитию и дела, но затем и себя, так как новые требования предполагают и новые способности человека, в частности, более развитые.

Если ведется речь о воспроизводящейся деятельности, о "производстве", о воспроизводстве необходимости соблюдения требований нормы как формы для бытия человека в деятельности и бытия всех составляющих деятельности, то появляется организационное обеспечение воспроизводства деятельности, организационные структуры и их особая часть – "отдел кадров". Этот отдел следит за приемом людей в организацию, на производство, проверкой наличия необходимых, в рамках имеющихся технологий, адекватных способностей у людей.

Люди как "ресурс", "материя" не являются "кадрами" и приобретают эту характеристику после проверки на соответствие фиксированным требованиям. Поскольку далеко не всегда можно подобрать людей под требования во всем объеме способностей, их качества, то отдел предполагает слежение за приобретением нужных способностей в процессе труда для введения рекомендаций по размещению в технологической цепи на более сложный вид труда или для смены ожиданий при сохранении размещенности.

Вне контроля и коррекции способностей в рамках "идеи" полного соответствия требованиям, которые могут меняться за счет технологического конструирования под новые заказы, отдел кадров лишается своей функциональной адекватности.

Если возникает "заказ", а затем и его оформление в технологиях, то кадры, при условии наличия всех иных ресурсов, решают "все". Все учреждения должны заботиться не только об иных ресурсах, но и о кадрах, а при наличии всех ресурсов – заботиться, "прежде всего – о кадрах".

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Стратеги и идеологи еврейства резонно отмечают, что роль кадров в реализации любых замыслов первостепенна. Так как притязания могут меняться, расти, зависеть от меняющихся исторических условий, то сохранение и наращивание "силы", могущества" неизбежно зависит от своевременности в подготовке "кадров" для текущих и будущих замыслов.
Придание ситуационному утверждению всеобщности ведет к стратегическому положению о всеохватывающей подготовке кадров.

Неизбежность новизны требований в будущем ведет к установке на подготовку к любым "задачам" и "проблемам". И в этом нет ничего предосудительного и негативного, пока не возникает определенность притязаний и замыслов, задач и проблем, в которой содержится противопоставительность и угроза иным этносам и нациям, государствам, странам, народам.

Кадровое обеспечение "законных" требований и нужды в воспроизводстве и совершенствовании, развитии может быть заменено кадровым обеспечением превосходства и подчинения всех "иных" вопреки готовности и желанию подчиняться и с механизмом дезориентации, введения в иллюзорные притязания и действия своих конкурентов и противников. А такими становится весь мир, если создается оппозиция "мы – все остальные".

Тогда даже само использование учебных заведений и опыта, перспективных проектов и т.п. у "остальных" является спекулятивной практикой в подготовке кадров, способом "вернуть" присваемое", но в разрушении или потребительском манипулировании теми, у кого взято что-либо полезное для подготовки кадров.
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Материал мысли: "Как можно больше выдвигать нашу молодежь, доказывая ее зрелость и гениальность, кто у власти – тот и прав".
Средства мысли – понятия: выдвижение на должность, доказательства правильности выбора (преимущества претендента), "зрелость", "гениальность", власть, правота властвующего, молодежь.

Раскрытие

У любого этноса, нации, государства, народа, страны и т.п. есть та часть населения, которую называют "молодежью". Она еще не имеет опыта "зрелых", пребывает в процессе становления как граждан, как специалистов и т.п., либо в ходе обретения начального опыта. При возрастном формализме расчетов в зону "молодежи" могут попадать и те, кто ускоренно формировался, кто попал в условия, ускоряющее становление и совершенствование человеческих и профессиональных качеств, кто обладает "необычными" индивидуальными предпосылками, готовностью внутреннего мира обретать все более высокие способности и входить в высшие самовыражения. Эта часть молодежи рассматривается как приобретшая качества "зрелого" человека или находится у порога их приобретения.
Как и любые люди, могущие показать свои уже возникшие способности и доказать действиями, проявлениями интеллектуального, чувственно-мотивационного, самокоррекционно-волевого типов, что они соответствуют фиксированным требованиям текущего или будущего моментов, молодежь может претендовать на "рабочие места", должности и роль в социокультурных, деятельностных, культурных и т.п. сферах. Они, с точки зрения "кадровиков" и заинтересованных в наличии и успешности кадровой политики, кадровой стратегии и т.п. должны быть приближены к этим местам, должностям. Тем более, если учесть замену кадров, перспективу выбывания опытных кадров, перехват кадровой инициативы, смену кадровых притязаний и др., перспективные "молодые" являются самым надежным ресурсом общего успеха.

И выдвижение, и демонстрирование, и доказательства полезности выдвижения "молодых" являются благом для организаций, в том числе организационно-управленческих иерархий. Чем больше будет выдвинуто молодых, но с сохранением полезности остальных, "зрелых", с соблюдением "пропорций" между молодежью и зрелой частью кадров, тем лучше для больших и малых систем. Это распространяется и на особые группы молодежи, которые квалифицируются как "гениальные".

Чем более высока должность и объем ее ответственности, ее значимости для системы в целом, тем значительнее размещение на должности "гениального" человека, если он может распорядиться своими гениальными предпосылками на пользу должности и системе, если он будет соблюдать закон универсума о соответствии "наполнения" требованиям "места". В ином случае гениальность становится не "добром", а "злом" для системы.

Вся история показывает, как нелегко таким людям соответствовать сути их бытия, например, Александру Македонскому, Ганнибалу, Цезарю, Атилле, Наполеону, Сталину и др. При адекватном размещении кадрового ресурса, особенно в наиболее значимых местах, система не только более жизнеспособна, устойчива, защищена от неоправданных действий и случайностей, но и перспективна. Это касается и перспективы наличия и совершенствования кадровой политики.

Сама процедура рекомендации и доказательства соответствия имеет лишь положительные черты, если рекомендующий и доказывающий следует "объективной логике" своей процедуры.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Самоценность продвижения и "проталкивания" "своих" молодых кадров выходит за пределы "объективной логики", означает выстраивание спекулятивно-потребительского отношения к системе, куда вводятся или "просачиваются" с помощью лоббистов "свои кадры".
Если предлагаемые кадры действительно адекватны обязанностям, то проявления спекулятивности маскируются, опознаются позднее, когда эти кадры, подчиняясь заказам своих "толкателей" выходят в своей работе за рамки следования сути дела. Но если и в самом начале их размещения они уже и неадекватны, и соответствуют негативному для системы или для "не своих" заказу и сценарию, то степень вреда и вредоносности заказчиков, их реализаторов в системе растет до кризисных и катастрофических размеров.

Сама демонстрация пропаганды спекулятивного типа, произвольное, недоказуемое введение "своих" претендентов в зону "гениальности" вредоносна, но может носить хорошо организованный и изощренный характер, особенно при подавляющем влиянии на СМИ и других механизмов распространения информации. Неслучайно, что много раз переписанные "Заветы" удается удерживать в воззрениях миллионов и миллиардов людей как высшие истины и основания, как отражение реальности истории, маскируя смещение удержанной от ведических времен истины и внесенных полуистин и лжи.

"Незаметными" остаются судьбоносные положения, касающиеся противопоставления "своих" и "несвоих", "чужих" установок на уничтожение "иных", если они мешают осуществлять спекулятивную стратегию.

В тексте материала непосредственно говорится, что "прав тот, кто у власти". Это извращенный тезис о том, что если человек прав, если он у власти, то его действия "правильны" и несут благо подвластным. Такими были, например, Кир Великий или Святослав, Александр Невский, Иван Калита и т.п.

Здесь же подчеркивается то, что "протолкнув" "своего" во власть и направив его на реализацию "заказа", умысла спекулятивного типа можно гарантировать подчинение "нужному" правлению в силу того, что оно есть "власть". Этим отличается правление самих жрецов во времена Рассении и даже с выделенностью правителей, но под руководством и влиянием жрецов "светлого" типа, от самовыражения правителей и их включенности в замыслы "черного" жречества в Дравидии, что и побудило "светлое жречество Рассении организовать походы в Дравидию для устранения "зла" и его носителей в "черном" жречестве. Неслучайно, что уклонение от сути бытия и переход к властному самовыражению привели к великой войне Атлантиды с Рассенией.
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Материал мысли: "Не ждать милости от природы, надо ее взять".
Средства мысли – понятия: потребительство, преобразовательное отношение, отношение к природе.

Раскрытие

Отношение к "природе" начинается у человека с принципа потребительства, присвоения того, что найдено в зоне досягаемости, владения как предмет актуальной потребности. Этим человек, как любой другой организм, воспроизводит себя и размножается. Животные, птицы, насекомые потребляют им необходимое в среде нередко, в силу несоразмерного размножения, нарушали равновесие между потреблением и воспроизводством среды.
Так и племена саммитов и хамитов, осуществляя потребительское отношение к природе и достигая больших размеров в численности себя и скота уничтожили благодатную территорию Аравии, превратили ее в пустыню и вынуждены были идти на север до соприкосновения с "цивилизационными ядрами", например, Шумер, Аккад и др., пытаясь воспроизвести свое потребительское бытие в окрестностях цивилизованных городов. Это не похоже на перемещение цивилизационного населения в иные места в связи с изменением климата.

Так как во главе древних цивилизаций стояли жрецы, мировидящие и подчиняющиеся своим знаниям о сути бытия, то соотношение потребительства и восстановление среды обитания регулировалось не только и не столько потребностными устремлениями, сколько пониманием законов соотношения "части" и "целого", "части" и "части". А человек, племя, род остаются лишь частями единого ареала обитания, земли в целом, ближнего и дальнего космоса. Поэтому, самоопределяясь в качестве "части целого", жрецы и население, ведомое ими, не устремлялись нарушать баланс вне особой необходимости. Поэтому потреблять имеющееся можно и нужно, но, не нарушая природный баланс и возмещая недостаток потребления производством, преобразовательным отношением к природе.

Однако и потребление имеет ограниченность своего потенциала, и производство, преобразование, вне учета восстановления "прежнего состояния" среды. В ХХ веке осознание этих простых истин стимулировалось экологическим кризисом, подводящим в начале XXI века к критической черте невозвратимости и гибели. Потребительское, преобразовательское, охранительное, восстановительное отношение осуществляется и в общественных отношениях, в регулировании взаимодействий между людьми.

Потребительское отношение порождает конфликты, в том числе и преобразовательное, но эгоцентрическое отношение. Чтобы преодолеть конфликтность и неприемлемые формы преобразовательного отношения, в его "грубых" и "тонких" формах противодействия, выделяется "согласование" как механизм достижения взаимоприемлемого совместного бытия и действий.

Подчинение результатам согласований, договоренности стимулирует преобразовательное отношение к "внутреннему миру", к его изменениям, росту, развитию, появлению различных уровней развитости "Я", уже не обращенного изначально против иного "Я", могущего порождать принцип "Мы".

В общении, согласованном бытии стабилизируются отношения сохранительного типа и соизменения, соразвития. Здесь уже нет место части в целом, формах.

Введение социокультурных и более развитых отношений позволяет переходить от структурных общностей к системным общностям, где приоритет целого и, особенно, основания целого является условием эффективного бытия общности. Культурные, и особенно, духовные основания вытесняют неограниченность как потребительского, так и преобразовательного подходов и не ситуационно, что может быть в прагматической самоорганизации, а принципиально.

Прежде, чем актуализировать потребительскую или преобразовательную направленность человек, тем более ответственное лицо как бы спрашивает всеобщие основания, допустимо ли в "этом" случае планируемое действие. Этим "часть" сохраняет свою помещенность и соответствие "целому". Китайцы фиксируют это как совмещение бесконечного, вечного, с одной стороны и ускользающего, с другой стороны. В европейской традиции это же звучит как совмещение всеобщего и единичного. Во всяком случае, милость природы соотнесена с милостью универсума, в который входит и человек, человечество с их интересами.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Установка на "изъятие" вне ограничений, внутренних и внешних, не вписывается в суть бытия. При придании эгоцентризму и самозначимости своему "Я" такой подход нарушает динамику бытия, деформирует, дестабилизирует, хаотизирует его, подстраивая к случайности интереса потребителя или преобразователя. Если же этнос подобным образом самоопределен и имеет стратегическое оформление умыслов, то он неизбежно создает противопоставление иным этносам, особенно принципиально относящимся к соблюдению законов бытия.
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Материал мысли: "Создавайте коллективы и ими выталкивайте неевреев, все прибыльные должности – наш национальный доход".
Средства мысли – понятия: коллектив, прибыль, прибыльная должность, доход, национальный доход.

Раскрытие

"Прибыль" возникает в экономических процессах. Маркс, как и другие, показал, что предмет экономики предполагает рассмотрение циклов процессов, связанных с реагированием на возникший "спрос". Доэкономическое реагирование на спрос в том, чего нет, но может быть, если осуществить тот или иной тип деятельности, опирается на планирование пути появления предмета спроса. Это может быть "перемещение" до точки потребления, "преобразование" предмета до состояния, адекватного потребительской значимости и т.п. "Тот", кто осуществляет действия, не имеет иных интересов, чем обеспечение спроса в организации требуемых процедур.
Такое осуществление реагирования на спрос, при введении способа, формы процессов, процедур, называется "технологическим". В цепи процедур могут быть фрагменты не только преобразования, организации процессов, привлечение ресурсов, средств воздействия и т.п., но и "обменные" процедуры, взаимные передачи значимого для каждой из сторон обмена. В технологическом обмене интересы – "нейтральные", подчиненные требованиям плана всей цепи от отсутствия предмета потребления до его присутствия.

Возникновение "экономического" реагирования на спрос связано с изменением характера обмена, где участники обмена имеют "свои" интересы, не связанные с технологической цепочкой указанного типа, когда и само вхождение в технологическую цепь, в том числе и в обмен является вторичным, подчиненным "своим" интересам. Эти интересы либо актуализируют нейтральные требования технологической цепи, либо деформируют, настраивают эти требования под себя. Либо вытесняют их.

Однако потребительские интересы, если они и нетождественны технологиям, даже противостоят им, еще не превращаются в "экономические", хотя и являются основанием "своей" полезности. Чтобы стать экономически значимыми они должны соотнестись с объективной логикой технологического реагирования, учесть ее, "поместить" ее "внутрь себя".

Технологическая форма реагирования на спрос дооформляется как надежная, дающая устойчивый, воспроизводимый эффект, когда решение снабженческих задач, предполагающих вхождение в обменные процедуры, вовлекает средство обмена – "деньги". Этот нейтральный инструмент организационно порождает банковское обеспечение обменов, создает финансовый тип обмена и, в конечном счете, обеспечивает денежные эквиваленты всех "предметов" обмена, в том числе и невещных предметов.

Переходя от фиксации спроса к проектированию технологической цепи, а затем к денежному обеспечению субъект реагирования рассматривает деньги как фактор движимости любого ресурса по технологической цепи в "своих" этапах. Но этот субъект рассматривает тогда все части технологической цепи, всех "участников" цепи как ресурсов в двух измерениях – "предметном" и "надпредметном", денежном.

Это есть первое, необходимое условие превращения денег в "капитал". Но субъект может осознать, что эквивалентный обмен, подчиненный нейтральности технологической цепи, может быть нарушен и не в пользу "дарения", а в пользу незамечаемого изъятия у "дающего" дополнительного объема того, что он может отдавать на рынке. Именно это и проанализировал Маркс как условие неадекватного обмена в рамках "рынка" труда, т.е. рынок создается в ходе преобразования технологического обмена в "спекулятивный" обмен. Остается лишь сделать устойчивым явление незамечаемости неадекватности или защититься от попыток возврата в адекватный обмен.

Экономическое реагирование имеет достаточное условие, если в спекулятивном преобразовании обмена усматривается неизбежность и капитал начинает расти, иметь прирост как "прибыль". Так как колебания условий протекания циклов движения капитала, во всех его ресурсных обличиях, требуют защиты от случайности, то первая форма существования "прибыли" представляется как следствие подобной компенсаторности, воспроизводимости способности капиталиста реагировать на спрос. Если требуется увеличение потенциала реагируемости на спрос и, тем более, развитие механизмов, участвующих в реагировании, то растет и "оправдание" использования механизма получения "прибыли".

Однако относительный характер спекулятивности рынка может преобразовываться в безотносительный тип, когда рост прибыли "персонифицируется", когда выделяются новые интересы – обогащения за счет рынка или использование богатства для приватизации власти, иных политических и общественных механизмов. Маркс показал, что циклика капитала "расщепляется" на ее производительный, рыночный и банковский типы, а затем "иерахизируется".

Если иерархизация идет по производственному акценту или рыночному, то интересы носителей спроса еще остаются заметными. При акцентировании на финансовый капитал интересы спроса превращаются в незначимые, если нет спекулятивного роста прибыли в циклике накопления банковского капитала. Спрос становится зависимым от роста прибыли и общество становится заложником банковского капитала, его интересов спекулятивного типа. Отсюда открывается путь к спекулятивно-экономической трансформации цивилизации.

Чтобы подчинить все процессы и механизмы, организации и институты этим интересам нужно лишь занять ключевые должности агентами финансового капитала. Сначала можно занять все просто прибыльные должности, совмещая действия, создавая из занимающих должности спекулятивные коллективы.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Прибыльные должности и везде, где возможна прибыль "должны" появиться евреи. Они не могут делиться этими факторами и механизмами порождения прибыли с "иными", иначе принцип присвоения смягчается отчуждением устремления к присвоению. Прибыль может быть увеличена и максимальной лишь при спекулятивном механизме роста прибыли. Поэтому все механизмы рассматриваются как подчиненные "базисному", безусловно, спекулятивному. А этим механизмом предстает именно банковский рынок.
И не только те, кто склонен к спекулятивности в отношениях, допускаются или "делегируются" в спекулятивный рынок, но и все принадлежащие этому этносу. И сам этнос преобразуется в спекулятивный этнос, со своими "героями", "легендами", "традициями" и т.п.

Если в этносе с неизбежностью существуют склонные к иным формам существования, к иным типам деятельности и бытия, то они становятся в служебное отношение, помогающими реализовывать "национальную стратегию" финансового доминирования. Вместе с этим появляется и интерес к доминированию во власти, управлении и т.п.

Эффективность удержания, роста доминирования, спекулятивного "империализма" предполагает сплочение всех значимых представителей этноса, укрепление "коллективов" с этническим доминированием и вытеснение "иных" этносов. В основе реализма такой стратегии лежит объективность иерархизирующей роли финансового капитала и экономического, спекулятивного в основе, манипулирования всеми ключевыми механизмами власти, их прямых сервисов типа СМИ.

Коррупция выступает одним из обязательных звеньев спекулятивного управления, так же как наркотизация выступает как эффективное средство снижения потенциала реалистической оценки происходящего и воли к изменениям в случае обнаружения внутренних угроз.
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Материал мысли: "Сделай вопреки закону, и мы отблагодарим".
Средства мысли – понятия: закон, действие, благодарность.

Раскрытие

"Закон" является нормой, отчужденной от конкретных ситуаций взаимодействий и согласований, регулирующей отношения между людьми, живущими на фиксированной территории (страны, региона), а также отношения "граждан" и "государства" через посредство выразителей воли государства.
В содержании закона оформляются те или иные типы допустимых для типа организации общества отношений. Как правило, законы избегают явного проявления негативных устремлений и если их предполагают, то в тех частях, которые можно трактовать, как вполне добропорядочные.

"Конструктор" законов сначала выявляет реалистические траектории отношений, завершенные циклы от "входа" до "выхода" и лишь затем самоопределяется относительно двух принципов, идущих от "объективного" и "субъективного" заказчиков.

Объективный тип заказчика опирается на науку, "истинно" значимые знания о циклах отношений в разных частях единого пространства отношений в обществе. Утеря научной объективности легко заметна для специалистов и грозит многими обвинениями в некомпетентности, особенно со стороны независимых, например, иностранных экспертов.

Субъективный тип заказчика связан с локализацией на той ведущей силе, экономической и политической, прежде всего, которая выстраивает реальные отношения ради собственных интересов.

Крайне редко ведущая сила увеличивает опору на критериальные базы, высшую критериальность в философии, религии, культуре и т.п., смещая субъективный интерес в сторону объективности и даже "абсолютности", о чем писал Гегель. Только в древние времена управление и сами законы опирались на "абсолютные" основания, удержание и усиление которых было уделом жречества.

Если соотносить функции "объективного" и "субъективного" заказчиков, то в истории цивилизации они сначала не разотождествлялись в их подчиненности "абсолютным" основаниям (империя Рама, в которую входила и Рассения, а затем, с некоторыми коррекциями в Египте, Шумерах, Трое и т.п.), затем разотождествление происходило в пользу прагматики управления, сначала еще ориентированного на высшие основания (Персия времен Кира Великого и т.п.). а позднее терявшего ориентацию на высшие начала (Македония, Рим и др.). Абсолютизация управленческого начала в динамике отношений с церковной формой высших начал дошла до порождения индивидуального основания рыночно-финансового, захватывающего инициативу и созидающего спекулятивно-ориентированную цивилизацию времен Голландии – Англии.

Естественно, что вместе с изменениями акцентов на содержании ведущих начал, оснований менялось и соотношение "абсолютного", "объективного" и "субъективного" в содержании заказов. Если субъективное реализовывало интерес реальных сил, предстающих как "заказчики", например, финансовый спекулятивный капитал, то в функциональном образе цикла отношений разделялись звенья "неспецифические", не говорящие о практическом "интересе", и те звенья, которые могут негативно влиять на реализацию интереса. Если первые удерживаются в содержании закона или безболезненно модифицируются, усиливая значимость того, что содержится в субъективном интересе, то вторые выводятся из закона, хотя иногда заменяются теми версиями, которые более прямо говорят об интересе, но не настолько, чтобы в неблагоприятных условиях авторов не обвинили в прямой реализации интересов заказчиков вопреки интересам остального общества.

Чтобы нейтрализовывать негативное влияние содержания законов на спекулятивные интересы заказчиков, при временной невозможности устранения этих положений законов, вводятся ритуалы игнорирования закона или даже нарушения законов с достаточным "материальным" и иным обеспечением бытия и действий нарушителей, удлиняя их законосообразное пребывание, отдаляя выявление и арест, обеспечивая упрощение наказания и т.п.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Если "кто-то", из "своей" или "иной" сферы готов и приступает к действиям, полезным для спекулятивного заказчика и в согласовании с ним, поступает "вопреки закону", то ему оказывается помощь. Подобные действия, поступки входят в проект спекулятивных циклов, носят характер оплачиваемых, возмещаемых, "законных" в своей логике, входящих в затратные расчеты.
Такие действия необходимы для реализации спекулятивных тактик и стратегий и они не учитывают интересы всех "иных" и саму суть дела, "вспоминая" их лишь в рамках построения защит и компенсаций.
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Материал мысли: "Мы знаем и умеем то, что русские знают и умеют, а то, что знаем и чувствуем мы, им знать и чувствовать не надо".
Средства мысли – понятия: знание, умение, чувствование, необходимость, возможность, наличие.

Раскрытие

Любой человек, сообщество, этническое сообщество осуществляет бытие, в котором легко различимы "действия" и "рефлексия", или такой анализ действий, результатом которой становится подтверждение или коррекция способа, "нормы" действия. Во взаимодействиях индивидуальная рефлексия усиливается за счет заимствования результатов или самого осуществления рефлексии в позиции "иного", уподобляясь рефлексии партнера и его бытия в рефлексии.
В простейших формах общения заимствование позиции и бытия или идентификация с другим предстают как дополнительные условия учета особенностей партнера и лучшего его "понимания" для более надежного порождения версий совместного бытия после конфликта, более уверенного предложения партнеру с расчетом положительного отношения, принятия им версии.

В социодинамике, а затем в социокультурной динамике заимствование позиции, бытия и результатов в заимствованной позиции оценивается положительно, так как партнеры имеют установку и устремленность к положительному, полезному разрешению конфликта. При таких установках и устремлениях порождается и сближение, а затем и сплочение.

 В содержании заимствования выявляется общезначимое и опора на него создает "одинаковость" в различных рефлексиях, рефлексивных самоорганизациях, а затем и перенос принятой одинаковости на остальное содержание со стороны субъективной значимости при сохранении различий в содержании мысли.

Все это обеспечивает появление чувства "Мы", сплочение, единость в различенности участников.

Вне различных типов сплочения этнос или нация не имеет "силы" и эффективности в бытии. Это особенно необходимо в решении совместных задач и проблем, в реализации тактик и стратегий.

В рефлексии первично реализуются три базисные функции – исследовательская, критическая и нормативная.

Вне знания происшедшего, в том числе – причины затруднений, иерархии или множества причин, нельзя организованно поправить способ, предопределить устранение затруднений и добиться эффективности. Заимствование знаний интегрировано в целое рефлексии, в том числе постановку проблем и депроблематизацию, принятие решений.

Каждый, кто делится нужными для принятия решения знаниями, становится способствующим бытию партнера, избавления его сознания от неопределенности, от случайности самой рефлексии и решений, а затем и их реализации. Но такое способствование либо полезно, выгодно индивидуально и тогда все и все суть источники удовлетворения интеллектуальной потребности одного, а также его потребительской линии, либо полезно и выгодно всем, если успех одного подчинен успеху всех, если благополучие части подчинено благополучию целого.

Иначе говоря, предоставление знаний, обеспечение умениями, адекватным чувствованием и т.п. либо исключается, прежде всего в противопоставлениях, в противодействиях и т.п., либо осуществляется эгоцентрически под нужды одного, особенно при использовании им спекулятивного подхода, либо проводится в рамках структурной объединенности, многомерности совокупного эгоцентризма, либо системной целостности, где помощь части опосредуется доказанной пользой для целого.

Чем более высокими являются основания единения, тем значимее явление помощи, содействия рефлексивным и действенным усилиям того, кто самоопределен в пользу целостности и готов служить целому, используя свой ресурс. Важно при этом, чтобы тот, кому помогают, понимал "заказ" ему от целого, от интегрирующего целое признака, основания, от выразителя интересов основания и целого.

Тот этнос или нация, которая самоопределяется в пользу охватывающего целого, человечества и универсума, следует этим установкам и ориентациям, предполагая наличие таких же устремленных или нейтрализует отклонения от прямого пути совместных усилий, учитывая особенности разных типов партнеров, в том числе имеющих противопоставительные интересы.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Выразители "еврейского" этноса идут вопреки сути служения целому и сосредоточивают свое внимание эгоцентрическому отношению с партнерами. Они готовы тратить усилия для приобретения знаний, умений, чувствований в реализации интересов, но закрываются в передаче знаний, умений, чувствований, которыми они обладают. Особенно в тех случаях, когда роль знания, умений, чувствований очевидна в достижении преимуществ, преобладания, главенствования над всеми.
Иначе говоря, идеологи "еврейства" адекватны в противопоставительности, в борьбе, в реализации идеи гегемонизма и его крайних форм вопреки интересам целого.

Этим объясняется их роль в порождении конфликтов, кризисов, войн, дестабилизации, дисгармонизации.

Эти процессы никак не включены в развитие, диалектика которого предполагает дестабилизации, но в пределах первого отрицания, отрыва от менее развитого основания и уровня развития и для подготовки второго отрицания, прикрепления к более развитому основанию, уровню развития.
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Материал мысли: "Все, что мы имеем, это средства к достижению большего и задача наша взять все, что они имеют, что и завещано нам богом".
Средства мысли – понятия: имущество, собственность, средство, достижение, задача, цель, владение, завещание, устремления, средства устремлений, бог.

Раскрытие

Человек, группа людей, сообщество, этнос, нация, страна обладают доступной для них территорией для присвоения того, что необходимо, что стало значимым для возникшей потребности, спроса.
Доступность может быть ситуативной, естественной, предполагающей вхождение в соприкосновение с "иными" потребителями тех же предметов потребностей либо на основании нормы, правила, "закона", определяющего границы доступности одних и недоступности других. В этом случае "имущество", естественно доступное, превращается в "собственность" и защита собственности включает участие "законов" и их средств реализации.

Если потребности носят естественный характер, то они проявляют особенности устройства людей, сообществ и т.п. как природных систем и структур.

В природных системах и структурах потребности ограничены отсутствием размышлений "надситуационного" характера. В том случае, если потребность по своему объему, интенсивности увеличивается, то природная устроенность предопределяет последующее, уменьшение потребности, да и само состояние потребности имеет колебательный, "пульсационный" характер в рамках закона бытия всего, имеющего, по Аристотелю, и форму, и материю, и соотношение приближения и удаления от соответствия, "отождествления" начал.

"Перемены" отражены в онтологии китайцев в утверждениях о том, что при наличии "плохого" следует готовиться к "хорошему". Гераклит же пояснял, что все течет и изменяется.

Устремленность к "удлинению" одной направленности, например, к присвоению накопления и т.п., возникает как надприродное качество, обусловленное размышлением, его результатами, подчинением чувств, мотивации выявленному мыслью как возможное.

Так рефлексивный анализ изменений, колебаний, возникновения дефицита, появления ненадежности механизма владения природного типа и т.п. побуждает к поиску выхода исходя из устремления к надежности, продолжаемости позитивного хода событий, гарантированности и т.п. А в мысли всегда могут появиться варианты возможного и даже стимулированные желанием возможного, проектно ориентированного, которые выходят за рамки ранее фиксированного опыта.

При наличии языковых средств и языкового опыта объем возможного преодолевается и становится объемом "псевдовозможного", не вписываемого в природные отношения, становящиеся "фантазиями".

При наличии рефлексивного опыта и человек, и сообщество, и, тем более, род, племя, нация, страна могут осознать, что фантазии иллюзорного характера бесперспективны для их прямого использования в проектировании. Поэтому при проектно-реализационной устремленности возникновение желаний, не вписанных в обычные образцы, в обычный опыт, при осуществлении прогнозирования и совмещении желаемого и возможного объем желаемого корректируется под возможное, но выбирается тот вариант, где желаемое "вычерпывает" из возможного максимум.

Обычно соотношение между желаемым и возможным вписывается в общий закон бытия. Он предполагает в рамках "пульсационности", что увеличение момента, подчиненного одному "началу" подготавливает усиление возврата к подчинению иному началу. Это позволяет иметь гибкую стабильность целого, соразмерность энергетических трат на преувеличение одного из моментов, сторон единого.

Гармонический тип стабильности носит "эталонный" характер, тогда, как в общей динамике "отклонения" от гармоничности дополняются компенсаторными линиями динамики пропорций между преимуществами то одного, то другого "начал". Тем самым, возможности устремлений вне учета и подчинения всеобщим законам бытия всегда малоперспективны и ограничены, тем более, если они усилены мыслительными "фантастическими" конструированиями.

Однако все существующее реально выстроено "типологически". Типы связаны с различием акцентов, на которых строятся механизм существования типа, а сами акценты подчинены возможностям общего закона бытия. Так один тип акцентирует на "отождествлении" начал, а другой тип – на "разотождествлении" начал, тогда как особый тип акцентирует на "сопряженности" начал и обеспечивает гармонизацию "начал". Люди, сообщества, этносы, страны тоже могут выстроить свои притязания и планы акцентированным образом, подчиняясь основаниям генотипического, психотипического и т.п. характера, выразив все это и в форме идеологий, а также закрепив в стратегиях.

Так может быть стратегия "достижения большего", чем у других или стратегия "присвоения всего, что есть", в том числе того, что есть у других. Поскольку это предполагает отклонение от гармонического идеала в сторону увеличения результативности или присвоенности, то оно вызывает дестабилизацию "единого". При отсутствии противостоящего преувеличения в "ту же сторону", отсутствии конкурирующих дестабилизация может принимать крайние формы, вплоть до катастрофических. Особенно, если дисгармонически акцентирующая сторона не осознает перспективы кризиса, не вносит рационализацию в реализацию своих устремлений.

Иначе говоря, может быть тип и людей, и сообществ, и даже этноса с дисгармонической ориентацией в притязаниях на максимизацию владения, потребительства, преобладания над другими, а среди этих носителей типа обладатели подтиповой ориентации на рационализацию своих устремлений. При идеологизации устремлений, нахождении оснований и "псевдонейтрализации", как бы деперсонификации устремлений могут появиться версии оснований, в том числе и религиозного характера. Тогда появляется утверждение о "предназначенности" этноса в универсумальной динамике.

Если оно опирается на знание о "своем" типе, то оно предполагает и иные "типы", и их включенность в целое, служение целому и взаимодействие "типов" в рамках "единого". Но оно может быть результатом подстраивания знания под желаемое.

Если появляется устремление такое подстраивание обосновать предельным образом, то вводится тезис о введенности "предназначения" свыше, со стороны "Бога". Естественно, что первоначало, субъективно трактуемое как Бог, не может "желать" дестабилизации, ведущей к кризису и катастрофе.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Авторы рассматривают все средства, "свои" и те, что они могут присвоить лишь как условия новых "достижений", нового этапа присвоений в рамках идеи присвоения. Тем самым, процесс становится важнее результата и соотношение "завершения" и "продолжения" процесса, "промежуточного" и "окончательного" результата перестает быть определенным и вписанным в закон бытия.
Придание "незавершаемости" процессу присвоения, накопления потенциала принципиального характера дестабилизирует само бытие накапливающих, делает их потребностное поле и интересы "ненасытными".

Эта неограниченность предопределяет отношения с партнерами и выражается в утверждении о том, что "все" является предметом владения именно еврейского этноса, точнее – его "лидерского" корпуса, реализующих идеологию захвата всего значимого, прямого или косвенного.

Следствием утверждения выступает установка на деперсонификацию владения для этнических партнеров и персонификацию деперсонифицированного еврейским этносом.

Этим все лишаются "права", перспективу иметь свое имущество и собственность, а позитивным предстает готовность к отчуждению своей собственности "особому" этносу, тогда как негативным является сопротивление, нечувствительность к принципу исключительности еврейского этноса как вседержателя "всего", всех значимых ресурсов.

Естественным тогда предстает вынашивание замыслов таких действий, тактик и стратегий, в результате которых собственность "перетекала" бы в руки особо этноса, его хозяйственных лидеров.

При этом способы осуществления этой установки зависят лишь от соотношения сил, от уровня манипулятивного мастерства, от учитываемых позитивных и негативных факторов, от умения их создавать, от искусности маскировок и просчитывания ходов на длительной линии действий.

Реалистичность сопровождающей рефлексии ведет к отсутствию маловероятных и малоперспективных крупных переделов, хотя, в зависимости от обстоятельств, не исключаются и они, в том числе в форме кризисов, войн и т.п., к спокойному расчету на длительное и бесконечнообразное время, к "спокойному" отношению к временным неудачам, к "странным" альянсам и т.п.

Особую роль играет и умелое включение в линию обоснований, для "себя" и для "других" богоизбранности и богом завещанности абсолютного владения "богатствами мира".

Возможные сопротивления исключительности притязаний еврейского этноса, возникающие со стороны "иных" этносов, не являются поводом для беспокойств в зоне принципиальности, не становятся в реальных сюжетах перехвата инициативы, временных преобладаний партнеров, не умеющих и не претендующих на исключительную роль во владении ресурсами, зависимых от условий и проявления ярких лидеров.

На почве "соревнования" в этой идее тотальной персонификации всех владений наибольшей принципиальностью и налаженностью механизма остаются именно евреи, что делает их "недосягаемыми" в спокойных условиях, но "досягаемыми" в экстремальных условиях, когда иные этносы ставят перед собой задачу принципиальной концентрации сил, мобилизации ради восстановления "справедливости" и "правды".
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Материал мысли: "У нас тактика малых побед, но мы не против и больших".
Средства мысли – понятия: тактика, победа, малая победа, большая победа.

Раскрытие

Отличие "малых побед" от "больших побед" состоит не только в локализации, минимизации затрагиваемых ресурсов для борьбы и т.п., хотя это остается непосредственным условием минимизации побед, если они и возникают в ходе противостояния и противодействия. В определенных случаях победы могут иметь количественные масштабы и яркость, но не играть решающей роли в целостности и в конечном исходе противостояния макросистем, обладающих ресурсами для продолжения противостояния. Этим отличались победы Пирра, не умевшего закреплять успехи и доводить противника до невозможности будущего противостояния.
Однако при соотнесении тактики и стратегии стратегический расчет касается именно динамики усиления или ослабления целостного потенциала сопротивляемости в противодействии. Если противоборствующая сторона не обладает ресурсной базой прямых и принципиальных противостояний, и она устремлена "обязательно" к победе, то она и избирает тактику "мелких" противостояний", где мобилизует свои возможности на "малые победы", продвигающие к принципиальному перелому в борьбе. Она уходит от невыгодных противостояний и активна в выгодных сюжетах, что известно во всей истории войн и конфликтов.

Остается только понять типы столкновений, в которых сами столкновения обладают различным содержанием, а также роль и место типа столкновения в столкновении целостностей. Столкновения и конфликты в своей содержательности зависят от типа и уровня развитости бытия, с одной стороны; и от масштабов механизма тех систем, которые входят в противостояние, с другой стороны.

Жизнедеятельностные, социодинамические, социокультурные, деятельностные, культурные и духовные конфликты различны по своей содержательности. Но они все могут совмещаться либо "каждый" с каждым", либо в единости общества, страны, цивилизации.

Экономические конфликты обладают особенностями и зависимы от вовлечения в них слоев типов бытия, насыщающие конфликты бесперспективностью в преодолении или наличием такой перспективы.

По-своему втягивают эти слои и политические конфликты.

Однако чаще конфликты, перераставшие в войны, обеспечивались политическим управлением, хотя поводы могли идти из разных слоев и уровней бытия, как правило – экономического бытия, а иногда и идеологического и религиозного бытия.

"Страна", рассмотренная с точки зрения цивилизационного подхода, может рассматриваться и как основание типологии источников конфликтов и войн, так как сама функциональная схема, "онтология" страны позволяет "вычислять" все зависимости между типами бытия, первичными и вторичными, монобытийными и полибытийными, вычислять варианты генезиса противоречий и конфликтов.

Если учесть, что среди множества вариантов генезиса противопоставлений "внутри" страны, порождающих противопоставления "между" странами экономические выступают как приобретавшие наибольшую перспективность, постоянство, потенциал воспроизводимости, о чем писал и Маркс, то по мере складывания экономического базиса всех отношений внутри страны и вне ее, в ходе глобализации монополизации, по мере выделения роли финансового блока и роста спекулятивности борьба в экономическом слое бытия становилась интегрирующей все типы борьбы.

Сама подчиненность всех видов, типов борьбы экономическому стержню вносила во все типы, виды борьбы свои коррекции и даже ограничения, хотя не исключались и коррекции по интенсификации борьбы, вплоть до мировых катастроф. Именно, в экономической борьбе, где острота могла маскироваться и носить вид "повседневной" борьбы, конкуренции, "соревнования" легче всего реализовывалась идея тактической локализации для создания стратегической альтернативы, для перехода, к иной стратегической ситуации.

Наибольшие возможности в этой "рутине" имеют финансовые взаимодействия, чаще не требующие преувеличенной демонстративности, возбуждающей общество к аналитическому и действенному реагированию. Благодаря финансовым механизмам и манипулированию с их помощью можно "незаметно" перекраивать потенциал в различных сферах, включая ВПК, образование, науку, здравоохранение и т.п.

Именно в экономической плоскости и нужны "малые победы", подчиненные стратегическим принципам, проектам и т.п., уверенно готовящие "масштабные победы", в том числе и судьбоносные.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

При масштабных и даже глобальных притязаниях совсем не обязательно обеспечивать их спекулятивный тип прямым и масштабным противостоянием. Тем более что редкий этнос или полиэтнос, оформленный в виде страны или империи мог себе позволить глобальные притязания с уверенностью в их долговременной перспективности. Для этого нужны были не только военные и политические ресурсы, как в Риме и Византии, но и все типы ресурсов, подчиненных "великим идеям" типа "социалистической" или "нацистской", а в наше время "либеральной".
Еврейский этнос не мог, чаще всего, удовлетворять свои притязания непосредственно, за счет своих этнических ресурсов. Он вынужден был быть манипулирующим ресурсную базу иных этносов и оформившихся стран.

А это манипулирование наиболее приемлемым образом допускалось "иными" этносами лишь в экономике, прежде всего в торговле и финансах. Поэтому перерождение стран, как это было и в Персии, в Хазарии и др., точнее элиты этих стран и этносов подготавливалось как торгово-финансовым механизмом, так и "генетическим", за счет манипулирования женами значимых лидеров этносов и стран.

Тем самым, "малые победы" на излюбленном "фронте" обеспечивали общую победу и подчинение своему влиянию, своим притязаниям.
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Материал мысли: "Будьте всегда арбитрами, в позе миротворцев, натравливайте русских друг на друга под прикрытием доброжелательства, незаметно, тонко".
Средства мысли – понятия: арбитраж, миротворец, натравливание, прикрытие, доброжелательство, незаметность, тонкость (средства мысли).

Раскрытие

В конфликтах противоборствующие стороны либо настаивают на своих интересах в их неизменном объеме, что ведет к увеличению интенсивности в противостоянии, либо приходят к выводу о бесперспективности этого пути и переходят к согласованиям взаимоприемлемых вариантов совмещения интересов.
Это уже предполагает варьирование объемом и, в некоторой степени, качеством содержания интересов, соотнесением с интересами партнера, познанию партнера через идентификацию с ним и др. Но и в согласовании, несмотря на открытость к партнеру, допускаемость версий, уход от жесткого прикрепления к желаемому и т.п., принятие вводимой инициативы, версии совместного бытия к рассмотрению и возможность поправок "изнутри" и "извне", приход к согласованности может быть затрудненным, длительным, острым в динамике.

Наряду с прямым согласованием, совмещающим интеллектуальную работу мысли, чувственное отношение к версии, ее содержанию и самокоорректирование в понимании чужой версии и построении своей версии в согласовании выделяется мыслительная компонента, опирающаяся на возможности языка, коммуникации, варьирования содержания мысли.

Если в согласовании заметным становится дискуссия, то она может происходить на основе самовыражения, что обостряет дискутирование, либо в дискуссию вводится звено, выходящее за пределы "авторского" самовыражения, "понимания" версии и "критической" коррекции содержания. Именно перспектива в линии сопряжения самовыражений, "где не будет конца" ставит перед необходимостью специального содержательного анализа "справедливости" каждой версии, проверки полноты их значимости и "правильности".

Появление установки на "изменение" степени соответствия версий общепризнанному "эталону" и ведет к возникновению арбитража.

Арбитр имеет эталоны "правильности" содержания, что предполагает либо их общепризнанности в том или ином сообществе, либо их насыщенность "истинностью", против которой не может выступить эгоцентрический защитник конкретной версии. Во втором случае основную роль играет осуществление обобщения, обобщающей схематизации содержания фиксированного текста, построение абстрактного заместителя вариантов содержания по теме.

Вместе с абстрактным конструированием быстро растет значимость логических форм движения мысли. Тот, кто может "абстрагировать" и привлекать абстракции к соотнесению с версиями, более "конкретными" содержаниями, к сопоставлению содержания разного уровня "абстрактности" или "конкретности", превращается в мыслительный авторитет для противостоящих сторон.

Уравнивание статуса "автора", "критика" с одной стороны и "арбитра", с другой стороны означает возврат к случайности противопоставления и борьбы самовыражений.

Арбитр завоевывает авторитет отчетливостью процедур, доказательностью всех утверждений, открытостью к проверке любых оценок, а также "мощностью" его языковых средств, семантики и логических форм, которые он привлекает к обоснованиям. Арбитр, в силу качественного роста неслучайности его средств, утверждений, действий гораздо меньше опирается на субъективные стороны авторитета. Он намного более доброжелателен, а доброжелательность не мешает быть жестко опирающимся на доказательность и определенность арбитражных содержаний.

Арбитр предельно открыт и демонстративен в своих действиях. Он несет в себе завершаемость споров, "мир" в дискуссии на базе понятых и осознаваемых достоинствах и недостатках версий.

Каждый диспутант получает свои доказанные в арбитраже достоинства и недостатки, что позволяет им более перспективно, неслучайно решать задачи на согласование.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Вводится призыв быть арбитрами и с направленностью на "умиротворение" конфликтующих. При этом благородная устремленность и возвышенность позиции арбитра рассматриваются не со стороны реального завершения конфликтов. Чтобы оставаться в позиции арбитра, конфликты порождаются, и этим наносится урон своим партнерам, которые обрекаются на постоянную дестабилизацию, на перерасход сил, на взаимное уничтожение, если конфликты провоцируются в крайних формах.
Арбитр становится в выигрышное положение, сохраняет свои ресурсы и может их увеличивать на "законных" основаниях, так как потребность в нем увеличивается и осуществление своей "миссии" предполагает всестороннее и, по характеру работы, изысканное обеспечение призывающей к работе стороны, сторон тех, кто их "пытается" мирить.

Сама же процедура, заказывание арбитража, при всей драматичности условий поиска и прошения конфликтующими, особым образом стимулируется, организуется.

Для исключения осознавания истинности факторов привлечения арбитра и роли самого стремящегося к арбитражу в своем "самововлечении" будущий арбитр и даже ставший арбитр свои действия по организации процедур осуществляет "незаметно" и "тонко", внешне демонстрируя свою "деловую" нейтральность, но субъективное "сочувствие", "доброжелательность" субъективно комфортно и с надеждой для конфликтующих.

Столь изысканное порождение миротворческого "труда" увеличивает вероятность не только надежд на благополучное окончание конфликтов, но и чувства высокой благодарности, готовности к помощи, к повышенному благожелательству, к принесению возможных благ, к провозглашению обязательств, самопожертвованию в отношении к "благодетелям" и т.п.

Естественно, что здесь проявляются условия к максимально вычурному в различных измерениях использованию обстоятельств в линии властвования, изъятия ресурсов, роста преобладания, роста преимуществ и минимизации сопротивления, колебаний в принятии выгодных для манипулятора решений.

Наивность заказчиков, их иллюзорные надежды, неосознавание осознанного зла и т.п. сопровождают этот путь и увеличивают их урон.
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Материал мысли: "Нет аморальных вещей, если они способствуют процветанию нашего народа, цель оправдывает средства".
Средства мысли – понятия: мораль, аморальность, процветание, цель, средства, оправдание (средства мысли).

Раскрытие

Процветание "народа" предполагает, что естественно возникающие потребности удовлетворяются, трудности совмещения бытия отдельных людей, семей, сообществ преодолеваются, механизмы совместной жизни, самоорганизации, иерархизации, выделения авторитетов, служебных звеньев, обеспечения передачи опыта, формирование возникающих по необходимости способностей, информирования, поощрения, стимулирования нужных для совместности бытия действий и т.п. успешно действуют, масштаб ресурсов, позволяющий его удачно распределить, порождать, манипулировать в достижении целей и т.п. достаточно велик или надежно увеличивается, возникающие притязания удовлетворяются и складывающиеся конфликты разрешаются, не нанося урон, снижающий потенциал выживания, функционирования и перспективы роста.
Так как "народ" имеет структурированность в рамках формы родоплеменного, этнического и окультуренного бытия, включающего все типовые слои жизни общества, то различия в образах жизни "частей целого", в их самоорганизации, самовыражения, притязания и механизмов их реализации, у процветающего народа, не сопровождаются драматичными противопоставлениями и в каждой "нише", секторе устанавливается внутренний комфорт, деловое самоотношение и отношение к партнерам в "своей" и в "иной" нише.

Правящие фрагменты "народа", их сервис, интеллектуальный, мотивационный, экономический, правовой, силовой и т.п. сопряжены по критериям признаваемой всеми и по разному во всех "нишах" эффективности. Правящие и идеологи правления, вырабатывающие основания для стратегии и тактики, строят цели и задачи, оформляют проблемы, вводят гипотезы и т.п., предопределяя благополучие и процветание "народа".

Способы достижения стратегических и тактических целей зависят как от меняющихся условий, так и от типовых отношений к внешним и внутренним условиям, от типовых отношений к "ближним" и "дальним" средам, вплоть до универсума, в зависимости от мировоззрения и мироотношения.

Если иерархия "правителей" самоопределяется в пользу своего народа как части целого, то построение и целей, и способов достижения целей "вычисляется" по ориентирам "целого", в которое включен народ.

При самоопределении в пользу части как самодостаточной, имеющей признаки самостоятельной целостности, "питающейся" всеми возможностями окружающей среды действия и ход мышления становятся иными.

Потребительское отношение к "среде", к иным народам может быть как "экстенсивным", квазиестественно присваивающими действиями, так и "интенсивным" за счет преобразовательных воздействий при сопротивлении присвоениям, включая и убеждения, и внесение псевдоориентиров, и обманные маневры, и агрессивные "поправки" и т.п.

Непризнанность самостоятельности партнеров, их права на самостийность устраняет необходимость согласований, выработку взаимоприемлемых решений и т.п. Это оформляется и мотивационно, что, при обобщении, дает эгоцентрическую "мораль". В рамках идеи "морали" она оценивается как извращенный тип, как "аморальность" содержаний. В ее рамках любые действия, если они ведут к эгоцентрической цели, приемлемы.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Авторы действуют в рассуждении в логике аморальности и придают этому принципиальный характер. Для них мораль, если и возможна, то "внутри" своего народа, но не "вне" его.
Даже в лучшем случае, когда нет нужды строить аморальные поступки из-за податливости иного народа и легкости присвоения ему принадлежащего, создается лишь видимость моральности, подчиненная эффективности и минимизации затрат, а не по сути морали.

Моральность завершается с появлением первых несогласий и сопротивлений "иного" народа. Сама возможность видимости моральности в действиях часто выгоднее демонстративной аморальности и агрессивности, особенно в условиях внешнего перевеса сил в соотношениях, во взаимодействии народов, что много раз было продемонстрировано еврейством.

В этой логике рассматриваемый тип отношений характерен для эгоцентрического пребывания в структурной динамике, но невозможен в системной динамике отношений различных народов, где части "отчитываются" перед целым и основанием целого раньше, чем перед собой и партнерами.
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Материал мысли: "Делайте то, что кажется им невозможным, и они не поверят этому".
Средства мысли – понятия: возможное, невозможное, верить, не верить, кажимость.

Раскрытие

Если предпринимаются попытки делать то, что оценивающим кажется "невозможным", то значимость соучастия в том же деле снижается, исчезает, а продолжение работы партнером рассматривается как "ошибка", странность, достойное сожаления из-за напрасных затрат сил, ресурсов.
При более тонком подходе могут возникать гипотезы, оправдывающие настойчивость, допускающие возможную оправданность, прямую или косвенную. Однако любая гипотеза склоняет к поиску подтверждения или опровержения, соответствующих свидетельств.

При отсутствии подтверждающих свидетельств склонение к допустимости и оправданности усилий вытесняется, исчезает. Чтобы не тратить силы и энергию на выработку и поддержание отношений к действиям "странных партнеров", оценщик отстраняется в безверии в поставленную действующим цель.

Если осуществляется спекулятивная организация отношений, то последовательное создание впечатления о безнадежности действий и самой цели, целедостижений, в том числе и путем демонстрации перехода к действиям, прихождения в них к затруднениям и тупикам, обладает "осмысленностью", если цель имеет значимость для демонстрирующей стороны, и она желает отдалить, не допустить появления эффекта мотивированности в пользу цели, желает породить отрицательное отношение к целевой версии и к полезности целедостижения.

Естественно, что при сценарировании, моделировании демонстрационных действий выбираются микрошаги, допускаемые целедостижением, но создающие, в этих микрошагах, впечатления отрицательного типа.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Если бы говорилось о том, что евреи берутся за то, что кажется недостижимым в силу каких-то условий, но нужным для себя или для других, даже для всех, то к этой необычной инициативе складывалось бы вполне доброжелательное отношение и даже возникло бы желание чем-то помочь и чувство восхищения "отчаянным" устремлениям.
Однако устремление к тому, чтобы "наблюдатели" не поверили бы этой попытке, введение действий, усиливающих вероятность недоверия, настораживает и ведет линию оценки от идентификации, сочувствия, устремления к помощи к подозрению в скрываемой цели, в наличии такого содержания умысла, которое может оказаться неприемлемым и принадлежащим зоне "зла".

Понятными эти действия могут быть в рамках спекулятивного подхода.

14
Материал мысли: "Говорите и поступайте напористо и агрессивно, ошеломляюще, больше шума, неприятного, наукообразного, создавайте теории, школы, методы реальные и нереальные, чем экстравагантнее, тем лучше".
Средства мысли – понятия: напористость, агрессивность, шум, неприятное, наукообразное, теории, школы, методы, реальность, нереальность, экстравагантность.

Раскрытие

"Экстравагантность" является результатом яркого преувеличения образца действия, мысли чувства под установку "обратить внимание" на себя не в связи с содержанием самих действий, мыслей, чувств, а в связи с формой выражения. Если образец обращает внимание на себя, а затем на носителя образца, внимание повышенное, отвлекающее от инерции, динамики "содержания", то оно уделяет место "инаковости", уходу от привычного, сосредоточению на возникающий вопрос о том: "Что это? Зачем введен контраст и его нарастание? Для чего сохранена похожесть на прежнее, знакомое? И т.п.
Задержка на уходе от привычного, сложность оформления необычного под известные критерии вносят интеллектуальную, чувственную дестабилизацию, чувство того, что Гегель называл "дурной бесконечностью" в изменениях. Поскольку обычно человек склонен "спокойно", последовательно идти в незнакомое, вычисляя степень "опасности" этого движения и возможность использовать средства экстренней вторичной стабилизации на пути к неведомому, хотя есть и склонные к повышенной новизне, необычности и даже опасности, то требуется дополнительное усилие "извне", чтобы усилить, удлинить пребывание в зоне опасности или даже угрозы.

Здесь и требуется "напористость", которая, выходя за приемлемое и защищаемое, превращается в "агрессивность" или "ошеломляющее" воздействие. Создание сопутствующих факторов вывода из привычного состояния, в том числе и "шума", созидающего ситуационное привыкание к экстраординарному и "неприятному", готовит сознание "жертвы" к тому, чтобы пройти качественный рубеж и отказаться от привычных опор.

Если в развивающем воздействии выход из привычного уровня планируется, осуществляется субъективная, сознательная подготовка к первому "отрицанию", вносится проект, где фиксируется не только этот сложный для человека, его субъективности этап, но и следующий этап прикрепления к более высокому уровню, имеющему более явно положительную мотивированность, то здесь проведение "жертвы" по опасному полю "безопорности" носит интригующий и манипулятивный характер.

В мире мысли, особенно научной или аналитической с "законным" использованием таких мыслительных средств, как понятий, категорий, концепций, теорий и т.п., явление экстравагантной интриги переносится на процесс поиска новых средств, новых понятий, теорий.

Чем экстравагантнее теория и ее отрыв от возможности проверки ее гипотетичности, тем легче создается "взвешенность", "потерянность", а ее субъективная оправданность обеспечивается оттеснением, неприменением "чистого мышления", логических форм, правил проверки "осмысленности", но при ритуальном сохранении функционального статуса и "чистого мышления", и логических форм и т.п.

Энергичность в конструировании теории и любых организованных средств мысли сводится к конструкторскому безудержному построению и созданию условий ускоренного реагирования, в которых нет времени и возможности достаточно четко разобраться, когда преобладающим выступает случайность смыслового восприятии теорий и др. В этих условиях легче быть похожим на "революционера" в мысли, в науке, произвольно манипулируя правилами вывода "теорий" из зоны случайных самовыражений и принципов. При этом не допускается использование средств и форм проверок, неслучайности "реальности" того, что вводится как гипотеза.

В таких условиях известные критерии, формы, средства не успевают показывать свою доказывающую силу, и облегчается готовность "поверить на слово", поверить в возможность "серьезных результатов".

Подобный подход к интеллектуальной работе осмыслен лишь для того, чтобы конкурент был "вынужден" оказаться в условиях, где невозможно и отказаться от экстремального участия в новообразованиях, сохраняя образ приверженца новаций и "развития", и осуществить контролируемый путь к новому, которому можно было доверять по критерию "доказанности" и "истинности".

Попадая в круговорот быстрых интеллектуальных действий, оставаясь, прежде всего в зоне "оторванности" от предшествующего, но не "прикрепленности" к достойному новому конкурент либо должен решить уйти в прежний "догматизм", по оценке экстравагантных новаторов, либо потерять свое контролирующее и оценивающее "Я", согласиться с этим и идти туда, куда его поведут.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Чтобы захватить передовые рубежи в любых значимых разработках, рассматриваемый персонаж устремляется в зону наиболее интенсивной инноватики в звене порождения нового. Мотивационно и в подтверждающих наличие мотивов интеллектуальных действиях он "защищен" как "адекватный" и "значимый", как ускоренно становящийся лидером в базисном процессе.
В новатике не сразу выявляется "качество", перспективность и достаточным оказывается "количество" действий, порождений, интенсивность в работе, бурление замыслов, "идей", утверждений. Попытки сделать работу прозрачной, контролируемой всеми силами прерываются и негативно оцениваются, привлекая любые "аргументы", включая и осмеивание.

Манипуляция естественными особенностями нововведений, творчества с их непредсказуемостью и ситуационностью помогает держать конкурента на узкой полосе "бега на месте". Если еще и удается удачно выводить из этой "турбулентности" достаточно ясные и перспективные выводы и оформления, но обязательно раньше других, то подтверждение значимости и весомости "творца" дополнительно обеспечивает сохранностью и ростом доверия к лидерскому статусу "героя", допуском к оформлению лидерства, статусному закреплению и незаменимости в творческом сообществе.

В результате все творческие конкуренты тратят силы в борьбе с мифами и конструкциями, оставаясь нерезультативными и второстепенными, подчиненными во взаимоотношениях с "передовиками" и инициаторами, а сами лидеры создают ореол очевидного преимущества в потоке творения, "неизбежности" далекого уподобления им и недосягаемости, недоступности к тем ресурсам, которые вовлекаются в творческий процесс.

В пирамиде статусов и обеспеченности персонаж перемещается в иерархи, что и является "идеей" таких "субъектов" и их идеологического, стратегического самоопределения.

15
Материал мысли: "Крутите им мозги, взвинчивайте нервы, подавляйте волю тех, кто возражает, компрометируйте крикунов, натравливайте самолюбие толпы на скептиков".
Средства мысли – понятия: кручение мозгов, взвинчивание нервов, подавление воли, возражение, компрометирование, крикун, натравливание, самолюбие, самолюбие толпы, скептик.

Раскрытие

В дискуссии сплетаются действия трех базисных позиций – автора, понимающего и критика, хотя на внешнем плане во взаимодействии остаются видимыми "автор" и "критик".
Если вводить акцентировки, то такая трехпозиционность превращается в три типа их связанности – "авторская", "понимающая" и "критикующая". В каждой есть свой критик.

Сама критическая позиция предназначена для перехода не просто к иной версии, что легко достигается наличием "еще одного автора", а для перехода к "более совершенной" точке зрения и функционально критик обязан "доказывать", что он совершенствует точку зрения автора, пользоваться различными критериями перехода к более совершенной содержательности мысли.

Эти критерии не только выявляются в практике дискутирования, но и "опознаются", строятся в семиотической и логической рефлексии рассуждений и "противоречий" в дискуссиях.

Однако в позиции автора результаты работы критика могут восприниматься отрицательно даже после проверки на адекватность предшествующего понимания авторской точки зрения.

Эта невосприимчивость к "более совершенному" определяется эгоцентрической, изоляционистской, самовыражающей "позицией", установкой, настроенностью, предрасположенностью, что свидетельствует о задержанности субъективного развития на стадии "жизнедеятельности", ритуальности прохождения пути в социокультурных взаимодействиях и даже в деятельности и т.п.

Консерватизм природной установки на потребительство может усиливаться вытеснительным или "нейтрализующим" отношением к тем внутренним деформациям, трансформациям, которые проходит каждый в социализации окультуривании.

Природные предрасположенности являются следствием типологической специфичности конкретного организма, психики и всегда в популятивной массе есть те, кто предрасположен к защите своей "уникальности", "единичности" и, следовательно, к отстранению от перспективы развития.

Однако могут быть не прямые предуготовленности к "неразвитию", а их более сложные проявления за счет прохождения ряда развивающих трансформаций, а затем за счет превращения психических новообразований в социализации и окультуривании в "средства" самореализации из менее развитых этажей психики. Тогда становятся возможными подчинение жизнедеятельностным потребностям и мотивам тех мотивов, которые возникли и оформились в социодинамическом общении, в социокультурном общении, в коммуникации, в идентификации, в деятельности, в мыслекоммуникации и т.п.

Автор в коммуникации выражает свои представления, возникшие в докоммуникативной линии бытия. Тем более, если они возникли в ходе рефлексивного сопровождения бытия в жизнедеятельности, в социодинамике, в социокультурной динамике, в деятельности и т.п.

Входя в коммуникацию, автор рассматривает ее в качестве условия реализации устремленности, потребностей, мотивов и ему нужны понимающий, критик, а затем и организатор, арбитр – не для достижения понимания, совершенствования содержания мысли, организованности высказываний и взаимодействий, определенности мысли и ее "строгого течения" и т.п., а – для выявления новых возможностей в "совершенствовании" своего внутреннего процесса, в той или иной рефлексивной функции и в ранее начатом самовыражении, самореализации.

Такой "автор" не приемлет нейтральный процесс реализации коммуникативных и мыслекоммуникативных функций, не терпит "возражений" со стороны критика или организатора, тем более – арбитра. Он заинтересован в отстранении попыток возражения, в подавлении попыток возражать, в подавлении воли возражающего, в подчинении партнеров своим интересам, "заказам", характерным для коммуникации или оформляемым в коммуникативной рамке.

Чтобы достигать подавления, этот же автор может осуществлять психотехническое воздействие, в том числе "взвинчивая" нервы, лишая спокойной возможности противостоять атаке на возражающего, удерживая его в таком состоянии, которое неспособно на реализацию "своих" замыслов, которое вытесняет сами замыслы, "засоряя" сознание через многообразные предложения и воздействия.

Чем разнообразнее, хаотичнее такие воздействия, чем больше неожиданных смен направления воздействий, тем легче отстранить у жертвы ее "Я", тем легче "крутить мозги". Для усиления воздействия на жертву могут привлекаться другие участники коммуникации и общения. С ними проводится такая работа, чтобы вырастить у них неприятие мыслей, действий, чувствований жертвы, в том числе за счет неверных, искривленных истолкований точки зрения жертвы, трактовки его поведения, натравливания на нее, использования дефектных качеств партнеров, в том числе, самолюбия, противопоставленности, поспешности мысли и чувств, слабой самокоррекционности, повышенной внушаемости и т.п.

Все это составляет "ремесло" потребительской манипуляции в ее различных объемах и формах. В качестве привлекаемых средств может быть что угодно, в том числе социокультурно, деятельностно и т.п. значимые "предметы", нормы, установки, ориентиры, образцы и т.д.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Он показывает базисные черты эгоцентрического самовыражения и организации действий, включая всех вовлекаемых партнеров, в спекулятивном, манипулятивном режиме под эгоцентрические импульсы, цели, умыслы.
Такое поведение предопределяет либо быстрый рост конфликта и возможность поражения в противостоянии, либо умелое владение "социотехникой" и достижение желаемых результатов.

Для гарантированного успеха нужны гибкость и изощренность спекулятивных "технологий", полная подчиненность внутренних возможностей этим замыслам и технологическим формам.

16
Материал мысли: "Вежливая наглость – наш девиз".
Средства мысли – понятия: вежливость, наглость, девиз.

Раскрытие

Вежливость к другим людям, демонстрируемая в специфических взаимодействиях и самоорганизации того, кто проявляет "вежливость", имеет предпосылкой придание значимости существованию, самовыражению, поведению "другого" в рамках регулярных отношений до возникновения экстремальных форм поведения, мышления, чувствования, мотивирования и т.п.
В связи с признанностью самозначимости партнера, его проявления рассматриваются как достойные изучения, способствования продолжению, как влекущие осторожность в повышенной оценочности, особенно отрицательной оценки, как предполагающие поиск ответного поведения в стиле соразмерности, но, не подвергая сомнению сложившиеся принципы, формы, стереотипы "своего" поведения, как направляющие к поддержанию позитивности и комфортности сопровождения поведения партнера и т.п.

Вежливость поддерживает возможность к взаимоприемлемым или к односторонне, в пользу партнера, приемлемым самоопределениям, хотя бы в допустимых для динамики состояния масштабах. Однако вежливость внешне выражается с поддержкой чувственно-мотивационной составляющей базой и сводится к поведенческим ритуалам, побуждающих партнера к порождению иллюзий субъективного отношения к нему.

В то же время, – на фоне вежливости в ритуальном слое, что требует значительной отработки стереотипов самоорганизации, включая самокоррекцию, человек может – осознанно или неосознанно, стихийно или целенаправленно – переходить от признанности партнера, от нейтрального или позитивного настроя к нему – к негативному настрою, неприятию, к ожесточению против него и т.п. и этим подготавливать внешнюю проявленность негативизма.

Сам негативизм может иметь разные типы и предполагать различную степень "публичности", вынесения отношения в план – замечаемых действий.

Если человек искренне негативно настроен, то смена настроя легко выражается в его поведении, в том числе в мимике, в жестах, привлекаемых словах и т.п.

В то же время человек может срывать свое изменившееся отношение, обосновывая для себя либо несвоевременностью открытой демонстрации, либо небезопасными для прямых проявлений условиями, либо приоритетностью более фундаментальных оснований отношений, таких как мораль, этика, нравственность и т.п., либо неподготовленностью к выгодным формам демонстрации.

Если же отработанная форма вежливого демонстрирования сочетается с чувственными или интеллектуальными действиями, направленными против партнера, то резкость перепада от благонастроенности партнера в комфортных условиях к раскрытию негативного отношения и его неприемлемых выражений и действий является специфическим "психотехническим ударом".

При демонстративности и ясности, подчеркнуто "обидного" для партнера в этом демонстрировании возникает "наглость".

Она должна либо показывать самовыраженческое состояние, либо готовить почву для более целенаправленного "удара", сосредоточенного в том или ином акценте на психике партнера и создающего условия для легкого достижения преобладания и господства, спекулятивного использования партнера.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Если наглость, хотя и "прикрытая" вежливостью, а при определенных условиях еще и усиленная вежливостью, признается как "нормальный" вариант техники отношений, то отрицательная значимость подобного поведения очевидна.
Она исключает рассудительность, уважение, аналитичность, доказательства и опровержения и др. формы позитивной динамики отношений, в том числе и в острых, конфликтных условиях. Она провоцирует на резкие формы противопоставлений и борьбу, вовлечение всех типов средств борьбы и способов борьбы.

При этом вызов прямого противопоставления при внутреннем самообладании "агрессора" и несении вежливых ритуалов порождает перспективу регулирования объемом замечаемых негативных действий, что используется при демонстративности противопоставления на виду у третьих лиц, важных для агрессора, чтобы создавать у – них желаемое отношение к противопоставлению, выгодное для себя и невыгодное для партнера, чтобы направить отношение третьих лиц в плоскость негативной оценки "жертвы" и позитивной оценки "агрессора".

Однако наивысшей степенью отрицательности подобной наглости является придание ей статуса принципиально необходимого "приема", регулярного его использования как предпочтительного условия достижения своих целей.
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Материал мысли: "Обвиняйте в антисемитизме тех, кто пытается разоблачить вас, ярлык делает их беззащитными".
Средства мысли – понятия: обвинение, антисемитизм, разоблачение, ярлык, беззащитность, защита, защищенность.

Раскрытие

Разоблачение является процессом опознавания неверности первоначальной самоквалификации заинтересованного лица, группы лиц, при этом смена квалификационных утверждений осуществляется в рамках "принципиальной" замены "неверной" квалификации на "верную, а "неверная" версия по своему содержанию и вызываемому отношению предстает как "особо позитивная", тогда как "верная версия предстает как "особого негативная". 
Тем самым, разоблачаемый субъект, осознавая особую негативность – для внешнего оценщика своих действий, намерений, отношений и т.п., целенаправленно создавал версию позитивного типа и условия для ее внедрения в значимый слой социокультурного, деятельностного и т.п. окружения, маскировал замечаемые моменты проявленности негативных поступков и др., модифицируя проявления таким образом, чтобы легче было создавать желаемую иллюзию, планируя различные сюжеты оценивания, "проталкивая" позитивные и особо позитивные оценки.

Разоблачающий проходит путь распознавания сначала легко замечаемых несоответствий иллюзии, "проталкиваемой" версии, а затем увеличивает объем переоценок, доходит до выделения базисных моментов и пересмотра всей версии, т.е. к принципиальной переоценке, учитывая, конечно, все возникающие трудности в неоднородном массиве версий.

Чтобы разоблачать версию нужно не только выявить "иное" расстыковки, возможность более точного и противоположного по содержательности видения поведения или его результатов, самих версий, их обоснования и т.п.

Это "иное" должно быть оценено в арбитражной позиции. Следовательно, должны быть "эталоны", нейтральные средства оценки, обладающие самой высокой степенью определенности, неслучайности, содержательной глубины, сущности. Благодаря этим средствам можно фиксировать уровни "позитивности", негативности, тенденции "улучшения", "ухудшения", т.е. динамические характеристики, диалектики "сути вещей" в тех или иных условиях. Поэтому при разоблачении раскрывается реальное наличие "худшего", особо негативного с точки зрения, как сути дела, так и исторической выраженности этого при попытках разоблачаемого субъекта представить все принципиально иначе.

Разоблачение, как правило, выделяется в "борьбе", в ходе противостояния и разоблачающий берет на себя ответственность за владение "истиной" и методами ее выявления, за отход от иллюзии, за внесение "реализма" в наиболее острых случаях.

Конечно, может быть и "псевдоразоблачение", когда по форме "разоблачения" проводится процесс с целевой установкой внесения иллюзии под интересы заинтересованных в этом сил и при соответствующем вознаграждении. И тогда "проталкиваемая" версия оформляется как результат раскрытия, а результат вводится в статус "ярлыка".

Тем самым, антиразоблачение является не менее острой формой активного введения версии как "антиверсии".

Для надежности, а также быстроты достижения своего результата субъект порождения антиверсии может выбрать тот готовый ярлык из типового набора отрицательных ярлыков, который является популярным, не вызывающим стремление критически отнестись к острому событию, проявить разумную осторожность из-за возникшего стереотипа "очевидности", "доказанности" и т.п. применяемого ярлыка и характера введения ярлыка.

Как правило, даже сами аналитики, будучи честными, не владеют общей культурой мышления, требующей, в том числе, четких мыслительных форм во всех случаях ответственных заявлений, позволяющих делать утверждение убедительности по процессу и результату. Тем более это касается мышления в сюжетах разоблачения и антиразоблачения. Поэтому "навешивание" ярлыка часто не требует особых хлопот, если есть подобранные "свидетельства" негатива.

При соотнесении негативного по содержанию ярлыка с подобными "свидетельствами" как материалом подтверждения, при хлопотливости или нереальности прохождения процесса раскрытия всех подстановок и уловок "на глазах" – у третьих лиц и т.п., сам разоблачающий начинает выглядеть более негативно в их глазах, и он может снизить свою активность, взрастить неуверенность в успехе, безнадежность "благородного дела" и т.п., т.е. прийти к тому, что и хотел получить его противник. Он накапливает потенциал беззащитности.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

"Антисемитизм", как шаблон содержания и отношения, касается разоблачения "семитизма", переноса негативных образцов спекулятивного поведения представителей этого этноса в рамках истории на "всю" этническую общность.
Этим действия идеологов спекулятивности и их активных адептов, лидеров спекулятивности, сами содержания идеологических установок отождествляются с характеристиками "этнической массы", внося в нее эти характеристики как базисные в этническом самовыражении.

Если лидеры, идеологи этноса создают – особый этнический образ богоносящего или богослужащего, боговыражающего "народа", то они, либо идут по линии реализма, истины и этим – открытости к исследованиям, проверкам, доказательствам, подтверждениям и т.п., либо они ограничиваются декларативностью, спекулятивными "доказательствами" без возможности критики и проверок, навязыванием "особо негативного" образа народа, опираясь и на всю историю усилий максимального обеспечения ресурсами и организационными формами взращивания "лучших людей", их лоббирования.

При уходе от принципа реализма, открытости к критике и при "проталкивании" спекулятивного мифа своей избранности неизбежно появляются критики, разоблачители и "семитизм" дополняется "антисемитизмом". Однако последний как раз заинтересован в реализме, открытости, доказательности.

Вторичное разоблачение, как и мифотворение в спекулятивном режиме, остается столь же спекулятивным. Призывы к его интенсификации лишь усугубляют проблему.
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Материал мысли: "Играйте на сердолюбии русских, изображайте себя бедными, распускайте слухи о гонениях, это проверено тысячелетиями".
Средства мысли – понятия: игра, сердолюбие, изображайте себя, распускать слухи, гонение (средства мысли).

Раскрытие

Игра, если ее брать в "театральном" подходе, означает, что есть различие между "реальностью", опытом, происходящим с одной стороны и "моделью", конструктом, созидаемым на сцене.
При переходе к модели проявляется сценарист, проектировщик действий на сцене, который не уходит от прототипа, от "образца" реальной жизни, но меняет образец в рамках "идеи", устремленности к "сути" того, что было найдено в образце.

Конечно, образец сам подбирается через призму значимости для демонстрации на сцене, для воздействия на зрителей, чаще всего по критерию драматизации, показа цикла прихода к "проблемам", их интенсификации, роста до "кульминации" и разрешения развязки. Но течение процессов, "драматургия" в реальности может быть скрывающей суть источника проблемных сюжетов и самого течения процессов в острых случаях.

Эта сущность для "обычного" человека подчеркивают художественными средствами, а для "специалиста" раскрывают в динамике специальных взаимодействий в моделировании, с привлечением специальных языков.

Функция модели и моделирования и состоит в показе внутренней динамики, где в "объекте" представляется его сущностная основа и механизм ее проявлений. То, что скрыто в образце, т.е. сущностная основа, в модели "открыто" демонстрируется. Для досягаемости "сути", идеи события и создается сценарий.

В художественном театре внимание сосредотачивается на внутренней жизни людей, "персонажей в ролевом оформлении, а в деловом театре внимание обращено к "делу", к сути моделируемой деятельности, мышления с ее содержательностью и субъективным обеспечением.

Когда во взаимоотношениях людей и общностей, этносов, религиозных общностей и т.п. говорят о том, чтобы кто-то "играл", создавал желаемый субъективный эффект у своего партнера, то в этой устремленности нет сущностной основы, ни в нравственном, ни в интеллектуальном, ни в самокоррекционном отношении и т.п. Здесь лежит в своей полноте сиюминутность интереса, прагматизм, ситуационность, ускользающее и т.п. Этим "игра" в жизни отличается от игры в театре как одном из механизмов культуры, имеющей дело с сущностями и их материализации в постановках.

"Играющий" в жизни может "изображать" кого угодно, идентифицироваться, заимствовать способ поведения, мысли, чувствование, самоорганизацию и т.п., но для своих меняющихся устремлений и замыслов. "Изображая" кого-либо человек может достигать желаемого результата, создавать иллюзию, пользоваться результатами несения иллюзии своим партнером, превращать партнера в предмет своего манипулирования.

Но эти "блага" спекулятивного отношения к партнеру удерживаются только до момента, когда наваждение иллюзии устраняется. Если "жертва" игрового воздействия осознает происшедшее и оценит его, меру негативных событий для него и окружающих, то "игрок" попадает в условия "мщения", резкого воздействия, "гонения".

Мера "кары" зависит от самоопределения "мстителя", либо в линии воспитания, либо вытеснения, либо уничтожения, если зло рассматривается не только абсолютно неприемлемым, но и имеющим перспективу воспроизводства через своего носителя, индивидуального или коллективного.

Поскольку наказания высокой интенсивности, в отрыве от реконструкции причин наказания и прогноза возможных последствий ненаказанности, чаще оцениваются настороженно или явно негативно, особенно при введении предположений о "несправедливости" меры или способа наказания, о временности ущерба от зла и т.п., то "гонение" оформляется в чувственно насыщенный стереотип, вызывающий стереотип реагирования, сожаление, сочувствие, негодование и т.п.

При наличии таких стереотипов сам представитель гонимых может ввести их, стереотипы в качестве манипулятивных средств и порождать нужные оценки событий, слухи, установки и др.

Применение таких средств становится спекулятивно эффективным, если тот, на кого они обращены, склонен быть благодарным "зрителем", склонным к идентификации с привносимыми версиями, с их авторами, склонен к сочувствию, сердобольности, к "справедливости" как чувственной идее – без интеллектуальных проверок, аналитик и т.п.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

В истории евреи неоднократно подвергались гонениям, и эти драматические события не были лишь агрессивным самовыражением базисных этносов и народов.

Еще во времена Шумер и Минойской цивилизации, в Древнем Египте "дикий" образ жизни, потребительское отношение ко всему, предпочтение не только самой торговли, но, прежде всего ростовщичества, спекулятивных обменов, использование накопленных средств для эгоцентрических интересов, особенно когда накапливались денежные ресурсы и т.п. Все это находило отзвук лишь у неразвитой части населения, у тех, кто искал выгоды любой ценой, кто считал за норму обман в обменах и в различных имущественных операциях.

Сосредоточение на всем этом давало предпосылку оценки и самому этносу, и его покровителям в жреческом и правящем слоях как "докультурных", "нецивилизованных", "опасных", "ненадежных", "беспринципных" людей.

В эпоху религиозных оформлений в церкви склонность к спекулятивности и обеспечение большими ресурсами позволяло быть заказчиками на создание "нужных" базисных текстов, многократно переписываемых в соотнесении с меняющимися условиями.

Когда экономические и идеологические манипуляции вели к резкому ухудшению положения населения и даже руководства стран, то необходимая предпосылка дополнялась достаточной и осуществлялись экстремальные действия, вплоть до насилия и убийств, до вытеснения из стран.

Инициативные фрагменты еврейства, лидеры, особенно спекулятивных торговцев и финансистов, а также и жречества, вовлекали своими действиями местное население и их правителей в экстремальные действия по отношению ко всему еврейству. Рассеяние по миру и транслирование спекулятивности на большие территории не могло не вести к вспышкам гонения и насилия. А иногда спекулятивность касалась деформации политических структур базисных стран, когда подкупом и внедрением жен из еврейства перерождалась элита. Примерами выступали Персия, Хазария и др.

Поэтому "игра" на жестокости гонений, рассеяния носит тот же спекулятивный характер. Там, где был массивным славяно-арийский компонент в этномассиве, отношение к гонениям было далеко не резким, в пользу – гонения, хотя жречество у славян знало законы бытия и не открывало, по преимуществу, "ящик Пандоры", не вело к смешению разноуровневых по духовным достоинствам этнических фракций, удерживало, насколько могло, чистоту высших уровней и этим обеспечивало долговременность своих обществ, например, Рассении.

Но еще в Шумерах сердобольность высокоразвитого этноса привела, после насыщения пришедшими семито-хамитскими этномассами, к растворению базисного этноса и падению Шумер.

Все подобные образцы отношений хранились в памяти еврейского этноса, что позволяло использовать приемы игровой "ловли воров" среди тех, кого они обворовывали.

Со временем трансформации обществ, динамика государственного бытия, экономических трансформаций, особенно после индустриализации, во многом модифицировали расслоение в самом еврействе и реализацию исходных устремлений. Изменились и формы реализации специфических устремлений с акцентом на спекулятивность.

Однако рассматриваемые "установки" говорят о судьбоносных трансляциях специфических устремлений, сохранении базисной "морали".
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Материал мысли: "Наша задача – удержать мир в своих руках, держите средства пропаганды и информации, вокруг любого вопроса, формируйте общественное мнение с учетом ваших интересов, из любого пустяка делайте проблему, а из проблемы – пустяк".
Средства мысли – понятия: задача, держать в своих руках, пропаганда, общественное мнение, интересы, пустяк, проблема.

Раскрытие

Организационное отношение к "миру", сообществу, стране, мировому сообществу стран и т.п. означает, что "организатор" придает неслучайность течению всего, происходящего в "мире" или той части, которая предопределяет бытие целого. Поэтому самодвижение "мира" поправляется – в зависимости от основания неслучайности.
Коллективный субъект, вносящий поправки, разрабатывает норму, форму процесса, подхватываемого в самодвижении, но сама эта форма зависит от замысла, умысла, интересов – субъекта.

Если применительно к подхватываемому процессу бытия внесение замысла, его нормативного выражения предстает как "оискусствление", внесение "неслучайности", считая подхватываемый процесс "случайным", – то сами замыслы, интересы могут быть случайным порождением в самодвижении организатора.

Случайными относительно либо – критериев, которые имеет или может иметь организатор, при специфической "природе" критериев, выводящих за рамки индивидуальных версий, замыслов, устремлений и вносящих "надиндивидуальное" в базисные процессы, либо – способу существования базисного процесса, его законов.

Тем самым, если идея внесения формы в ранее текущий процесс, последующее приведение процесса в соответствие форме, поправление – меняет ход процесса, "заставляет" идти в направлении, заданном нормировщиком, носителем замысла и т.п., то для существования нечто, в котором течет этот процесс – это не означает обязательного "блага".

Жреческая, а затем и философская история достаточно ясно показали, что "благо" части предопределяется "благом" целого, в конечном счете – универсума. Платон объяснил, что – только стремление к уподобленности "своей идее" открывает для нечто путь к своему "здоровью", своему благополучию, своему "благу" а высшая степень этого блага определяется стремлением – самой идеи к уподобленности "идее идей". 

В иных терминах это звучит как соответствие "своей сути" при условии соответствия "своей сути" сущностному основанию, "первосути". Поэтому, если организатор устремляется к внесению формы и поправкам под форму, он должен самоопределиться в пользу сути организационных действий, предварительно выявив ее, познав, признав и служа ей, а содержание этой сути, предназначения, функции организованности должно быть еще соотнесено и подчинено "сути всего", первооснове бытия, различая все уровни и объемы существующего.

С другой стороны, организатор должен в служении своей функции и, через нее – всему функциональному целому, основанию целого как первооснованию всего, – устранить самозначимость части и этим устранить эгоцентричность, не через самоуничтожение, саморастворение, а включаясь в целостную динамику "относительно самостоятельно". И тогда "идея" неслучайности" наполняется истинной содержательностью. Ее – понимали "белые" жрецы славяно-ариев в утверждениях о всеобщей взаимозависимости, наличии "всего во всем".

Так как знания о сути бытия выражены в онтологических конструктах мысли, то организатор стоит перед необходимостью обладать всеми типами и уровнями знаний, например, "житейскими", "научными", "философскими" и "правильно" пользоваться ими. Неслучайно китайцы издавна пользовались в ходе принятия решений гексаграммами, данными в "Книге Перемен".

Организатор, в силу подчинения "мира" своим нормативным формам, держит "мир" в своих руках.

Стратег остается лишь мыслителем, если он не привлекает организационный и ресурсный аппарат для реализации стратегии.

Так как любой ресурс и любое нечто при введении их в поле требований нормы сохраняет свое бытие и инерцию самодвижения и самовыражения, то процесс "удерживания" мира в "своих руках" предполагает активность, напряженность в действиях организатора, попадание в трудные ситуации, их разрешение, усилия по мобилизации сил, по самосохранению и т.п.

И все эти усилия должны быть "оправданы" либо частными интересами организационного субъекта, либо приверженностью организационной цели, идее и т.п., либо приверженностью к самой целостности, ее частей, их сущности, включая самих себя.

Тот организатор, который уходит от эгоцентрических интересов в пользу "интереса" целого, его первооснования, имеет статус "адекватного универсуму". Он воплощает ценность мудрого, по критериям китайцев, руководителя, вносящего в свои действия, всегда конкретные – всеобщее, "вечное" за счет того, что он сам различил это "вечное" в действии и стал следовать ему в конкретных условиях. Такому руководителю уготовано не только признание, уважение, доверие, любовь, но и устремление следовать его указаниям как указаниям самого универсума, его первоосновы.

Такой руководитель предопределен к безошибочности, успешности, так как он все время остается в "точке правильности", не опережая и не отставая от всеобщей динамики бытия "в этом месте". Ему с удовлетворением отдается миссия "удержания мира" в своих руках.

В этом современном мире есть различные сферы бытия общества, страны, включая СМИ, средства пропаганды, механизм общественного мнения, механизмы аналитики, постановки проблем и депроблематизации, прогнозирования и т.п.

В зависимости от версии устройства страны и общества в ней, от выделенных идей, идеалов, от понимания мировой динамики складываются стратегические и предстратегические нормативные рамки для жизни общества, страны, всех частей, включая и управленческие механизмы, их аналитические, идеологические и т.п. сервисы.

При реализации своих функций правящее сообщество и его консультационно-аналитический сервис могут либо ориентироваться в происходящем и устремляться в реагировании на него "прагматически", либо "по сути", вторично учитывая условия бытия, прагматизируя сущностное видение без искажений самой сущностной основы. И тогда все в стране, в пределах подконтрольности власти, либо прагматизируется "без сути", либо "с сутью", в том числе и в применении СМИ, органов пропаганды, рекламы и т.п.

Прагматизация "без сути" ведет к падению качества управления и, затем, жизни всей страны. Но и сама прагматизация может либо сохранять "здравый разум", ответственное отношение к реализации функций, с заботой о населении, о механизмах страны и т.п., либо использовать и "здравый разум", и другие потенциалы лидеров управления в эгоцентрическом подходе, а затем и в спекулятивном подходе.

Эгоцентризм и спекулятивность могут создавать явления локального благополучия, но не обладающие надежностью, перспективностью в силу игнорирования законов сути бытия. При этом благополучие сосредотачивается в желаемых зонах и за счет остальных зон. Таким образом, появляются "идеи" о "золотом миллиарде человечества" и т.п.

Появление спекулятивных интересов у правящей общности деформирует сам процесс реализации замыслов, внося момент "инвалидизации" паразитического типа.

Необходимым становится – перенаправливание средств пропаганды, агитации, СМИ в целом, средств кино, театра и др. на то, что выражает спекулятивный интерес. Как правило, подчинение спекулятивным интересам отрицательно влияет на сам механизм воздействия на массовое сознание и выращивает спекулятивно ориентированное "профессиональное" сообщество. 

Деформации подвергается и "гражданское общество", общественное мнение, так как их уже все меньше интересует реальное и "законным" становится порождение иллюзий, помещенное в поле спекулятивных заказов. Массовое сознание приобретает направленность на снижение интереса к сути, истине в пользу различных конструкций, поисков в линии извращенных вкусов и т.п. Происходит и утеря самопонимания населения, его заинтересованности в сохранении своей самобытности и следов прежних культурных и духовных, а также высокоинтеллектуальных влияний.

За счет снижения уровня качества авторефлексии, совмещенной рефлексии, утери способности видеть опасности в бытии общества и страны, усиления случайной и спекулятивной виртуальности народ превращается из самостоятельной силы в инструмент реализации неоцененных по нейтральным критериям замыслов, он начинает "быть в руках" манипуляторов податливой "глиной".

Именно это и является условием успеха манипулятивного сообщества, спекулятивных сил страны.

Так как постоянно возникает необходимость реагирования на то, что происходит "в мире", на управленческие воздействия, в том числе на выдвигаемые заготовки "стратегий", то спекулятивные силы берут инициативу в свои руки, создают версии, побуждают к общественной активности, но в пределах рамок обозначенных в выраженных спекулятивных интересах. Сами версии заполняют места желаемых для самого населения представлений о происходящем.

Так как замедление размышлений увеличивает вероятность появления у наиболее здравомыслящей части населения реалистичных и даже доказываемых представлений, то спекулятивный организатор применяет все доступные приемы для недопущения прихода к значимым для уважающего истину результатам.

Тогда практикуется созидание "из пустяка" крупных проблем, а из проблем, обладающих реальной значимостью и глубиной – "пустяков".

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Мы видим, что авторы уделяют подавляющее внимание именно спекулятивной технике управления, всячески уходя от подчиненности принципу нейтральности, реализма, сущности, от служения истине и общезначимому. Эгоцентрическая и потребительская технология помещена в объемы "владения миром".
В таких условиях "мир" либо сопротивляется и порождается дестабилизация, либо деформируется в сторону снижения уровня развитости, особенно в субъективном слое. И лишь те интересы спекулятивного сообщества, которые предполагают опору на реализм, сущность, хотя и в деформированности целого, они неизбежно, хотя и частично, восстанавливают "справедливость" и "правду", сущностный слой самоорганизации, неслучайное в эффективности.
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Материал мысли: "Будьте везде лидерами, воспитывайте в себе руководящий характер ежечасно, даже в мелочах".
Средства мысли – понятия: лидер, воспитание, руководитель, характер, руководящий характер.

Раскрытие

В социодинамике согласование взаимоприемлемого способа удовлетворения интересов "обеих" сторон предполагает проявление активности в порождении гипотез обеими сторонами.
Поэтому согласование несет неотчужденный характер.

Вторично в согласовании может начать преобладать один из партнеров, особенно если он оценивается как "толковый", создающий более совершенные версии, лучше учитывая особенности партнеров, их интересов и лучше видя перспективу удовлетворения интересов.

Выделяющийся может показывать преимущества либо по удобному для этого стечению обстоятельств, либо по устремленности на лучшее достижение цели, реализации установок, либо в связи со склонностью к помощи нуждающимся, к чувствительности к "чужой" судьбе и т.п.

Выделяющийся может занять позицию организатора взаимодействия и управляющего получением желаемого результата.

При накоплении удачного опыта в получении согласованных результатов и действий такому "активисту" может быть придан статус "авторитета" в нужном деле; подчинение которому является и полезным, эффективным и комфортным, "приятным".
Доверие позволяет усилить стремление к тому, чтобы "узаконить" его ведущее положение. Такой выдвиженец становится лидером. В нем сочетается активная устремленность в разрешение конфликтов, в решении "проблем", устремленность к вовлечению других в объективно-необходимый процесс, к организации взаимодействий.

Но преобладающим в его самоорганизации выступает либо активное реагирование на обстоятельства, либо "логика дела", либо желание высшего самовыражения, при сохранении, во всех случаях, ответственности за конечный успех.

Если лидер сосредоточивает свое внимание на регулярности, надежности построения совместных действий, уже вне контекста согласования и конфликтного повода, если он выделяет организационно-управленческое звено в целостности такого поведения, он приближается к формализации управленческого отношения к партнерам с противопоставлением установок на "управление" и "исполнение".
При соединении лидерских устремлений он превращается в "формального" лидера, который отстраняется, отчуждается от интересов партнеров, выходящих за пределы реализации норм, планов, вводимых, прежде всего, им же самим.

В отличие от активно стремящихся в управление и "власть" иные могут войти в функциональное место формального лидера ситуационно, "случайно", в пределах обстоятельств. Удлинение пребывания в этом функциональном месте такой человек рассматривает как нежелательный, но вынужденный путь, к которому нужно отнестись серьезно и добросовестно. 

Совсем другое дело, если его подталкивают, призывают, заставляют быть руководителем по иным соображениям, чем его устремления. Даже если он будет совершенствовать управленческие способности, то это будет происходить "через силу", за счет вынужденной самокоррекции, под влиянием "внешней силы", в ее мягких и жестких формах. Однако такие рекомендации, в которых говорится о необходимости быть лидером "везде", во всех типах управленческих или лидерских сюжетов, создают в нем ощущение излишней и ненужной установки.

В философии и системном подходе морфология, не соответствующая форме трактуется как отстраняющаяся от оформления, введении я в форму и т.п., так как при "силовом" введении в форму она дестабилизирует возникающее нечто. Во всяком случае, принуждение к лидерству "везде" для несклонной к лидерству субъективности предстает как насилие и гарантирует управленческую неэффективность, несколько лишь уменьшаемую в управленческой "доподготовке".
Осмысленность утверждения о самовоспитании и приложения готовности к управлению, организации, лидерского проявления именно "везде" приобретается тогда, когда какая-то необходимость, угроза и т.п. "требует" занять все управленческие места быстро, без подбора по критерию адекватности, чтобы "спасти" ситуацию, объект и т.п. в острый момент, а расчет показывает, что это возможно при заполненности управленческих мест "хотя бы кем-то".
Подобные ситуации бывают крайне редко. Но они могут возникать, если требуется "перехват" управления или его "подхват", если оно утеряно. Естественный путь "подхвата" заменяется "перехватом", грозящим столкновением, борьбой, если лидеры уже самоопределились в пользу борьбы.

Борьба становится оправданной, если "перехватывающие" реализуют необходимость совершенствования, развития управления, неизбежность в определенных условиях, когда пассивность грозит драмой и катастрофой для целого. Тем самым, "перехватчики" реализуют "волю" самой целостности.

Но это требует больших доказательств, чтобы не создавать большие коллизии, трансформации по иллюзорному основанию. Иное дело, если есть исходная установка на господство, на захват власти в рамках эгоцентрических интересов, в рамках спекулятивного подхода. Тогда "перехват" становится предпочтительной или исключительной по значимости целью, "любой ценой" взять власть для ее использования в "своих" интересах.

Объективно это ведет к технологии и реальности "революций" как регулярной, "рутинной" цели в постепенном захвате мирового пространства в свои руки.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Очевидно что "принуждение" к повсеместному лидерству, управлению и рассмотрению "своих" как ресурс в заполнении мест в системе управления и лидерства вне зависимости от уровня соответствия этой миссии означает, что авторы выражают идею перехвата и захвата власти везде, где удается с перспективой "когда-нибудь" взять власть везде, вытеснив всех "иных".
Эта агрессивная сверхстратегия легко опознается на материале истории. Сам этнос, народ, нация превращается в этой стратегеме в сообщество управленцев и лидеров мира, либо уже вытеснившее, либо вытесняющее, либо готовящееся вытеснить исторически сложившихся лидеров и управленцев во "всех" местах, связанных этими функциями.
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Материал мысли: "Если есть вакансия, берите только еврея, либо ликвидируйте должность, а если не можете – берите азиата".
Средства мысли – понятия: вакансия, должность, ликвидация должности, брать только…

Раскрытие

Вакансия суть незаполненное функциональное место в функциональной структуре организации. Ее заполнение связано с реализацией идеи "кадровой политики", состоящей в нахождении или порождении тех "претендентов", которые "адекватны" требованиям места. В ином случае организацию ожидает неэффективность или даже дестабилизация, если количество наиболее значимых мест заняты неадекватными работниками, превышает некоторый порог. Поскольку метафизическим обоснованием требований служит хотя бы несколько тезисов Платона и Аристотеля, то понявшим эти тезисы дается возможность абсолютно принципиально исключать внесение неадекватных претендентов.
Если "кадровик" не имеет возможности выбора, обходится лишь теми, кто находится в зоне "трудового ресурса", а диагностика показывает их несоответствие требованиям мест, то у него есть, формально, выбор способов решения кадровой задачи – либо взять "неадекватных", мириться с этим, хотя и с перспективой обретения или формирования адекватности, либо оставить место незаполненным, либо ликвидировать место. Последний вариант допустим лишь в том случае, если "сокращенная" функциональная структура сохраняет достаточную потенциальную жизнеспособность организации, даже если и несколько уменьшенную.

Сохранение места незаполненным также оценивается на объем потерь жизнеспособности организации, как и постепенность накапливания опыта, приобретения адекватности. Однако во всех случаях в зоне внимания остается не судьба самих претендентов, а судьба функциональной структуры и ее "заполнения". Лишь после этого рассматриваются вопросы особенностей претендентов вне их профессиональной судьбы, в том числе и их возраст, место рождения, этничность, принадлежность стране и т.п.

Логика заполнения "рабочих мест" связана с последующим пребыванием "кадров" в коллективном труде. Если факторы иного порядка, в том числе и этничность, влияют на эффективность труда, на его качество, если эти факторы связаны со сплоченностью, "мощностью" коллектива, то вместе с критериями адекватности вводятся, но – дополнительно, факторы этого типа.

Однако учет новых факторов может не совместиться с критерием адекватности, эффективности, поставить под угрозу базисный процесс. Тем самым предпочтение по "второстепенным" в деятельности критериям влечет за собой опасность нерешения кадровых задач.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Авторы пренебрегают указанными принципами и следуют к случайным формам размещения кадров. Однако когда они вводят фактор этничности, то "случайность" здесь относительна, так как подбор "только своих" имеет свои выгоды и не столько для деятельности, сколько в решении группотехнических задач, подчиненных иным целям. Так, подбирая "своего", еврея кадровик предполагает, что сами евреи договорятся по тем вопросам, по которым могут недоговориться представители иных этносов или в смешанности с евреями. Согласованность по значимым вопросам, не исключая и нейтральные "вопросы" в рамках технологий, может вести к более ожидаемым, желаемым результатам.
Иначе говоря, "компанейность" этнического типа является средством достижения определенных целей, устремлений. Если они позитивны, благородны, то этническая связанность и сплоченность становится позитивным средством. Но, в случае достижения негативных целей они превращаются в негативное средство.

Технологическое отношение к вхождению в действия, в согласованные действия нейтральны для человека и сообщества. Все различия этнотипов, как и генотипов, психотипов, уходят на незначительный план, в "тень". Чем тип "ближе" к технологическим требованиям, тем легче удается соблюдать технологические требования. При "отдаленности" типов этим требованиям соблюдение нейтральных требований превращается в "проблему".
Это все касается и более абстрактных нормативных требований, например, при следовании методу, тактике, стратегии, принципу, подходу, идее, идеалу, ценности. В них заключена нейтральная основа, могущая оформиться в технологическую норму, в определенную задачу. Но при переходе к более абстрактным требованиям увеличивается иная составляющая – основания норм, которые предполагают типизированное и абстрактно-типическое отношение к норме, стоящее за этим чувственно значимое отношение, мотивационное сопровождение.

Без этого человеку трудно согласиться на жесткие требования и необходимую жесткую самоорганизацию. Так при логической организации мысли нужно быть не только адекватным в содержательном и "техническом", оперативном планах, но и стремиться, желать, любить все усилия в самоорганизации мыслителя, любить сами логические требования, быть – их патриотом. Тот, кто этого не достигает, не может освоить логический уровень в организации мысли. Неслучайно Кант утверждал, что без требуемого развития субъективности, "Я", нельзя прийти к философскому мышлению. Еще более определенно говорил Гегель, рассматривая путь "духа", подчеркивая специфику "абсолютного духа" в искусстве, религии и философии.

Но психотипы, генотипы, этнотипы по разному проходят эти пути и в разной степени склонны к "высокому". Если еврей готов прилагать усилия ради "истины", "правды", быть открытым к критике, саморазвитию и т.п., то он достаточно успешно пройдет путь в соотнесении со своим индивидуальным потенциалом саморазвития. Но чем выше уровень развитости духа, тем меньше в нем эгоцентризма, тем быстрее человек станет адекватным" объективной", а затем, если сможет, и "абсолютной" логике в отличие от "субъективной" логики бытия. А если еврей думает не столько об объективной требовательности деятельности, а об использовании деятельности в реализации своих устремлений, корпоративных устремлений, да еще и в противопоставлении другим этносам, в вытеснении их со значимых мест, должностей, то он возвращается или не достигает уровня объективной логики, ему недоступна и абсолютная логика.

Возникает вопрос о том, "все" ли должности имеются в виду?

Можно было бы трактовать принцип всеобщим образом. Но это не по силам одному этносу, тем более не такому многочисленному, как китайцы, индусы и т.п. Более того, и не нужно идти на "все" должности, так как не все из них предопределяют "владение миром". Если брать СССР, то в первую очередь "брались" должности силовые и иерархические в управлении, что было характерно в период гражданской войны и после нее.

Затем, имея ключевое влияние на власть, они усилили влияние на идеологию, образование, медицину, правовую сферу, науку, философию, хотя способ проталкивания "своих" применялся и в инженерии, в некоторых других областях.

Перехват власти и преобладания осознавался, в том числе и как прямая угроза для остального этнического многообразия, для целого страны, ее смещений в нежелательную сторону.

Если до революции основной направленностью интеллектуально-экстремистских сил в еврействе было свержение царизма, являвшегося препятствием к безудержному распространению спекулятивных идей и подходов, к полноте влияния мировых спекулятивных сил, то после революции приложение сил было направлено на подчинение народа новой идее с применением спекулятивных технологий, обещанием "заводов", "земли", "свободы" и т.п., которые легко вытеснялись созданием "ничейной" индустрии, сельского хозяйства, науки и т.п., подчиненной недосягаемой "власти" и ее основаниям, "идее".
Усилия прилагались для устранения всех возможных конкурентов в лице элиты "прошлой России", интеллигенции, казачества и т.п. Сталин понял угрозу еще в 1918 году и долго шел в "игре" с лидерами сионизма, прежде всего с Троцким, обыграв его и уничтожив. Но масштабы захвата страны и внешние обстоятельства, угрозы снижали перехват владения, и борьба шла до конца, до выигрыша Берия в 1953 году, а затем в более кулуарных формах, до "шестидесятников", ставших жертвами спекулятивного использования "пятой колонной", подготовившим и либеральную "революцию" начала 90-х гг.

Иначе говоря, спекулятивность перехватов состояла в том, чтобы держать под своим контролем ключевые места, позволяющие поворачивать страну в "нужную" сторону. И захват должностей оставался механизмом, включенным в эти планы. Никакой позитивной объективной логики здесь не соблюдалось, так как она противостоит спекулятивным интересам, установкам, целям.

Наиболее опасен для спекулятивности был "русский", что и приводило к утверждению о большей предпочтительности "азиатов" и похожих на них. Причина состоит в том, что в этнокультурной базе памяти "русских" заложено стремление к "правде" и "справедливости", что выражено в былинах и сказках.

В метафизической триаде "правь" – "явь" – "навь" предопределяющей для такого этноса выступает именно "правь", с которой соотносится "явь" при направленности против "нави", хотя и "навь" не отрицается, в том числе ее положительная роль в определенных аспектах.

Иначе говоря, имеется в виду вся триада, но к положительному, к вечному, к источнику света, что противостоит отрицательному, эгоцентрическому, манипулятивному, спекулятивному. Ради этой "правды" русский готов отдать себя всего, если он уверен, что это "правда", что это не обман и что она под угрозой. Не случайно, что когда требовалось предельное мужество и самопожертвование маршалы Отечественной, как и раньше в истории, опирались на русскую часть воинства. То же самое было во времена Чингисхана, Святослава и др.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Установка на овладение "мастерства" руководства, на пребывание в лидерской позиции в том или ином сообществе, имеющая либо нейтральный, либо положительный смысл при способностях и склонностях к соответствию функции, миссии и т.п., оборачивается негативной стороной и источниками бед для сообщества, общества и т.п., если самоопределение, способности, склонности смещены в сторону эгоцентрического, спекулятивного, манипулятивного в социотехнике.
Идеологи евреев в этих версиях содержания установок закладывают негативный источник поведения, обеспечивая сверхцель господства и деформации всего под свои интересы. Но высший уровень роста потенциала вредоносности достигается при "захвате" вакансий в управлении, при недопущении и вытеснении представителей антиспекулятивных установок и ценностей.

Захват должностей означает и захват ресурсов, механизмов контроля, коррекции, наказания, притеснения, привлечения спекулятивных сил под любым предлогом и лозунгом.
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Материал мысли: "Убирайте историю народа и народ будет как ребенок без родителей, из которого можно вылепить все, что необходимо".
Средства мысли – понятия: история, народ, родитель, лепить, реальное, необходимое.

Раскрытие

"Народ" не сводится к многообразию людей, живущих на территории страны или принадлежащих к определенным этносам. Люди, с их различиями, с их совмещениями по природным основаниям, включая и созидание семьи, выращивание детей и т.п., являются лишь "морфологией" народа.
Форма же народа вырабатывается в зависимости от функциональной структуры семьи, рода, племени, надэтнических сообществ, включая профессиональные, культурные, духовные и др. сообщества, в зависимости от сложившегося деятельностного пространства, в том числе производственного, научного, консультационного и т.п., – в зависимости от культурного, духовного пространства, различных их выражений в организационных формах, включая академии наук, искусств, конфессиональные церкви и др.

В полифонической функциональной структуре человек помещается в условия, в которых его "природные" предпосылки, склонности проходят путь трансформаций. Поэтому люди в каждый "момент" развития и даже функционирования общества имеют различное сочетание целей, установок, самоопределений, готовности, способности, стереотипов и т.п. При этом сама сложнейшая функциональная форма общества имеет глубинное основание возможного перехода от структурной целостности к системной и даже "метасистемной" целостности.

Если системная целостность соразмерна части, имеющей свою исторически сложившуюся функциональную форму, выраженную нормативно, то в метасистемной целостности нормативная основа дополняется функциональной, о которой говорил Платон как "идея", помещенная в "мир идей", имеющая первооснованием "идею идей".
Идеей общества выступает "цивилизация", в которой место для людей предстает как морфология цивилизации, а место для структурирования людей, управление в установке на самовыражение предстает как форма цивилизации, а место для "неслучайностей", высших ориентиров в формообразовании и в рефлексивной самоорганизации людей, культуры предстает как "форма форм" цивилизации, точнее "вечные" основания формоконструирования. Поэтому самовыражение людей и сообществ происходит в логике природных "законов" и "надприродной", культурной случайности, а культура, в широком смысле, или звено "духовности", первооснования, в узком смысле, существует в логике универсумальной неслучайности, конкретизируемой в ходе формообразования и подготовки к "встрече" с морфологией людей и сообществ. И совмещение природного и высшей надприродности или первоосновности происходит в ходе управления и самоорганизации с опорой на образ первооснований или их нормативных выражений.

Когда все люди размещены в структуре функциональных мест и функциональная структура соотнесена с первооснованиями, что ведет к системной функциональности в формообразовании, то совмещенность различного в наполнении мест и создает "народ". В зависимости от исторического образца функциональной структуры и ее подчиненности первооснованиям появляются "типы" народов. Характер же трансформаций в "своих" местах всех людей, групп людей зависит от генотипических предпосылок, связанных с "планом" распределения людей на местах проживания, с принципом универсумального типологического распределения.

Те, кто склонен к "случайности" бытия, отличаются от склонных к "неслучайности" в бытии, а есть склонные к переходам из одного в другое. В этой распределенности у каждого этноса свое предпочтение, предрасположенность, что и ведет, после размещений, к специфичности народа и его инерциальности в интегральном рассмотрении. Интегральная инерциальность выражается и в прикреплению к типу "версии" культуры и даже трактовок вечных духовных оснований, в предпочтениях и способах порождения культурных оснований, в складывании цивилизационного бытия.

Внутри народа ее часть, размещенная в функциональных местах культуры и духовности, превращается в "учителей" народа, тогда как размещенные в функциональных местах правления становятся "водителями", руководителями народа. Реальная история совмещает самодвижение, руководство и "воспитание" народа, с исторически различными интенсивностями влияния каждой силы на целое, как и друг на друга.

Если ослабляется роль "учителей", жречества, идеологов и т.п., то народ остается без вечных и фундаментальных ориентиров или с их незначительным участием, что ведет к ошибкам, заблуждениям, иллюзиям и т.п., отражающимся на успешности, благополучии, слаженности в едином и др.

Если ослабляется роль "водителей", то народ становится неэффективным, не имеющим линии поведения, не способным реализовывать стратегии, достигать целей и увеличивает момент хаотизации.

Чтобы намечать планы, идти к цели, достигать новых вершин, преодолевать случайность и хаотичность движения, народ должен иметь достаточную развитость рефлексивного анализа, выявления дефектов, построения путей их устранения и т.п., а чтобы планы, стратегии не были случайными, нужна развитость культуры, духовности. Но при всех условиях нужна развитость механизмов исторических реконструкций. Только на результатах этой работы выделяются и прогнозы, и возможное в будущем, отсутствие иллюзий и т.п. Разрушая этот механизм, мы обрекаем проектирование на случайное конструирование и "неожиданность" преград, угроз и т.п.

Когда народ самоорганизуется в сложных условиях, в неожиданных и ожидаемых опасностях или самоопределяется в этих условиях относительно и возможных событий, и действий власти, управленческих проектов, стратегий, в том числе и при полифонии политических сил и проектных предложений, образцы из истории, героические, выдающиеся эпизоды, нравственные, интеллектуальное, духовное наследие помогает более правильно оценить сложившееся положение, способ реагирования на него, прототипы реагирования, версии поведения. История помогает правильнее оценить зовущих в действие лидеров и приобрести образ своего индивидуального и группового самовыражения, образ форм совмещения сил, сплочения и т.п.

Если же силы, устремленные к историческому самосознанию, к глубинному раскрытию внутреннего мира и его проявления в истории народа ослаблены, если лидеры страны не понимают значимости фактора исторической рефлексии, реконструкции пути народа и страны или включаются в рамки реализуемой "чужой" стратегии, становятся соучастниками манипуляций с историческими картинами и версиями оснований народобытования, если они допускают конструкторские деформации исторических картин или сами их организуют по внешнему "заказу", если они опираются или стимулируют "пятую колонну" в стране для увеличения надежности исторических искривлений и форм их внедрения в сознание народа, то эти силы становятся "антинародными" либо по своей поверхностной компетентности в истории и в государственном управлении, либо как сознательные проводники или созидатели губительной деформации механизмов самозащиты народа.

В этом случае, если встроенный в "народ" страны этнос имеет политических выразителей лидерских версий отношений с другими этносами в стране и эти версии обслуживают интересы сил, не заинтересованных в "чистоте" исторических картин, а напротив, заинтересованных в ослаблении исторического самосознания всех иных или особо значимого для целого страны этноса в связи с нейтрализацией механизмов самозащиты этноса и народа в целом при позитивном и адекватном отношении его в построении благополучия страны, что необходимо для проведения "своей" эгоцентрической для манипулятивного этноса политики, то народ приобретает перспективу исторической дезориентации или даже отхода от исторического самоопределения. Это предопределяет потенциал победы спекулятивных сил и перенаправления народа в "желаемую" сторону.

Объем и быстрота, глубина переориентации зависит также от генотипического и психотипического потенциала здравомыслящих этносов, развитости механизмов критического выявления деформаций и влияния на перспективу их выправления.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Известно, что исторический образ пути народов был многократно подвержен "коррекции" манипулятивных сил. Чаще это было связано с противостоянием слоев правящей элиты, в том числе и нравственно-духовной, религиозной элиты. Рост влияния "черного жречества" вызывавшего два крупных очистительных похода сил, выражающих интересы "белого жречества" в Рассении, походов в Дравидию с разницей во времени одного тысячелетия, подготавливая трансформацию правящего слоя, рост эгоцентрических оснований в правлении, что позволяло сделать "нормальным" создание исторических картин под управленческий и жреческий (черного жречества) заказы. Даже в "святые писания" иудеев и христиан было внесено множество конструктивных деформаций руками фрагментов бывшего белого жречества, не находящих себе применение в смутное время. Не удивителен и большой деформационный "поход" под руководством католичества, его иерарха во времена Петра I, Екатерины II, осуществляя уничтожение или сокрытие сведений о "седой старине" Евразии и построение иной версии исторической динамики, в том числе касающейся России. Она до сих пор остается догматизированной и совершенствуемой в рамках стратегического замысла спекулятивного типа. Историки, выявляющие иное бытие, иную динамику не только в районе Палестины и др. мест, но и в России, рассматриваются как "фантазеры" и "антинаучные". Неудивительно, что не только Аркаим вышел в зону слежения недавно, но и древний Асгард почти не знаком большинству жителей России. А его возраст, как наиболее древней из семи столиц империи Рима, составляет более 100 тысяч лет.
Когда историческая деформация и даже дезинформация совмещается с пропагандой образа жизни, критериев обычной самоорганизации и самоорганизации в экстремальных условиях по калькам иной структуры ценностей, то возможность "лепить то, что необходимо" быстро усиливается.

Сначала поддаются те, кто склонен к "новым" ориентирам, а затем неустойчивые, но проходят смещения и более стойкие, адекватные "своим" ориентирам. Тем самым, идеологи еврейства демонстрируют знание объективных законов, но применяют их в рамках своих интересов, акцентируя, для "других", своих конкурентов, те подходы к истории, которые выгодны для изъятия у конкурентов своего исторического видения и помещения их в иллюзорное поле исторических ориентиров, готовя к "вождению" конкурентов в желаемую сторону.
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Материал мысли: "Держите под контролем каждый шаг влиятельных и перспективных русских, не давайте им уединяться и объединяться".
Средства мысли – понятия: контроль, влиятельный, перспективный, уединяться. 

Раскрытие

Объединение людей, реализующих единые установки, интересы, несущие одни и те же ориентиры, стереотипы, средства самоорганизации и т.п., создает единый и увеличенный потенциал движения к значительным или великим целям, потенциал соразмерного и достаточного реагирования на трудности, угрозы.
Чем более едино сообщество, тем труднее ввести в него дезориентацию, переориентирование в иллюзорную сторону, дезорганизацию, труднее быстро осуществить ослабление и разрушение единства.

Чтобы вывести часть из сложившегося существования в целостности структурного и, тем более, системного типа, следует ослабить сложившиеся зависимости как воздействием на целое, так и созданием локализованных переключением внимания на "иное", отличающееся по содержанию от сложившегося, а также приданием предметам внимания нормативной значимости, созданием нормативных "мифологий", привлекательных условий, модельных угроз как бы естественного типа и т.п.

В социокультурных взаимодействиях и даже в культурозначимых ситуациях это часто реализуется введением инициатив, проектов, событий с большой подчеркнутостью тех оценок, которые положительно или отрицательно вызывают интерес, стремление попробовать, проявить "достойную" активность, "ответственность", перспективу высокой самоорганизации и т.п. В этих "затеях" облегчатся дирижирование и манипулирование устремленностью "вовлеченных" людей, усилия которых, занятость и др. не позволяют возвращаться к привычным задачам, проблемам, интересам.

В организации совместных действий легче совмещать "вовлеченных" с теми, кто более выгоден для достижения спекулятивных целей, комментируя это "нейтральными" стереотипами, оправдывающих комплектование групп.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Значимые представители конкурентного сообщества, этноса, народа и т.п. обладают повышенным потенциалом влияния на свои среды, на структурную или даже системную динамику.
Воздействуя на них "отклоняющим" образом, отвлекая их от необходимого в своей среде дела, влияния, организации крупных шагов в совершенствовании, реформировании, развитии и т.п., евреи создают дефицит лидерского обеспечения самоорганизации в среде конкурента, ослабляют потенциал полезных усилий, действий, мыслей, меняют интегральные показатели сплоченности.

Часто это происходит при слабой осознанности этих лидеров, значимых людей в отклонениях от "обычного", от "своего", при проявлениях иллюзорных устремлений, обеспеченных их активностью. И лишь при перерождении иллюзорность их превращается в осознанное устремление в новую сторону, нужную манипуляторам. Примерами перерождения становились персы, половцы, элита Русколани.

Везде еврейские социотехники виртуозно или грубо осуществляли спекулятивную социотехнику. Это же можно было видеть и в Киевской Руси во времена отхода от ведических духовных истоков. Разделяя и переориентируя вождей элиты, они достигали своих целей.
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Материал мысли: "Вынуждайте их жениться на еврейских женщинах и тогда открывайте им "зеленую улицу", а дети будут нашими".
Средства мысли – понятия: вынуждение, способствование, открытие зеленой улицы, присвоение детей.

Раскрытие

Если этнос не самодостаточен в целостности страны или мира по критериям его количества, потенциала "кадрового резерва" для реализации "великих" замыслов, для заполнения актуальных и возможных должностных мест, то увеличение количества интенсифицируется активизацией межэтнической "кровной связи", генетической экспансией. Но для этого следует учесть естественные законы "смешений".
Генетический фонд в смешениях усиливается или ослабляется в зависимости от сочетаний. Однако усиление генофонда не является абсолютной ценностью, так как реально существует типология ценностей, как и все, что существует типологично.

Ценностное самоопределение подчинено складывающейся типовой устремленности, предрасположенности. Эти устремленности акцентируют "внимание" либо на одно, либо на другое базисное "начало", либо на сочетание начал с одной или иной направленностью. Достаточно использовать различения Аристотеля и Платона, еще не усложняя различениями Гегеля, чтобы выявить абстрактную типологию акцентов. В других подходах такие же типы акцентов обсуждаются энергетически, и в разных типах выявляется различное сочетание отношений "целого" и "части", предопределяющее количество энергетических связей с универсумом, различное число "энергенов".
Этносы совмещены с этими типами. Тот этнос, у которого количество энергенов большее является более адекватным универсуму и это связано с его потенциалом понимания и реализации "требований" истины, потенциалом мудрости. Следовательно, в зависимости от этого потенциала генофонд этноса либо устремлен в пользу "истины", либо против нее, либо в промежуточных устремлениях с перевесом, в частности, Зла или Добра.

Конечно, сами по себе генотипы не тождественны психотипам и типам "ума", "чувства", "воли", "мудрости" и т.п., которые проявляются в более сложных уровнях бытия, в том числе в социализации, окультуривании, одухотворении. Но конечный результат зависим от генотипа и от уровня включенной в развитие энергии, также типологически разной.

Иначе говоря, если этнос считает "своими" не только силу как таковую, но тип силы, то он ищет в сочетаниях варианты воспроизводства или роста именно своей "силы".
Если женщина сохраняет "свою силу" в сочетании с представителем иного этноса или даже усиливает силу, а мужчина другого этноса добавляет "свою" силу, но которая может обогащать силу от женщины, не преобразуя под себя, то планировщик генофонда рекомендует сочетание без больших опасений. Опасения ослабевают, если социализация, окультуривание, одухотворение ведет к соразмерности с генотипом и с "нужным" социотипом, если механизмы "своей" социализации развиты достаточно, как и механизмы самого социально-культурного воспроизводства.

Вышесказанное позволяет оценить исходный материал мысли.

Еврейские женщины рассматриваются в качестве несущих базисный генофонд "своего" типа, способный либо подчинить себе потенциал генофонда мужчины другого этноса, либо обогатиться с его участием, либо внести "неопасные" трансформации в сочетании.
"Своим" же генофондом считается тот, который способствует порождению нужного социотипа при различиях в психотипах.

Хотя совмещение характеристик генотипа, психотипа и социотипа может быть максимальным, но это лишь особый, максимальный, т.е. эталонный вариант.

Так как многотысячелетняя, около 4 тысяч лет – после периода Шумер, история связана с оформлением генотипа с социотипом и его проявлением, с показом результата в стратегии овладения миром, опираясь на спекулятивную экономику, политику, идеологию, то "своим" является тот, кто либо усиливает потенциал реализации стратегической установки, либо не мешает усилению, либо обеспечивает процесс усиления. Этому может способствовать и факультативные устремления к "истине", к "добру", к "совместности", к "эффективности" и т.п., втягиваемые за счет сочетаний с другими этносами или подчеркивания "своих" типологически различных фракций обеспечения им своего "факультативного пути".

Переход же к принципиальной форме проявлений этих устремлений составляет задачу для спекулятивного целого. В этом случае "зеленая улица" не предоставляется и "дети" не становятся "нашими".
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Материал мысли: "Не допускайте знания нашей тактики и стратегии, а упрямцем создавайте сомнительную репутацию, натравливайте друг против друга, уничтожайте, игнорируйте их, подводите их поведение под политическую платформу, саботаж".
Средства мысли – понятия: тактика, стратегия, упрямцы, репутация, сомнительная репутация, натравливание, унижение, игнорирование, подведение под платформу.

Раскрытие

В логике борьбы естественны усилия по сокрытию своих замыслов, приемов борьбы, тактики, стратегии. Но тогда следует признать, что рассматриваемый этнос видит себя во "вражеском" окружении, а не в единой многоэтнической стране.
Структурное единство предполагает предпочтение своих интересов и рассмотрение всего иного как ресурс потребления, ограниченный состоявшимися договоренностями. Сами договоренности зависимы от ситуационной динамики, а не от "вечных" и всеми признаваемых оснований, которым следуют все, без исключения. Но это означает, что последнее, как признак системного объединения, отсутствует.

Даже высокие критерии, в том числе и культурного, духовного типа, остаются предметами потребления и манипулирования.

Как самоценная часть, звено структурного единства этносов в стране, наш этнос остается обособленным и в более глубоком, принципиальном смысле. Только дойдя до высшей формы обособления и последующего обсуждения можно рассматривать "других" не только как конкурентов, но и как врагов, передача ключевых сведений о себе которым рассматривается как условие поражения и гибели. "Другие" мирятся с обособлением, но не с отчуждением и, тем более, не с "вражеским" противодействием.

Следовательно, отчуждающийся выращивает себе противостоящую силу, если отчуждение опознается и раскрывается. Отсюда вытекает направленность на выявление понявших, познавших, реконструировавших обсуждение и создание для них условий, снижающих отрицательные последствия использования знаний познавшей стороной. Их связывают вызываемыми между ними противостояниями, борьбой.

Повод для конфликта и отчуждение друг от друга может привлекаться любой. Удобнее для провокатора оставаться "незаметным", что дает свободу вхождения в динамику борьбы на той или другой стороне, создавать видимость сочувствия и стремления к тому, чтобы помочь, свободу провокационных "вбросов", прикрытых стереотипами нейтральности или дружбы. Даже унижающие воздействия могут прикрываться демонстрацией благожелательности и искренности.

Если нельзя быстро оттеснить и устранить конкурента, то помогает и игнорирование, забвение, что предполагает наличие возможностей информационной блокады. Естественно, что только наличие неограниченного объема и разнообразия средств воздействия, управления и т.п. ведет к эффективности ситуационного и принципиального манипулирования ресурсами в решении манипулятивных и спекулятивных задач.

Это остается одним из вневременных причин стремления к финансовому капиталу, включая торговую предоснову для представителей спекулятивного сообщества, этноса.

26
Материал мысли: "Полная дезорганизация там, где хотят обойтись без нас".
Средства мысли – понятия – дезорганизация, организация, организованность, уход от контакта, уход зависимости.

Раскрытие

Поскольку захват инициативы и последующего ведения системы к желаемой цели опирается на самое активное участие рассматриваемого этноса в управлении, на сосредоточение, мобилизацию сил на целедостижение, то при затруднениях в создании эффекта "гегемона" создается угроза не только приостановки движения в желаемую сторону, но и отхода от целеполагания, перехода к достижению иной цели под лидирующим влиянием иной силы.
Способом недопущения этого выступает внесение различных деструктивных тенденций и целостная организации деструкции, тактики и стратегии деструктивных действий.

Иная сила рассматривается и как конкурент, и как возможный или уже явный враг, с которым "все средства хороши".

Иначе говоря, логика гегемонии, абсолютного преобладания совмещается с логикой борьбы внутри системы, а затем и внутри мирового сообщества.

27
Материал мысли: "Пусть они уговаривают друг друга к умеренности и гибкости по отношению к нам".
Средства мысли – понятия: уговаривание, умеренность, гибкость.

Раскрытие

Любые противоречия и конфликты, противопоставления имеют сочетание действий от одной из сторон и защиту, недопущение действий от другой стороны. Как правило, по "очереди" то одна сторона, то другая наносит "удар", стремясь не допустить удар от "другого".
Если вмешивается третья сила, то она либо помогает одной из сторон, либо противодействует другой стороне, либо вводит свои действия к обеим сторонам с учетом особенностей сторон. Во всех случаях третья сила имеет интересы либо "близкие" к одной из сторон и "далекие" к другой стороне, либо имеет свои, "третьи" интересы.

Опознавание интересов третьей силы как противонаправленные к "себе" по версии одной из конфликтующих сторон, провоцирует выработку конфликтного отношения к третьей силе. Но "третья" сила заинтересована не в борьбе, а в "выгоде" от борьбы, особенно в спекулятивном подходе к ее самоорганизации. Поэтому и предпринимаются действия по снижению накала борьбы с "третьей" силой.

Особым типом борьбы предстает стимулирование к "умеренности" в противостояниях, но как к приему и исходному основанию, которое нужно как-то ввести в сознание конкурентов, применительно к "третьей" силе. Для этого следует вырастить в их сознании положение о невыгодности, невозможности, неуспешности "неограниченного" приложения сил воздействия именно к "третьей силе".

И это положение должно стать значимым не только в приложении к себе, но и к партнеру. Только тогда, в условиях перехода от конфликта к согласованиям можно вводить предложения о совместной умеренности. Умеренность в приложении к партнеру остается здесь неактуальной или лишь вероятной.

Такой расклад взаимодействий подчинен узким интересам "третьей силы", в роли которой и ставят себя евреи. Иная динамика мыслится уже менее "эффективной" для своих целей.

28
Материал мысли: "Мы всегда готовы уйти от ненависти, гнева гоев туда, где нас примут, в расчете оживить экономику нашими капиталами".
Средства мысли – понятия: готовность, ненависть, гои, уход от гнева, прием, экономика, оживление, капитал.

Раскрытие

Давление базисного этноса, выявившего, оценившего угрозу или опыт деструкции в стране, вызванной спекулятивными действиями и спекулятивным бытием евреев, может принимать размеры угрожающие спекулятивному этносу, утерей своего влияния и самих капиталов, накопленных большим "трудом". Поэтому облегчается принятие решений об уходе из страны или сектора страны, о миграции.
Но "цепкость" роста спекулятивного и любого капитала в своих руках заставляет думать о путях сохранения и возможного роста капитала. И суть решения состоит в перемещении в "не менее удобную" среду из возможных, готовых к принятию.

Следует найти такую среду, локализацию бытия. Очевидно, что только та среда хороша для них, где наблюдается оживление экономики, стремление к росту, но еще и дефицит капиталов. Если нет дефицита, то участие в экономике со своими капиталами обречено на меньшую эффективность или неэффективность. Так как здесь имеется в виду спекулятивный капитал, то расчет включает в себя "удобство" для спекулятивного капитала в тех локальных условиях. Это удобство должно также соседствовать с объективным ростом, оживлением экономики. Поэтому расчеты, противовесы, гибкость, полнота расчета и т.п. становятся слишком сложными.

29
Материал мысли: "Периодическая смена стран в поисках наиболее благоприятных условий является частью стратегии".
Средства мысли – понятия: периодичность, смена стран, благоприятность условий, стратегия.

Раскрытие

Любое перемещение этноса или его фрагмента создает вероятность либо сохранности своего обычного и особого достояния, либо утери, либо роста. Легче всего "переносится" багаж интеллектуального, нравственно-духовного типа, так как его "физическое" выражение необременительно. Другое дело – вещное "имущество", деньги, капиталы. Этнические миграции в древности сопровождались переносом имущества, умещавшегося в повозках. Переезжая, люди создавали поселения и города в ограниченное время, обустраивали территорию. Это достигалось трудом. Часть этноса, сохранявшая устои, первооснования, макроориентиры, т.е. жречество, легко восстанавливало свое воздействие на этнос.
Но если евреи осознали свою "особую" миссию и разработали мировую "идею", стратегию своего преобладания в мире и осознали особую роль финансового, прежде всего – спекулятивного капитала, в надежном "покорении" мира, в отличие от обычных, силовых форм завоевания, грозящим утере накопленного капитала, то сама по себе миграция уже теряет драматическое отношение. Главное, перевезти, в том числе по механизмам трансляции капитала, капитал в иную страну, показать свою полезность в экономике, а затем и в политике, интеллектуальной и др. сферах, быстро адаптироваться, интегрироваться, запустить свои спекулятивные механизмы, облегчить их прикрытие и защиту, дезориентировать в удобном для базисного этноса варианте и начать бытие, продолжая реализовывать стратегию.

Реконструкция опыта миграции и оценка с точки зрения стратегии может привести к выводу, что миграционные фазы не только случаются по известным причинам, но и очень полезны, что им необходимо использовать не только "после случившегося", но и закладывать в линию реализации и содержание стратегии. "Свои" оказываются "везде" и это облегчает осуществлять экономическое преобладание, господство, а способы мимикрии, демонстративного показа включенности в жизнь стран создать не так трудно, имея богатый опыт.

30
Материал мысли: "Уйти надо здоровыми и богатыми, деньги это наши ноги".

Средства мысли – понятия: уход, здоровье, богатство, деньги.

Раскрытие

Отход от силовых форм, противостояние и совершенствование торгово-финансового типа преобладания, при поддержке интеллектуального и иного типов сфер приложения сил, чаще в правовой, образовательно-идеологической, медицинской и иных практиках позволяет маскировать объективную логику хода взаимодействий под установки "владения миром" и спекулятивного манипулирования.
В этой форме проявлений можно оставаться и "здоровым" и "богатым". В удобный момент можно принимать решение о миграции или похожем поступке, сосредотачивать миграционные массы, создавать достаточный сбор спекулятивных сил для решения более сложных или рутинных задач в рамках стратегии. С помощью финансов легко обеспечить реализацию любого замысла, не обостряя целостную ситуацию, а когда необходимо легко порождаются и региональные, и мировые кризисы, с учетом инерций других слоев бытия и сочетаний этнических множеств, с учетом уровня дееспособности стран и народов.

31
Материал мысли: "Мы смещаем центр тяжести туда, куда предварительно переведены наши деньги и, окрепнув материально, отобрав с них дань, время от времени мы собираемся на земле предков, чтобы укрепить дух, символы, веру в единство, собираемся, чтобы снова разойтись".
Средства мысли – понятия: центр тяжести, перевод денег, крепнуть материально, брать дань, сбор, укрепление духа, вера в единство, уход, расходиться.

Раскрытие

Чтобы реализовать стратегию и максимально эффективно необходима "команда" со всеми фрагментами, соответствующих форме процесса и механизма, его ресурсного обеспечения в реализации стратегии.
Все фрагменты либо знают свою часть стратегии и формально соответствуют всей стратегии, либо знают всю стратегию, самоопределяются "свободно" или "по поручению" относительно части стратегии. Согласованность всех фрагментов является условием эффективности реализации стратегии в слое "кадрового обеспечения".

Уровень согласованности определяется как четким знанием и приверженностью решения "своих" задач и проблем, так и пониманием, учетом особенностей задач всех или части партнеров, а также возможностью соотнесения всех значимых действий с единым основанием – стратегией, идеей и т.п.

Рост сплоченности предполагает особые согласования, особые встречи, для укрепления веры, единства, духа сообщества и каждого в нем человека. Тем самым, крупные действия, в том числе миграционные смещения, перевод капиталов и т.п. и крупные согласования совмещаются в линии реализации стратегии, обеспечивая "внешнее" и "внутреннее", субъективное в их взаимно поддержке.

"Схождение" и "расхождение" включены в поток единого. Все эти моменты бытия этноса, народа, нации можно считать естественными и нейтральными к Злу и Добру.

Но они обретают либо положительный, либо отрицательный потенциал, свою акцентированную оцененность, когда содержание "идеи", первозамысла, а затем и стратегии соотносится с Добром или Злом, обеспечивая рост того или иного самоопределения.

Если евреи выделили себя из сообщества этносов, народов, ввели свое самообособление и самоотчуждение, свое противостояние всем, маскируя всеми удобными средствами, если они свое самовыделение не выводят из сущностного взгляда на бытие, пользуясь подделками под "сущность" и демонстрируют, иногда в острой форме, свой эгоцентризм, свою спекулятивную базу и практическую манипулятивность, то опознать приверженность к Злу не составляет труда.

Однако и эта приверженность, в логике анализа "частью" самой себя вне интереса к "целому", еще не ведет к жестокому утверждению о бесперспективности их бытия на Земле и вредности этого бытия в будущем.

Чтобы сделать верные заключения, требуется полнота использования учения о бытии. Об этом речь будет вестись в другом разделе.



Приложение

Онтология "страны" (цивилизационный подход)
1. Предельно общий взгляд на страну –
схема цивилизации и наиболее абстрактная типология страны
Основой любой страны является цивилизационное "ядро".

"Цивилизация" – гармонически согласованное существование народа, выражающего стихию самовыражения и самообеспечения, культуры, вводящей предельные критерии, и управления, осуществляющего организацию бытия народа и культуры, а также самоорганизацию бытия народа и культуры, а также самоорганизацию в рамках учета специфики народа, культуры и самого управления, его возможностей. При этом культура, ее достигнутый и используемый в окультуривании уровень, определяет уровень "зрелости" цивилизации (Анисимов О.С.)
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Первый шаг в диагностики общего положения страны состоит в определении характера отношений трех главных составляющих страны и отнесение к какому-нибудь из введенных типов. Это позволит понять внутреннее состояние страны на принципиальном уровне.

2. Пять ключевых блоков страны

При чуть более конкретном рассмотрении, функционирование и развитие страны опирается на гармонизацию пяти ключевых блоков: народное бытие (самодвижение), госправление, культура, производственная деятельность и экономика. Крайне важным является состояние каждого блока и характер взаимоотношений между блоками. Состояние блока можно в общих чертах определить, получив ответы на вопросы анкеты, представленной ниже (формулировки вопросов требуют еще своей корректировки в сторону облегчения их понимания).
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Схема № 16. "СТРАНА" 5 ключевых блоков (схема-текст)
3. Критериальные вопросы для анализа состояния страны
по ключевым блокам

1. Блок управления 

1. Как устроена иерархическая структура блока управления? 

2. Каков идеал страны (предельно желаемая модель страны)? 

3. Есть ли стратегия в управлении страной?

4. (Каковы главная цель и соотнесенность ее с идеалом, этапы стратегии?)

5. Видит ли блок управления страну, как объект ("как целое") управления?

6. Есть ли высшие критерии (ценности, предельные концепции)?

(На основе какого мировоззрения ("как устроен мир") строилась стратегия? Какие высшие ценности ("ради чего?") легли в основу стратегии?)

2. Блок Культура

1. Есть ли высшие критерии?

(Сформулированы ли наиболее общие мировоззренческие принципы?)

2. Сохраняются, создаются впервые или совершенствуются прежние высшие принципы мировоззрения и высшие ценности существования?

3. Какова типология культуры?

(Напр.: чувственно-мотивационная, культура отношений, интеллектуальная культура, культура воли (самоорганизации)

4. Есть ли синтез различных типов культур?

(Усиливают типы культур друг друга или противостоят?)

5. Есть ли первооснования для всех видов культур? 

(Есть ли интеграция видов культур на едином высшем основании?)   

3. Социальный блок

1. Созданы ли условия для жизни человека и роста численности населения?

2. Как организованы социальные взаимодействия между людьми?

3. Как обеспечиваются согласования в отношениях между людьми?

4. Используются ли культурно значимые критерии в согласовании?

5. Существуют ли надежные сервисы, как гаранты устойчивого совмещенного бытия?

4. Блок деятельности

1. Как осуществляется функционирование единиц деятельности?

2. Как организовано структурирование систем деятельности?

3. Как осуществляется развитие единиц деятельности?

4. Как организовано развитие систем деятельности?

5. Как осуществляется целостное конфигурирование систем деятельности?

5. Экономика

1. Как осуществляется функционирование единиц экономической деятельности?

(Взаимодействие производственного, торгового и банковского капитала)

2. Как организовано совмещение экономических единиц с окружающей средой?

(Учитываются ли экологические критерии вписанности экономических единиц в окружающую среду?)

3. Как осуществляется развертывание больших систем экономического типа?

(Макроэкономические аспекты бытия страны)

4. Как организовано совмещение экономических систем с окружающей средой?

5. Дает ли совокупная экономическая популятивность положительный эффект в совершенствовании страны?

4. Сложная и упрощенная схема страны (схемы 16 и 16-штрих)
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Схема № 16. "СТРАНА"
В схеме представлено цивилизационное бытие страны, где разделяются "культура", самобытие народа с его "жизнедеятельностным", "социодинамическим", "социокультурным" (включающим в себя семейное и родовое) бытием и "управление". Культура обеспечивает "управление" высшими критериями для принятия решений в рефлексии. "Театр" в рамках культуры обеспечивает проживание переходов к высшей самоорганизации в интеллектуальном, чувственном, мотивационном и действенном слоях.

Культурное обеспечение управления ведет к появлению высокой аналитики высшего уровня, обеспечивающей организационные иерархии с их особой ролью "иерарха-стратега", пирамидами мышления и самоопределения, идеологического сервиса. В рамках управленческого отношения к бытию народа возникают пространства "деятельности" с "критериальным обеспечением" управления в них и "образованием", "экономикой", "рынком", "финансовым обеспечением" рынка, "микроэкономическими единицами" и "макроэкономикой". Иные следствия развертывания схемы не показаны, но предполагаются
. (Анисимов О.С.)
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Схема 16 штрих. "Цивилизационный образ страны"
5. Функциональная встроенность ключевых блоков жизни страны

Блок управления (1) 
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Примечание
Внутренний аспект каждого блока разделяется на два:
(1) устройство для функционирования блока и 
(2) саморазвитие блока.

Блок культуры (2)


[image: image213.emf]1. Управление

5.Экономика

2.  Культура

3. Народное бытие 

(в т.ч. жизнедеятельность, 

социодинамика и социо-

культурная динамика)

4.Деятельность

2.2 (внутр. аспект)

2.1

2.4

2.5

2.3

для экономики

для себя

для себя

для себя

для себя

для деят-ти

для управления

для народа


Аналогичные картинки строятся для (3) народного бытия, (4) деятельности и (5) экономики.

6. Конкретизация функциональных связей блока управления (1) /пример/
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Возможна также табличная форма для размещения подобных содержаний.

Подобным образом конкретизируется функционал остальных блоков схемы.

7. Анализ причинно-следственных связей
(во взаимодействии блоков между собой) /пример/
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8. Генезис страны

Первая сила – самодвижимость (самовыражение) тех, кто существует и предстает как народ. С этой точки зрения, если у человека есть жизнедеятельностные потребности, то он их выплескивает наружу в поведении. Там есть моменты случайного, неслучайного и их совмещения. Все это есть и в индивидуальной жизнедеятельности, и в семье. И в социодинамике, в социокультурной динамике. Род уже настолько накапливает неслучайное как условие своего выживания, что это неслучайное выводится вовне как отдельная сила. 

При определенных условиях это неслучайность согласуется с самодвижением. И тогда, появляется сначала управленческое, которое обладает властными полномочиями во благо рода. 

В пределах семьи уже идут разделения на социодинамические, социокультурные и деятельностные моменты, потому что возникают согласованные действия и планирование. Семья, в связи с вхождением в родовое целое обладает всем в зачаточном виде или уже в некотором становлении и развитии. 

Это остается самодвижением, но из естественного варианта (Е-варианта) и постепенно превращается в естественно-искусственный вариант (ЕИ-вариант). В цивилизационной рамке, в отличие от предцивилизационной рамки, появляется выделенность еще двух сил. Возникает сила, связанная с введением неслучайности. Возникает и власть, т.е. то, что потом становится в государственной властью. 

В то же время управление, которое вписано и выделяется уже в имеющееся самодвижение, но не носит предельного характера. Оно зависимо от самодвижения. Тогда появляется сервисная роль управления.

Хотя изначально заказ идет от жизни народа на управление, со временем управление уже хочет уйти от прямого обслуживания, начинает имеет свои интересы, и решает свои задачи. И вменяет свои задачи народу. Т.е. на определенном шаге управление становиться самостоятельным, перестает быть сервисом, и начинает само использовать самодвижение для своих целей и задач. На этом шаге завершается становление управленческой силы, но она в таком варианте остается вне всеобщей неслучайности. Управление выросло из самодвижения и начинает конкурировать с самодвижением. 

В процессе оискусствления самодвижения народа отщепляется культура, которая включает несколько моментов: наука, нравственность, духовность (высшая – поскольку неслучайность касается универсума, а не сторон универсума, как в культуре – в теперешнем понимании). Выделенность культуры создает напряжение между случайностью самодвижения и неслучайностью культуры.

(Когда мы говорим о стране, мы подразумеваем, нечто, имеющее границу: "все что внутри – это наше и к нам не прикасайся". Есть внутренне, есть внешнее и граница. Что значит граница для любого внешнего? Означает то, что любое внешнее обнаруживает "забор", преграду в прохождении. Если пограничника нет – это уже не целое, потому что оно не имеет возможности установить различие внешнее – внутреннее. Иначе все заходят, кому не лень, и внутреннее начинает разлагаться.)

В свое время, как было указано, из самодвижения выделяется и культура. И она сначала естественно обслуживает самодвижение, а потом становиться самостоятельной и использует самодвижение. Но для чего? Ведь самодвижение культуре не нужно, она свои цели достигает самостоятельно. Но если самодвижение не продвинется вперед по качеству, т.е. не приобретет неслучайность, не сможет использовать культуру, а также не сможет быть адекватным на призывы управленцев. Поэтому возникая через сферу образования осуществляется подтягивание самодвижущегося до того уровня, который делает этнос уже не рыхлым и неопределенно-природным, а "цивилизованным". Попутно возникают различные напряжения, недоразумения, связанные с тем, что управление начинает куда-то "тянуть" самодвижущееся. Это приводит к конфликтам, необходимости при определенных условиях самому управлению обращаться к неслучайности для того, чтобы внести неслучайное в свое бытие. Появляется заказ со стороны управленцев на культуру. Управленцы подхватывают возможности культуры и духовности в рамках прагматических интересов. 

С другой стороны, сама культура начинает влиять на управление. Почему? Потому что культура, особенно духовность, в лице своих представителей, знает законы устройства мира и может замечать, что управление не вписывается в макродинамику. Тогда представители культуры начинают создавать мероприятия по духовному, культурному образованию управленцев. То есть управленец появляется, выделяясь из этноса, и он, в Е- и ЕИ-вариантах появляется еще до культуры и духовности. А его невписанность и необходимость поворота в сторону неслучайности его существования предполагает установления отношений с культурой (жречеством, волхвами и т.п.).
В рамках бытия рода возникают механизмы, которые делают семью прочнее. На схеме 16 подчеркнута не только некоторая фиксированность рода, но и бесконечность в будущем. По природе род такой. Это естественное. Оискусствление возникает в связи с новообразовательными процессами, потом регулированием. Оно "уводится", с одной стороны, наверх, в будущее управления разного масштаба, вплоть до государственного, а, с другой стороны, "уносится" в культуру, духовность туда, где замирает высшая неслучайность. 
В пределах семьи уже складываются деятельностные формы, но они не устойчивы, зависят он многих обстоятельств. В пределах расширенной семьи (рода) возникает строительство пещер, домов и прочих вещей, которые необходимы для обустройства. Тем более, когда род должен себя воспроизводить. На этом фоне появляется заказ на более устойчивое обеспечение родового бытия. И это устойчивое обеспечение порождает выделенность мира деятельности, противопоставление управленца и исполнителя, отчуждение исполнительства. И постепенное отчуждение самой управленческой позиции, которая только через отчуждение и бытие для заказчика становиться деятельно-значимой. Внутреннее структурирование мира деятельности включает в себя исполнительскую и управленческую структуры и их сервисные обслуживания. 

Потом рассмотрена уже множественность деятельностных систем, их связь рассмотрена технологического типа (технологический, нерыночный обмен). Из одной деятельностной системы приходит, что то, которое необходимо для другой системы. В процессе технологического обмена еще не звучит экономическое. На базе технологического обмена нарастает нетехнологический обмен. Возникает вопрос, почему экономическое ниже, оно позднее деятельностного? Я рассматриваю экономическое как следствие тех возможностей, которые предоставляет мир деятельности вместе с социокультурным миром. Если социокультурный мир и деятельностный мир не подготовлены, то не проявляется экономика. Другое дело, что заготовки под экономическое возникают раньше, они возникают в отношениях между семьями внутри рода. А что возникает нового? И вот тут возникает переход от технологической формы обмена к нетехнологической, рыночной форме, когда освобождаются от жестких отношений между деятельностностями и продукты деятельности превращаться в товары. Все, что писал Маркс. Согласовательные процессы нарастают, критерии согласования, а эти критерии материализуются в деньгах, в конечном счете. Они вращаются в обменных процедурах и накапливаются. А дальше рынок начинает втягивать деятельностные и все остальные структуры в себя, с точки зрения судьбы вкладываемых денег. Проходится весь путь от понимания заказа до его реализации, но не управленческим, а экономическим образом. Множественность этих единиц совмещается в макроэкономике, которая живет по тем же законам. Т.е. в совокупной экономической судьбе проходится весь этот путь, реагирует на совокупный заказ. Но для того чтобы это происходило должна быть банковская система, которая могла бы обеспечить денежными ресурсами реализацию любого замысла. 
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� Указ. соч., с. 9. 


� Указ. соч., с. 10–14.


� Указ. соч., с. 244–246.


� Указ. соч., с. 246–247.


� Указ. соч., с. 257–258.


� Славяно-Арийские Веды, кн.1. – Омск, 2001.


� Славяно-Арийские Веды, кн.2. – Омск, 2002.


� Указ. соч., с. 259.


� Указ. соч., с. 260.


� Указ. соч., с. 281–282.


� Указ. соч., с. 429.


� Указ. соч., с. 430–431.


� В этом разделе мы воспользуемся материалами Н.Левашова в его книге: Россия в кривых зеркалах. – М., 2009.


� Вопросы являются слегка переработанной версией вопросника О.С. Анисимова.


� Более подробное рассмотрение схемы №16 – см. приложение к данному тексту.
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